Rama Judicial

% Republica de Colombia
\J Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Divisorio No. 2016-00070

Bogotd D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de marzo de 2024, a fin
requerir a las partes presenten la actualizacién avaldo.-

CONSIDERACIONES:
Sin perjuicio de que las partes hayan optado por no aportar un nuevo avalué comercial del inmueble

objeto del proceso es preciso indicar, que el avalio comercial del bien inmueble objeto de este proceso estd
desactualizado, circunstancia que conlleva que dicho avaldo, por razones de tiempo, no se ajuste al parametro
inserto en el inciso 2° del articulo 457 del Cédigo General del Proceso, pues a la fecha dicho avaltio supera el
periodo de un afio desde su emisién y firmeza. Por tanto, como dicha norma que hace parte de la regulacion
para la venta en publica subasta de bienes en los procesos ejecutivos, es aplicable para ese propdsito dentro del
proceso divisorio, por expresa remision del inciso 1° del articulo 411 del C.G.P.; se estima indispensable la
actualizacion del valor del inmueble a rematar, para que guarde real proporcién con las actuales condiciones
del mercado, lo que se traduce en un beneficio tanto para la parte demandante como para la parte demandada,

en su calidad de copropietarios del bien.

Se requerird entonces a la parte demandante, conforme a lo establecido en el articulo 317 del C.G.P.,
para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la ejecutoria de este proveido, allegue el
avaldo actualizado del bien. Una vez cumplida dicha obligacién, se ordenard ingresar el expediente al

Despacho para imprimir el trdmite correspondiente.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, para imprimir el
tramite correspondiente.- 5

-
//

NOTIFIQUESE Y CI’JMPLASE
b

N
N

El Juez \

ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NQTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 08 DE ABRIL DE 2024
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Nubia Q{ﬁoct’o‘l:'indi Peiia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

% Republica de Colombia
\’/ Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Bogotd D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Divisorio No. 17-0277

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de marzo de 2024, a

fin requerir a las partes para que presenten la actualizacién avaltio.

De otro lado, el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante solicité sefialar nueva fecha

para llevar a cabo la diligencia de remate del bien objeto del proceso.-

CONSIDERACIONES:

Sin perjuicio de que las partes hayan optado por no aportar un nuevo avalué comercial del
inmueble objeto del proceso, es preciso indicar, que el avalio comercial del bien inmueble objeto de este
proceso estd desactualizado; circunstancia que conlleva que dicho avalio, por razones de tiempo, no se
ajuste al pardmetro inserto en el inciso 2° del articulo 457 del Cédigo General del Proceso, pues a la
fecha dicho avaltio supera el periodo de un afio desde su emisién y firmeza. Por tanto, como dicha norma
que hace parte de la regulacién para la venta en publica subasta de bienes en los procesos ejecutivos, es
aplicable para ese propdsito dentro del proceso divisorio, por expresa remisién del inciso 1° del articulo
411 del C.G.P.; se estima indispensable la actualizacién del valor del inmueble a rematar, para que
guarde real proporcién con las actuales condiciones del mercado, lo que se traduce en un beneficio tanto

para la parte demandante como para la parte demandada, en su calidad de copropietarios del bien.

Se requerird entonces a la parte demandante, conforme a lo establecido en el articulo 317 del
C.G.P., para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la ejecutoria de este proveido,
allegue el avalio actualizado del bien. Una vez cumplida dicha obligacidn, se ordenard ingresar el

expediente al Despacho para imprimir el tramite correspondiente.
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-



SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, para imprimir

el tramite correspondiente.-

/
NOTIFIQUESE Y CI’JE@LASE / /
\\ /
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El Juez
ALFREﬁQ\ ARTI E LA HOZ

LA ANTERIOR PROVH)EWE NOT?JC(’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA ABRIL DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

% Republica de Colombia
v Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Divisorio No. 2018-00653

Bogotd D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 4de marzo de 2024, a fin
requerir a las partes presenten la actualizacién avaltio.

El dia 21 de maro de 2024, se allegd escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la
demandada MARTHA ARDILA LOPEZ sustituy6 poder a la abogada Leidy Lorena Rincén Acosta.-

CONSIDERACIONES:

Sin perjuicio de que las partes hayan optado por no aportar un nuevo avalué comercial del
inmueble objeto del proceso, es preciso indicar, que el avalio comercial del bien inmueble objeto de este
proceso esta desactualizado; circunstancia que conlleva que dicho avalio, por razones de tiempo, no se ajuste
al pardmetro inserto en el inciso 2° del articulo 457 del Cédigo General del Proceso, pues a la fecha dicho
avaldo supera el periodo de un afo desde su emision y firmeza. Por tanto, como dicha norma que hace parte
de la regulacién para la venta en publica subasta de bienes en los procesos ejecutivos, es aplicable para ese
propésito dentro del proceso divisorio, por expresa remision del inciso 1° del articulo 411 del C.G.P.; se
estima indispensable la actualizacion del valor del inmueble a rematar, para que guarde real proporcién con
las actuales condiciones del mercado, lo que se traduce en un beneficio tanto para la parte demandante como
para la parte demandada, en su calidad de copropietarios del bien.

Se requerira entonces a la parte demandante, conforme a lo establecido en el articulo 317 del
C.G.P., para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la ejecutoria de este proveido,
allegue el avalto actualizado del bien. Una vez cumplida dicha obligacién, se ordenard ingresar el expediente
al Despacho para imprimir el tramite correspondiente.

Finalmente, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P. se aceptard la
sustitucién de poder que el Sr Apoderado Judicial de la demandada MARTHA ARDILA LOPEZ le efectud
a la abogada Leidy Lorena Rinc6n Acosta.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR ala parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, para imprimir el
tramite correspondiente.-



TERCERQ: ACEPTAR la sustitucion de poder que el Sr Apoderado Judicial de la demandada
MARTHA ARDILA LOPEZ le efectu6 a la abogada Leidy Lorena Rincén Acosta.-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

b
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El Juez 3 / /
ALFRED MARTfN EZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROV CIA SE NOYIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICOMABRIL DE 2024

—=
Nubia oefo‘PinAl Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

% Republica de Colombia
v Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Divisorio No. 2019-00067
Bogotd D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de marzo de 2024,
sefialando que dentro del término legal se allegé el avalio catastral del bien inmueble objeto del proceso.

El Sr Apoderado Judicial del demandando solicité requerir a Catastro Distrital y a la Secretaria
de Planeacion para que se sirvan informar si han realizado actualizacion con relacion al area del predio
de CHIP AAAO077XOPA, toda vez que, en el dictamen pericial presentado por la parte actora se observa
que el lote tiene un drea de 170, 98 M2; cuando en el certificado catastral se indica que corresponde a
131, 20 M2.-

CONSIDERACIONES:
El avaliio catastral allegado por la parte demandada, se pondrd en conocimiento de la parte
demandante.

De otro lado, sin perjuicio de que las partes hayan optado por no aportar un nuevo avalu6
comercial del inmueble objeto del proceso, es preciso indicar, que el avalio comercial del bien inmueble
objeto de este proceso estd desactualizado; circunstancia que conlleva que dicho avaldo, por razones de
tiempo, no se ajuste al pardmetro inserto en el inciso 2° del articulo 457 del Cédigo General del Proceso,
pues a la fecha dicho avaldo supera el periodo de un afo desde su emisién y firmeza. Por tanto, como dicha
norma que hace parte de la regulacién para la venta en puiblica subasta de bienes en los procesos ejecutivos,
es aplicable para ese propésito dentro del proceso divisorio, por expresa remision del inciso 1° del articulo
411 del C.G.P.; se estima indispensable la actualizacién del valor del inmueble a rematar, para que guarde
real proporcién con las actuales condiciones del mercado, lo que se traduce en un beneficio tanto para la
parte demandante como para la parte demandada, en su calidad de copropietarios del bien.

Se requerird entonces a la parte demandante, conforme a lo establecido en el articulo 317 del
C.G.P., para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la ejecutoria de este proveido,
allegue el avalto actualizado del bien, teniendo en cuenta el area del inmueble que se ve reflejada en el
certificado catastral del inmueble. Una vez cumplida dicha obligacién, se ordenara ingresar el expediente
al Despacho para imprimir el tramite correspondiente.-

De otro lado, no se accedera a la solicitud elevada por el Sr Apoderado Judicial del demandado
en cuanto a requerir a Catastro Distrital y a la Secretaria de Planeacion, toda vez que conforme al articulo
173 del C.G.P., no se advierte que directamente o a través de derecho de peticion el memorialista haya



solicitado a las mencionadas entidades dicha informacién y que aquellas hayan guardado silencio o se hayan
negado a dar la informacion requerida.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQ: PONER en conocimiento de la parte demandante el avalto catastral allegado por la
parte demandada.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

TERCEROQO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, para imprimir el
tramite correspondiente.-

CUARTO: NO ACCEDER a lo solicitado por el Sr Apoderado Judicial del demandado.-

/’//ﬂ
NOTIFIQUESE Y C['HQIPLASE
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%
El Juez \\

ALFRE]j\O\MARTiNEZ E LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE I}I;)IZQFIC(’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA_08 ABRIL DE 2024

—
Nubia oeio-PinAa Pefia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 21-0327
Bogota, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 17 de noviembre de
2023, con escrito mediante el cual la parte demandante descorrié traslado de las excepciones
formuladas por los demandados MAURICIO MOLINA ALVAREZ y MONIKA LILIANA
ESPINEL MARTINEZ.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que dentro del término para descorrer el traslado de las excepciones de mérito la parte
demandante hizo uso de aquel, se debe dar aplicacion a lo establecido en el Art. 443 No. 2° del C.G.P. que
sefala: “Surtido el traslado de las excepciones el Juez citard a la audiencia prevista en el articulo 392,
cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para
la de instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos
ejecutivos de menor y mayor cuantia. Cuando se advierta que la prdctica de pruebas es posible y conveniente
en la audiencia inicial, el Juez de oficio o a peticion de parte, decretard las pruebas en el auto que fija fecha
u hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que
trata el articulo 373. En este evento, en esa uinica audiencia se proferird la sentencia, de conformidad con
las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373"

Advierte el Despacho, que es posible decretar las pruebas pedidas por las partes, por lo que al tenor
de la norma referida, se procedera a convocar a audiencia.

Se advierte ademas a las partes, que conforme a lo establecido en el paragrafo 1° del articulo primero
de la Ley 2213 de 2022, la audiencia se realizard de manera presencial, teniendo en cuenta el nimero de
personas que deberdn concurrir a la diligencia y las fallas técnicas que se han presentado en la plataforma
digital que no han permitido el desarrollo normal de las mismas. La diligencia se llevard a cabo, aunque no
concurra alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendré facultad para confesar, conciliar,
transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372 y 373
del CGP, teniendo en cuenta ademds los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Codigo General
del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: CITAR a las partes de manera presencial a la AUDIENCIA INICIAL en la que se
llevaré a cabo la CONCILIACION y los INTERROGATORIOS DE PARTE de que tratan los articulos 443
No. 2°, 372, 1a cual se surtira el dia 06 de agosto de 2024 a la hora de las 09:00 a.m.-

SEGUNDO: Para tal fin y teniendo en cuenta lo contemplado en el inciso segundo del numeral 2°
del Art. 443 ibidem., se DECRETAN las siguientes PRUEBAS:

Art 372 Num 7. INTERROGATORIO OFICIOSO:




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Al Demandante:
Al Sr Representante Legal y/o quien haga sus veces de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA.

A los Demandados:
- Al SrRepresentante Legal y/o quien haga sus veces de la IPS MODELOS ESPECIALES

DE GESTION EN SALUD S.A.S. MEGSALUD IP.S antes IPS MEDICINA
ESPECIALIZADA DE RIESGOS EN SALUD DEL SUR S.A.S.

- Al Sefior MAURICIO MOLINA ALVAREZ

- Ala Sefiora MONIKA LILIANA ESPINEL MARTINEZ -

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:
DOCUMENTALES: Las documentales aportadas con la demanda y el escrito que descorrid traslado
de las excepciones de mérito, en cuanto a valor probatorio tengan.

INTERROGATORIO DE PARTE CON EXHIBICION DE DOCUMENTOS CONTABLES:

Dijo la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante que se “pretende probar que la sociedad
demandada no ha cancelado la totalidad de los canones adeudados y que dentro de la contabilidad de la
sociedad no parecen registrados todos los pagos hasta la fecha de restitucion del inmueble...”.

En cuanto a la Exhibicién, se niega toda vez que de acuerdo a las reglas generales sobre la carga de
la prueba, la carga se invierte, correspondiéndole a la parte demandada probar el supuesto de hecho contrario
y, ademads, que con la exhibicion de documentos contables se expondria la contabilidad de la demandada.

No obstante, con las previsiones establecidas en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, se decreta el
interrogatorio de parte que deberd absolver el Sefior Representante Legal y/o quien haga sus veces de la IPS
MODELOS ESPECIALES DE GESTION EN SALUD S.A.S. MEGSALUD L.P.S antes IPS MEDICINA
ESPECIALIZADA DE RIESGOS EN SALUD DEL SUR S.A.S.-

INTERROGATORIO DE PARTE:
Se decreta el interrogatorio de parte que deberdn absolver los demandados MONIKA LILIANA

ESPINEL MARTINEZ y MAURICIO MOLINA ALVAREZ.-

TESTIMONIAL:

Se niega el testimonio de la Sra, Representante Legal de la sociedad PISA IBIZA en atencién a que
la solicitud de esta prueba no retne los requisitos del articulo 212 del CGP, pues no se enunciaron
concretamente los hechos objeto de la prueba. Recuérdese que la norma en comento requiere concrecion al
momento de realizare la peticion, lo que de contera permite establecer su pertinencia y conducencia, sin que
sea de recibo expresar de forma genérica que con ella se pretender probar los hechos de la demanda y su
contestacion.

Sin embargo, como quiera que la solicitud retine los requisitos del citado articulo, se decreta el
testimonio que debera absolver el Sefior Jorge Noel Vega Sarmiento, quien depondré sobre la contratacion
del seguro de arrendamiento.

La parte interesada en la prictica de la prueba velara por la comparecencia del testigo a la diligencia.
PRUEBAS LA DEMANDADA IPS MODELOS ESPECIALES DE GESTION EN SALUD

S.A.S. MEGSALUD I.P.S antes IPS MEDICINA ESPECIALIZADA DE RIESGOS EN SALUD DEL
SUR S.A.S.:




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

DOCUMENTALES: Las documentales aportadas con el escrito de contestacion de la demanda,
allegado el dia 15 de diciembre de 2022, en cuanto a valor probatorio tengan.

PRUEBAS PARA LOS DEMANDADOS MONIKA LILIANA ESPINEL MARTINEZ vy
MAURICIO MOLINA ALVAREZ:

DOCUMENTALES: Las documentales aportadas con el escrito de contestacion de la demanda,
allegado, en cuanto a valor probatorio tengan.

TERCERQO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberdn concurrir con sus
apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con los abogados, los cuales tendran
facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, disponer del derecho en litigio, conforme lo
dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en
el numeral 4° de la norma en cita, teniendo en cuenta ademads los deberes de las partes consagradas en el Art.
78 del Codigo General del Proceso.- —

P

NOTIFIQUESE Y CI:(MPLASE (
\\

El Juez ,
ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NO IFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DE 08 ABRIL DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

’% Republica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00327

Bogota D C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Estando el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 17 de noviembre de 2023,
regreso el expediente que se encontraba ante el Superior.-

CONSIDERACIONES:
Se torna obligatorio ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil en providencia de fecha diecisiete (17) de enero
de dos mil veinticuatro (2024), mediante el cual resolvi6 CONFIRMAR el auto proferido el 3 de
febrero de 2023, mediante el cual se ordend el levantamiento de las cautelas decretadas mediante
decision del dia 13 de octubre de 2021, frente a IPS Modelos Especiales de Gestion en Salud
Megsalud S.A.S., sobre los dineros consignados en la cuenta corriente No. 26169727653 de
Bancolombia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior, conforme a lo
expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)
p

El Juez % /
ALFRE}OMARTiN EZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOAIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO M ABRIL DE 2024

Nubia@fc‘lo‘?’héa Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de Pertenencia No. 2022-00073

Bogota D C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe Secretarial de fecha 06 de junio de 2023,
con escrito mediante el cual el Sr. Abogado de los demandados FREDDY HERNAN RAMIREZ
BELTRAN y WILSON FERNANDO RAMIREZ BELTRAN allegé la comunicacién enviada a
sus poderdantes comunicdndoles de su renuncia.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en el articulo 76 del CGP, se aceptard la renuncia al
poder que le fuere conferido al abogado Javier Benitez Mendivelso por los demandados FREDDY
HERNAN RAMIREZ BELTRAN y WILSON FERNANDO RAMIREZ BELTRAN.

Recuérdese, que en virtud del citado articulo, la renuncia no pone término al poder sino
cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

Ahora bien, se ordenard que por secretaria se dé cumplimiento a lo ordenado en los
numerales tercero, quinto, sexto, séptimo y decimo primero del auto de fecha veintinueve (29) de
marzo de dos mil veintitrés (2023).-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: ACEPTAR Ia renuncia al poder que le fuere conferido al abogado Javier
Benitez Mendivelso, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en los numerales tercero,
quinto, sexto, séptimo y decimo primero del auto de fecha veintinueve (29) de marzo de dos mil
veintitrés (2023).-

e ——

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBI E ABRIL DE 2024

Nubia Rocio Piéa Pefia
Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2022-00319

Bogota D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 15 de marzo de 2.022,
para aprobar liquidacion de costas.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., que a la letra dice: “El
secretario hara la liquidacion y corresponderda al juez aprobarla o rehacerla”, se considera
procedente aprobar la liquidacién de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: APROBAR 1a liquidacis

conforme a lo expuesto.-

e
NOTIFIQUESE Y Cﬁ%’LASE

El Juez S

ALFREDbMARTfNEZ E LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NO }?'IFICC/) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DI ABRIL DE 2024

Nubiang‘l‘;Pi eda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Nulidad de Contrato de Promesa de Compraventa No. 2022-00335

Bogotd, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Dentro del presente asunto ya se encuentra trabada la litis.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que ya se encuentra trabada la Litis dentro del presente asunto, se considera
procedente decretarlas pruebas de oficio y las solicitadas por las partes, seiialando fecha y hora para
su préctica, la cual se desarrollard de manera virtual.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: DECRETAR como pruebas las siguientes:

Art. 372 Num 7 INTERROGATORIO OFICIOSO

¢ Al Demandantes:

IVAN DARIO HOWELL VILLA
e A la Demandada:

MARCIA JONES BRANGO

PRUEBAS PARA LA PARTE ACTORA:
DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con el escrito de demanda y su reforma, en cuanto valor
probatorio tengan.

INTERROGATORIO DE PARTE
De conformidad con lo establecido en el articulo 198 del CGP, se decreta el interrogatorio
de parte que deberd absolver la demandada MARCIA JONES BRANGO.-

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA:
DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con la contestacion de la demanda y la contestacién a la
reforma, en cuanto valor probatorio tengan.-

INTERROGATORIO DE PARTE
De conformidad con lo establecido en el articulo 198 del CGP, se decreta el interrogatorio
de parte que deberd absolver el demandante IVAN DARIO HOWELL VILLA .-

SEGUNDQO: CITAR a las partes y a sus apoderados para que concurran de manera
virtual a la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del C.G.P., en la que se llevaran a
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cabo los interrogatorios de parte, la conciliacién y los demds asuntos relacionados con la misma.
Para tal efecto se sefiala el dia 25 de noviembre de 2024 a la hora de las 9:00 am.-

TERCERO: Conforme al articulo 372 del C.G.P., se les advierte a las partes que para la
citada audiencia deberdn concurrir con sus apoderados.-

Ademais, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados.
Si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendré facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del citado articulo,
teniendo en cuenta ademads los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Codigo General
del Proceso.-

/

NOTIFIQUESE Y CI'JM/PI;'XgE )
\

.,

El Juez \
ALFREDMARTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA.SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 08 DE ABRIL DE 2024

N ubialE oue—Pi‘ﬁif/)Za Pefia

Secretaria

Lbht.-
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Verbal de Nulidad de Contrato de Promesa de Compraventa No. 2022-00335
Bogota D. C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de marzo de 2024,
con escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante solicité el decreto de
una medida cautelar innominada de suspension del proceso Divisorio que se tramita ante el Juzgado
Octavo (8°) Civil del Circuito de Bogotd, con radicado 11001310300820210028900, teniendo en
cuenta que dentro de la actuacién divisoria adelantada por la aqui demandada en contra del aqui
demandante, se dispuso mediante auto del 15 de marzo de 2023, actualmente apelado, la venta en
publica subasta de los inmuebles objeto del contrato, sin que se haya podido conseguir la
suspension de dicho proceso al interior del mismo.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefalar, de entrada, que no se accederd al decreto de la medida cautelar
solicitada por el memorialista, en primer lugar porque solo a través de la prictica y andlisis de las
pruebas arrimadas al expediente es que se sabra si se accede o no a las pretensiones de este litigio,
sin que pueda el memorialista vaticinar desde ahora su éxito, pues la demandada formul6
excepciones de mérito.

En segundo lugar, no puede este Despacho ordenar suspender un proceso del cual no esta
conociendo, ya que esa solicitud inicamente puede elevarse ante el juez que estd conociendo el
proceso divisorio y, en tercer lugar, se vulneraria al Acceso a la Administracion de Justicia que le
asiste a su contraparte, no aprecidandose en consecuencia, la necesidad, efectividad y

proporcionalidad de la medida deprecada.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: NO ACCEDER a Io solicitado por el memorialista, conforme a lo expuesto.-

El Juez R
ALFRENRTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENWIF]C() EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 08 DE ABRIL DE 2024

N ubialRocae—Piil)za Pefia

Secretaria

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00415
Bogotd, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de marzo de 2024,
con escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante formul6 recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién en contra del auto notificado en el estado del dia quince
(15) de enero de dos mil veinticuatro (2024).-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siiplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.”.

La recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades
exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 1107 .-

ALEGACIONES DEL RECURRENTE:

Dijo el recurrente que el tramite para el cual fue requerido por auto del 25 de septiembre
de 2023 tenia como término el dia 9 de noviembre de 2023 de acuerdo con el termino de los 30
dias que establece el numeral 1 del art.317 del C.G.P.; habiéndose realizado el tramite el dia 03
de noviembre de 2023 con posible entrega del dia 07 de noviembre del mismo afio. Solo hasta el
viernes 10 de noviembre de 2023 a las 4:09 pm, llego la devolucién de las misma a su oficina,
pero solo el dia habil siguiente esto es el 14 de noviembre de 2023, tuvo la constancia de
devolucion.-

CONSIDERACIONES:
Sea del caso recordar, que segtn lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma
en contrario, el recurso de reposicidn procede contra los autos que dicte el juez.

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicién se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo.
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Esa es pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada
resulta procedente. Para establecer si el Despacho incurrié en un yerro, se hace necesario realizar
las siguientes presiones:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia veintisiete (27) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), se requiri6 a la parte demandante para que en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de esa providencia, so pena de decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tdcito, promoviera y culminara la notificacion de los
ejecutados.

Por auto del dia catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023) nuevamente se requirié
a la parte demandante conforme al articulo 317 del CGP, para que en el término de treinta (30)
dias, contados a partir de la notificacion de ese proveido, acreditara haber surtido la notificacion
a los demandados del auto que libr6 mandamiento de pago conforme a los articulos 291 y 292
del CGP, a la direccion fisica suministrada en el escrito de demanda, so pena de decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Finalmente, por auto del dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
se requirio a la parte actora a fin de que surta las diligencias que trata el articulo 292 del Cédigo
General del Proceso en la misma direccion, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento técito.

El termino otorgado en el citado auto vencio el dia 09 de noviembre de 2023, sin embargo,
el Sr. Apoderado de la parte demandante aportd constancias de notificacion el dia 14 de
noviembre de 2023, es decir, por fuera del término legal concedido.

Por lo anterior, no es de recibo para este Despacho la manifestacion del recurrente cuando
indica que realiz6 el tramite de notificacion el dia 03 de noviembre de 2023 con posible entrega
del dia 07 de noviembre del mismo afio y que solo hasta el viernes 10 de noviembre de 2023 a
las 4:09 pm, le llego la devolucién de las misma a su oficina, pero solo el dia habil siguiente esto
es el 14 de noviembre de 2023, tuvo la constancia de devolucion, toda vez que a partir del dia 26
de septiembre de 2023, tuvo suficiente tiempo no solo para realizar las gestiones tendientes a
notificar al extremo demandado conforme al articulo 292 del CGP, sino también para acreditar
tal actuacion al Despacho, y no realizarlas faltando 3 dias para el vencimiento otorgado en auto
del dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Por lo anterior, observa esta Judicatura una falta de diligencia en cumplir con la carga
procesal que tenia a su cargo la parte demandante. Recuerda este Despacho lo precisado por la
Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-1512/00: “...las cargas procesales son aquellas
situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan una conducta de realizacion
facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas
para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de una oportunidad o un derecho
procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso. Como se ve,
las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva la
facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente
a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede
acarrear consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para no
recibir una sentencia adversa.! Las cargas procesales, cuyo incumplimiento acarreaba la
perencion del proceso, tenian fundamento juridico en lo reglado por el numeral 7° del articulo
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95 de la Constitucion: es claro que el establecimiento de las cargas procesales se fundamenta
en el deber constitucional de colaboracion con los organos jurisdiccionales (art. 95-7 de la
C.P.), que en el plano procesal se proyecta en la obligacion de la parte demandante (principio
dispositivo) de coadyuvar e interesarse por la marcha del proceso en el que pretende la defensa
de sus derechos e intereses legitimos, so pena de correr con las consecuencias legales adversas
que se derivan de su inactividad.”

Asi las cosas, los argumentos expuestos por el recurrente no tienen la virtualidad de
revocar el auto notificado en el estado del dia quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024),
para en su lugar, mantenerla inc6lume.

Finalmente, de conformidad con lo establecido en el articulo 317 numeral 2 literal e) del
CGP, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion formulado subsidiariamente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: NO REVOCAR el auto notificado en el estado del dia quince (15) de enero
de dos mil veinticuatro (2024), mediante el cual decreté la terminacién del proceso por
desistimiento t4cito, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: MANTENER incélume el auto notificado en el estado del dia quince (15)
de enero de dos mil veinticuatro (2024), conforme a lo expuesto.-

TERCERQO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelaciéon
propuesto por el apoderado demandante en contra del auto notificado en el estado del dia quince
(15) de enero de dos mil veinticuatro (2024), mediante el cual decreto la terminacién del proceso

por desistimiento t4cito, para ante el Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial — Sala
Civil.-

e
NOTIFIQUESE Y CL’JMPLASE
N

N\

N
\ 2
ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DI DE ABRIL DE 2024

—

El Juez

—

Nubia RotTo'Piléa Pena
Secretaria

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia por Incumplimiento de Contrato No. 2022-00498

Bogotd, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Dentro del presente asunto ya se encuentra trabada la litis.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que ya se encuentra trabada la Litis dentro del presente asunto, se considera
procedente decretar las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes, sefialando fecha y hora para
su préactica.-

Se advierte ademds a las partes, que conforme a lo establecido en el pardgrafo 1° del articulo primero
de la Ley 2213 de 2022, la audiencia se realizard de manera presencial, teniendo en cuenta el nimero de
personas que deberdn concurrir a la diligencia y las fallas técnicas que se han presentado en la plataforma
digital que no han permitido el desarrollo normal de las mismas. La diligencia se llevard a cabo, aunque no
concurra alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendrd facultad para confesar, conciliar,
transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372 del CGP,
teniendo en cuenta ademds los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Codigo General del
Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: DECRETAR como pruebas las siguientes:

Art. 372 Num 7 INTERROGATORIO OFICIOSO

e A las Demandantes que integran el CONSORCIO SANTA MARIA:
- Representante Legal, y/o quien haga sus veces, de COLOMBIANA DE
INGENIERIA COLINGENIERIA S.A.S.
- Representante Legal y/o quien haga sus veces de ASECONEX S.A.S.

¢ A las Demandadas que integran el CONSORCIO RAFAEL 2018:
- Representante Legal y/o quien haga sus veces de ESTUDIOS E INGENIERIA S.A.S.
- Representante Legal y/o quien haga sus veces de AMERICANA CORP. S.A.S.

¢ A la Demandada
Representante Legal y/o quien haga sus veces de ZURICH COLOMBIA SEGUROS
S.A.

PRUEBAS PARA LLA PARTE ACTORA:
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DOCUMENTALES:

Tener en cuenta las aportadas con el escrito de demanda y el que descorriera el traslado de
las excepciones de mérito formuladas por las demandadas ESTUDIOS E INGENIERIA S.A.S.y
AMERICANA CORP. S.A.S. sociedades que integran el CONSORCIO RAFAEL 2018, en
cuanto valor probatorio tengan.

OFICIOS

Se niega su decreto, de conformidad con lo establecido en el articulo 173 y 78 numeral 10 del
CGP, en virtud a que no se encuentra acreditado que directamente o a través de derecho de peticién
la parte demandante haya solicitado al FONDO DE DESARROLLO LOCAL ALCALDIA LOCAL
DEL RAFAEL URIBE URIBE y a la INTERVENTORIA CONSORCIO PROKD la informacién
requerida a través de esta prueba, o que habiéndola solicitado esta le hubiera sido negada por parte
de aquellas.

SOLICITADAS EN LA CONTESTACION A LA DEMANDA DE RECONVENCION:
INTERRGATORIO DE PARTE

Con las previsiones establecidas en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, se decreta el
interrogatorio de parte que deberdn absolver los Sefiores Representantes Legales y/o quienes hagan
sus veces de las sociedades demandadas que integran el CONSORCIO RAFAEL 2018, esto es:

- ESTUDIOS E INGENIERIA S.A.S.
- AMERICANA CORP. S.A.S.

TESTIMONIALES

Se niega el testimonio del Representante Legal de COLOMBIANA DE INGENIERIA
COLINGENIERIA S.A.S. y de la Representante Legal de ASECONEX S.A.S. que integran el
CONSORCIO SANTA MARIA, como quiera que aquellas son parte dentro del proceso y el
testimonio es una declaracién que rinde un tercero ajeno al proceso.

Sobre los oficios solicitados, el Despacho se pronuncié en lineas anteriores.

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.:
DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con la contestacion de la demanda, en cuanto valor probatorio
tengan.-

INTERROGATORIO DE PARTE
Con las previsiones establecidas en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, se decreta el

interrogatorio de parte que deberdn absolver los Sefiores Representantes Legales y/o quienes hagan
sus veces de las sociedades demandantes que integran el CONSORCIO SANTA MARIA, esto es:
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- COLOMBIANA DE INGENIERIA COLINGENIERIA S.A.S.
- ASECONEX S.A.S.

Con las previsiones establecidas en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, se decreta el
interrogatorio de parte que deberdn absolver los Sefiores Representantes Legales y/o quienes hagan
sus veces de las sociedades demandadas que integran el CONSORCIO RAFAEL 2018, esto es:

- ESTUDIOS E INGENIERIA S.A.S.
- AMERICANA CORP. S.A.S.

DECLARACION DE PARTE

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver el Representante Legal y/o quien
haga sus veces de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. teniendo en cuenta que la parte no
podrd, bajo ninguna circunstancia, incluir hechos constitutivos de nuevas pretensiones en su
declaracion por cuanto, para esta etapa del proceso ya se encuentran claramente definidos los
extremos del litigio, de tal suerte que ya oper6 el principio de preclusioén. Permitir lo contrario,
conllevaria a la vulneracion del derecho de defensa de la otra parte, teniendo en cuenta que no
tendria la oportunidad procesal para ejercer su derecho de contradiccion respecto de esos nuevos
hechos.-

TESTIMONIALES

Como quiera que la solicitud reune los requisitos del articulo 212 del CGP, se decreta el
testimonio que deberd absolver el Sefior Christian Felipe Lozano Jara, quien depondrd sobre
ausencia de cobertura de las P6lizas por virtud de las cuales ZURICH fue llamada en garantia, pero
no se decreta para que deponga sobre “los hechos que informan el presente litigio”, pues alli la
solicitud resulta ser generalizada la contraviniendo lo establecido en el articulo antes citado.

La parte interesada en la practica de la prueba velara por su comparecencia a la diligencia.

PRUEBAS PARA LAS DEMANDADAS ESTUDIOS E INGENIERIA S.AS. Y
AMERICANA CORP. S.A.S., SOCIEDADES QUE INTEGRAN EL. CONSORCIO RAFAEL
2018:

DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con la contestacion de la demanda principal.-

TESTIMONIALES

Se niega el decreto de los testimonio de los Sefiores Ivdn Alonso Pardo Avila y Johanna
Ivette Lopez Tinoco por cuanto los aspectos sobre los cuales se pretende que depongan “informar
lo correspondiente a la parte técnica, administrativa, financiera y contable en relacion a los hechos
que originaron la presente Litis” y, “técnicamente y financieramente los hechos y pretensiones de
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la demanda”, son cuestiones técnicas que debieron ponerse en conocimiento del Despacho a través
de un dictamen pericial teniendo en cuenta que un testigo no puede suplir la labor del perito.
Ademés la solicitud del testimonio de la citada sefiora no retine los requisitos del articulo 212 del
CGP, pues no se sefialaron concretamente los hechos objeto de la prueba.-

DICTAMEN PERICIAL

Se niega el decreto de la prueba, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del
articulo 226 del CGP que establece que todo dictamen se rendird por un perito, calidad esta que no
se demostré en la correspondiente solicitud.-

SOLICITADAS CON LA DEMANDA DE RECONVENCION

Respecto a las pruebas documentales se tienen las aportadas con la demanda principal. Sobre
las testimoniales y el Dictamen pericial se tiene que fueron las mismas pedidas en la contestacion
de la demanda principal sobre las cuales el Despacho ya realiz6 pronunciamiento en lineas
anteriores.-

SEGUNDO: CITAR a las partes y a sus apoderados para que concurran personalmente a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del C.G.P., en la que se llevaran a cabo los
interrogatorios de parte, la conciliacion y los demds asuntos relacionados con la misma. Para tal
efecto se senala el dia 09 de diciembre de 2024 a la hora de las 9:00 am.-

TERCERO: Conforme al articulo 372 del C.G.P., se les advierte a las partes que para la
citada audiencia deberdn concurrir con sus apoderados.

Ademads, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados.
Si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del citado articulo,
teniendo en cuenta ademads los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Codigo General
del Proceso.-

El Juez

N 2
ALFREDO-MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE N)Jf)TLFICC) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBL E ABRIL DE 2024

o

-

Nubia Rocio Pideda Pefia
Secretaria

Lbht.-
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Verbal Declarativo de Propiedad Intelectual -Infraccion de Patente -2023-00564

Bogota D C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Dando cumplimiento a lo ordenado en auto de esta misma fecha, se procedera con la calificacién de
la subsanacién de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacién y al constatarse que se retinen los requisitos de los articulos 82
y s.s., 368 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022, se admitird la demanda Verbal Declarativa de Propiedad
Intelectual -Infraccién de Patente-, conforme lo solicitado en el petitm de la demanda.

Como quiera que se solicit6 el decreto de medidas cautelares, de conformidad con lo establecido en
el articulo 246 de la Decision 486 de 2000, 247 ibidem y atendiendo que la solicitud de la medida no se
encuentra debidamente identificada o contemplada en el estatuto procesal civil, para su implementacién
habra de requerirse al Sr. Apoderado actor para que en el término de ejecutoria de este proveido, con base
en la (factura de venta, manifiesto de importacion e informes de Counterpoint y Customswatch adjuntos
como ANEXOS 14 a 17, respectivamente), le indique al Despacho el valor por unidad y total de venta e
importacién de los productos presuntamente infractores, a fin de que el Despacho fije la caucién que debera
prestar para el decreto de las medidas cautelares solicitadas.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITIR la presente demanda Verbal Declarativa de Propiedad Intelectual -
Infraccion de Patente- instaurada por la TELEFONAKTIEBOLAGET LM ERICSSON (PUBL) en
adelante “ERICSSON” en contra de MPS MAYORISTA DE COLOMBIA S.A., conforme lo solicitado
en el petitum de la demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TERCERQO: Surtase la notificacién a la demandada de conformidad con lo establecido en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.-

CUARTO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: TENER al abogado Carlos R. Olarte, como apoderado judicial de la parte demandante
para los fines y términos del poder COIlf:@Iidew

-

NOTIFIQUESE Y C[’H\&PLASE

El Juez AN

ALFREBG\MARTiNEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV CIA SE NOTJFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA_08 DE ABRIL DE 2024

Nubiaq;gT;Piléa Pefia

Secretaria

Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Declarativo de Propiedad Intelectual -Infraccion de Patente -2023-00564

Bogota D. C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de marzo de 2024,
con escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante formulé recurso de
reposicion y en subsidié de apelacion contra el Auto del 27 de febrero de 2024, por medio del cual
se rechaz6 la demanda.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.”.

La recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades
exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte contraria
por tres (3) dias como lo prevé el articulo 1107 .-

ALEGACIONES DE LA RECURRENTE:

Dijo el recurrente que el 25 de enero de 2024, encontrdndose dentro del término oportuno,
ERICSSON radic6 la subsanacion a la demanda al correo electrénico dispuesto por el Despacho
para los fines pertinentes, esto es ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. Con la subsanacién se
alleg6 la demanda junto a la totalidad de sus anexos.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
Se deja constancia que no se surte el traslado como quiera que la parte demandada no esta
notificada.-

CONSIDERACIONES:
Sea del caso recordar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.
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En el dmbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de
la recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada resulta procedente.

Sea del caso sefalar, de entrada, que al momento de calificarse la subsanacién de la
demanda el Despacho no advirtié el poder echado de menos, por lo que con ocasién del recurso
formulado se solicité a la Secretaria del Despacho rendir informe, estando a cargo de la Sefiora
Asistente Judicial quien rindié informe sefalando que al momento de subir los documentos
adjuntos del correo de la parte uno al expediente digital no quedaron cargados los pdfs
009PoderGeneralEricsson...Se procedié a subir los documentos faltantes...”

Asf las cosas, el Despacho considera procedente revocar el auto del 27 de febrero de 2024,
por medio del cual se rechaz6 la demanda, para en su lugar, y en providencia separada proceder
con lo que en derecho corresponda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: REVOCAR el auto del fecha 27 de febrero de 2024, por medio del cual se
rechaz6 la demanda, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: En providencia separada se resolverd lo que en derecho corresponda.-

. . f”"ﬂw
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

El Juez \

\ v
ALFREDb\MARTINEZ E LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIBICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA™ BRIL DE 2024

o 4RSS

Nubia' RotTo—Piléa Pena
Secretaria

Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio — 2024-00048

Bogota D. C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de marzo de 2024
sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia veintitrés (23) de febrero de
dos mil veinticuatro (2024), se inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se
subsanara, teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera
el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las cons
v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez .

ELECTRONICO DEIRi4 08 DEABRIL DE 2024

Nubia Rocio Pineda Peiia
Secretaria

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NO :]?IFICC) EN EL ESTADO

Lbht.-



Rama Judicial

1 Reptblica de Colombia
U Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Divisorio No. 2024-00095

Bogotd, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de marzo de 2024,
con escrito del dia 13 de marzo mediante el cual la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante
alleg6 unos documentos y solicité se le indique en cudl de los despachos quedé radicada su
demanda, allegando para tal efecto el acta de reparto que le correspondi6 el Juzgado 5° Civil del
Circuito de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Advierte el Despacho, que por acta individual de reparto del dia 29 de febrero de 2024 a la
hora de las 3:58 pm al Juzgado 5° Civil del Circuito de Bogotd le correspondié conocer de la
demanda divisoria instaurada por TERESA DE JESUS BAENA CORRERA, MARIA DEL PILAR
BAENA BONILLA, MARCELA MARIA FOSCHINI BAENA, ANGELO FOSCHINI BAENA
y GINA ROSA FOSCHINI BAENA en contra de FERNANDO DE JESUS BAENA CORREA,
ANDREA BAENA ANDRADE, CARLOS EDUARDO BAENA RIVIERE y ANA LILIA
BAENA VIUDA DE COIA, la cual inadmiti6 por auto del dia 06 de marzo de 2024, pero al no
haberse subsanado por auto del dia 22 de marzo de 2024 el mencionado juzgado la rechazd.

El mismo dia 29 de febrero de 2024 a la hora de las de las 4:05 pm le correspondié también
a este Despacho conocer la misma demanda divisoria, la cual fue inadmitida por auto de fecha 11
de marzo de 2024; no obstante, el dia 13 de marzo de 2024 la Sra. Apoderada Judicial de la parte
demandante allegé escrito en el que sefald: “me permito allegar a su despacho, los anexos de la
demanda, ya que al momento de la radicacion el sistema no permitio adjuntarlo pues los
documentos estaban muy pesados, por tal razon me permito allegarlos a su despacho. Por otro
lado, adjunto reparto que llego sobre la misma demanda, pero con reparto al juzgado 5 civil del
circuito, asi las cosas solicito saber en cual de los despachos queda radicada mi demanda ™.

Encuentra este Despacho, que al haberse presentado el doble reparto efectuado por la
oficina judicial, en vez de solicitar aclaraciones improcedentes a este Despacho Judicial, la
profesional del derecho debid presentar dentro del término legal la correspondiente subsanacion de
la demanda ante el Juzgado 5° Civil del Circuito de Bogota pues fue al primero que le correspondi6
por reparto y el retiro de la demanda ante este Juzgado, pues en virtud del articulo 95 numeral 7 de
la Constitucidn Politica es su deber Colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de
la justicia, proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos y obrar sin temeridad en sus
pretensiones o defensa y en el ejercicio de sus derechos procesales, de conformidad con lo
establecido en los numerales 1 y 2 del articulo 78 del CGP.

Aclarado lo anterior, y en atencién al escrito allegado el dia 13 de marzo de 2024 se puede
decir, que verificadas las presentes diligencias no se puede establecer, que se haya subsanado la
demanda en debida forma, por las siguientes razones:

En el auto del dia 11 de marzo de 2024 inadmisorio de la demanda, se solicitd a la Sra.
Apoderada judicial que la subsanara en los siguientes aspectos:
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“2. Aclare por qué el Senor LUIS ALFREDO BAENA RIVIERE no es demandante ni
demandado en este asunto, en atencidn a que este aparece como titular del derecho real principal
sujeto a registro. Articulo 82 # 5 e inciso 2 del articulo 406 del CGP.”

Sobre dicho requerimiento no encuentra el Despacho que la abogada haya efectuado
pronunciamiento alguno, pues no existe memorial subsanando dicho aspecto ni mucho menos en
el escrito de demandada allegado nuevamente se realizé tal precision, toda vez que aparece la
misma circunstancia por la cual se inadmitié la demanda, pdes dijo la Sra. Apoderada: “En el
mencionado folio de matricula inmobiliaria a la fecha expedicién del presente certificado aparecen
nueve anotaciones y de acuerdo al estudio realizado se estableci6 que aparecen como titulares
del derecho real principal sujeto a registro los sefiores: Fernando de Jesis Baena Correa
1dentificado con cédula de ciudadania 17.111.757, Carlos Eduardo Baena Riviere Identificado con
cédula 19.381.459, Luis Alfredo Baena Riviere con cédula de ciudadania ndmero 19.473.935,
Teresa de Jesus Baena Correa identificada con cédula de ciudadania 20.306.793, Ana Lilia Baena
de Coia identificada con cédula de ciudadania ndmero 29.070.216, Luis Eduardo Baena Ruiz con
cédula de ciudadania 79.387.889, Maria del Pilar Baena Bonilla identificada con cédula de
ciudadania 65.750.563, Marcela Maria Foschini Baena identificada con cédula 51560702, Gina
Rosa Foschini Baena identificada con cédula 51.695.184, Angelo Foschini Baena identificado con
cédula de ciudadania 79.286.483 y Andrea Baena Andrade con cédula de ciudadania
1.032.375.844” Resaltado es del Despacho.

“3. En atencidn a que el decreto de la medida cautelar de inscripcion de la demanda opera
de oficio, acredite el envio de la demanda y sus anexos a la parte demandada. Tenga en cuenta
ademds que el secuestro del inmueble es una orden que debe dar el juez en la respectiva
oportunidad procesal. Articulo 6 Ley 2213 de 2022”

Respecto a este requerimiento, no observa el Despacho que con la subsanacion se haya
acreditado el envio de la demanda y sus anexos a los demandados.

“4. Indique como obtuvo la direccion electronica de los demandados, allegando las
evidencias del caso. Articulo 8 Ley 2213 de 2022.”

No se encuentra que la demanda haya sido subsanada en este aspecto.

Asi mismo advierte el Despacho que los numerales 5, 6, 7, 8, 9 y 10 del auto inadmisorio
de la demandada de fecha 11 de marzo de 2024, fueron subsanados por la profesional del derecho.

Debe tenerse en cuenta ademads que el correo electronico allegado por la memorialista fue
respondido por la Secretaria del Despacho en el que se le indici6 lo siguiente: “Se acusa recibido
solo de 9 documentos allegados en PDF NO SE ACUSA RECIBIDO DE sucesion luz helena
OK.zip peritaje.pdf ya que los mismos no permiten ser descargados”, sin embargo se hizo caso
omiso a la comunicacion enviada.

Por las razones expuestas, al no haber sido subsanada la demanda en debida forma, no
queda otra alternativa para el Despacho que la de rechazarla, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: TENER a la abogada Yennifer Gémez Guzman, como apoderada judicial de
la demandante para los fines y términos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE—
>4 /)
/) /)

ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENEIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO Dlzgi E ABRIL DE 2024

El Juez AN

— s

Nubia oue—Pil)éa Pefia
Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Restitucién de Bien Mueble dado en Arrendamiento Leasing 2024-00098

Bogota D. C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 21 de marzo de 2024
sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia once (11) de marzo de dos
mil veinticuatro (2024), se inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se
subsanara, teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera
el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

El Juez N

it

ALFRED&MARTfNEZ E LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NO FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DE 08 DE ABRIL DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefa
Secretaria

Lbht.-
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Verbal Incumplimiento de Contrato 2024-00101
Bogotd D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de 20 de febrero de 2024
indicando, que por reparto digital de fecha 13 de marzo de 2024, correspondi6 conocer de la presente
demanda, a fin de proveer sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y trdmite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida en
la Ley 2213 de 2.022, se advierte que al asunto de la referencia le resultan aplicables las previsiones
contempladas en la norma en citas.

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se observan unos yerros en la
presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el demandante
dentro del término de (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, so pena de rechazo, subsane
en los siguientes aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

1. Allegue las pruebas documentales relacionadas en el escrito de demanda en formato PDF.
Articulo 82 # 6 del CGP.-

2. Allegue poder en el que indique la accién que pretende adelantar. Recuerde que en los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente especificados.
Articulo 84 en concordancia con el articulo 74 del CGP. Tenga en cuenta las previsiones
del articulo 5 de la Ley 2213 de 2022.-

3. Aclérele al Despacho por qué en el acdpite del juramento estimatorio sefialé que es lo
pretendido por concepto de dafio emergente es la suma de $341.099.720, mientras que en
el acdpite de la cuantia sefial6 que es por la suma de $354.832.109 por dicho concepto.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: INADMITIR presente demanda, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR a la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante, conforme a

lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacién de la demanda en el término de
los cinco (5) dias.-

El Juez \

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCH SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DE(L# E ABRIL DE 2024

—

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Lbht.-
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Bogota D. C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Ejecutivo 1998-02301

ANTECEDENTES:

Se advierte, que habiéndose ingresado el expediente al Despacho con Informe Secretarial
de fecha 13 de septiembre de 2023 sefialando que el oficio solicitado ya fue retirado, esta judicatura
se pronuncié por auto del dia veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). No
obstante, revisado el sistema judicial Siglo XXI se observé que el secretario del Despacho que
laboraba en esa época no desanot6 dicha providencia para el estado del 22 de septiembre de 2023.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, se ordenard que por Secretaria se notifique
por estado la providencia de fecha veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). Se
previene a las partes que los términos de notificacion comenzaran a correr a partir del dia siguiente
a la publicacién que por estado se haga de este proveido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria notifiquese por estado la providencia de fecha veintiuno (21) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), conforme a lo expuesto.-

/)
//‘ .f/ 'I
™~

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCTA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIiA 08 DE ABRIL DE 2024

NubialEocae—Pil}za Pefia

Secretaria

NOTIFIQUESE Y CI'JN}PL’XgE
LY

El Juez \\

Lbht.-
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Ejecutivo 1998-02301

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingres6 el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de septiembre de
2023 senalando, que el oficio solicitado ya fue retirado.-

CONSIDERACIONES:

En atencion al informe secretarial que antecede, previo a que por la Secretaria del Despacho
se dé cumplimiento a la orden dada en auto de fecha cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023),
se requerird al interesado en la actualizacion de aquellos para que en el término de tres (3) dias se
sirva informar al Despacho el tramite dado a los oficios a los oficios retirados y en caso de perdida,
alleguen el correspondiente denuncio.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

s

UNICO: Por Secretaria actualicense los oficios que comunicaron el levantamiento de la
medida cautelar decretada sobre el vehiculo de placas TMB-541, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

El Juez ( | /)

.
ALFRED MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO’\Q‘QENCIA ‘i'EéNOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO ]ﬁEL 22 SEPTIEMBRE DE 2023

Oscar-Matirtet i ojks

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia por Incumplimiento de Contrato No. 2022-00498

Bogotd, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 27 de noviembre de 2023,
seflalando que el término para contestar la demanda de reconvencion se encuentra vencido.

El dia 24 de noviembre de 2023, el Sr Apoderado Judicial de ZURICH COLOMBIA
SEGUROS S.A. alleg6 escrito de contestacion a la demanda de reconvencion.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda de reconvencion, advierte el Despacho que aquella se dirigid
unicamente en contra de COLINGENIERIA S.A.S y ASECONEX S.A.S sociedades que integran
el CONSORCIO SANTA MARIA, razén por la que la contestacion a la demanda de reconvencién
allegada por ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no serd tenida en cuenta por el Despacho.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO.- NO TENER en cuenta la contestacién a la demanda de reconvencién allegada por
ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 2)

El Juez (

/]

LA ANTERIOR PROVWBIfASE NOZIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBIA 08 DE ABRIL DE 2024

-

—

Nubia Rocfo Pifeda Pefia
Secretaria

Lbht.-



