Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Apelacién Auto Sucesién Intestada 2022-01109
Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de febrero de 2024
indicando, que por reparto digita del dia 08 de febrero de 2024, correspondi6 conocer del recurso
de apelacion formulado por la Sra. Apoderada Judicial del conyuge supérstite en contra del auto de
fecha 05 de diciembre de 2023 proferido por el Juzgado 19 Civil Municipal de Bogot4, mediante
el cual se resolvid, entre otras cosas, aprobar los inventarios y avaldos.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso, sefialar de entrada, que la Sra. Juez 19 Civil Municipal de Bogota conforme
lo establece el numeral 1° del articulo 322 del CGP, concedio el recurso subsidiario de apelacion
interpuesto por la Sra. Apoderada judicial del conyuge supérstite, en el efecto devolutivo, para que
se surtiera ante los Jueces de Familia de esta ciudad.

Al respecto encuentra este Despacho, que conforme a lo establecido en el articulo 18
numeral 4° del CGP los Jueces Civiles Municipales en Primea Instancia conoce de los procesos
de sucesion de menor cuantia, luego la competencia para conocer en segunda instancia la apelacion
de las decisiones alli proferidas son los jueces de familia, razén por la cual no se avocard el
conocimiento del recurso de apelacion formulado por la Sra. Apoderada Judicial del conyuge
supérstite en contra del auto de fecha 05 de diciembre de 2023 proferido por el Juzgado 19 Civil
Municipal de Bogotd, que resolviera, entre otras cosas, aprobar los inventarios y avalios para en
su lugar, ordenar que por Secretaria se remita de manera urgente el proceso de la referencia a la
Oficina Judicial de Reparto de Bogota, para que sea repartida entre los jueces de familia que por
reparto corresponda.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: NO AVOCAR el conocimiento del recurso de apelaciéon formulado por la
Sra. Apoderada Judicial del conyuge supérstite en contra del auto de fecha 05 de diciembre de 2023
proferido por el Juzgado 19 Civil Municipal de Bogotd, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQ: Por Secretaria, remitase de manera urgente el proceso de la referencia a la
Oficina Judicial de Reparto de Bogot4, para que sea repartida entre los jueces de familia que por
reparto corresponda.-

ool —
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /\ /7
\ I / /

El Juez \

~ ¥
ALFREDO.MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA 26 DE FEBRERO DE 2024
Nubia, ll}éga Pefia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2024-00046
Bogota D.C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024
sefialando, que por reparto digital de 07 de febrero de 2024, correspondié conocer la demanda de
la referencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacién de este auto se subsane, so pena de rechazo,
en los siguientes aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

Dirija la demanda al juez de conocimiento. Articulo 82 #1 del CGP.-

Indique el domicilio de las demandadas. Articulo 82 # 2 del CGP.-

Informe en dénde se encuentra el original del pagaré. Articulo 245 del CGP.-

Aclare las pretensiones b) y ¢) en atencién a que solicité dos veces interés moratorio,

indicando en el primer literal que es “desde la fecha 19 de mayo de 2023, hasta cuando

se verifique el pago total de la obligaciéon”, y en el segundo pidié la suma de

“VEINTISEIS MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL

NOVECIENTOS VEINTITRES PESOS M/CTE ($26.369.923), por concepto de

intereses de mora.”, sin sefialar desde y hasta cuando los liquido.-

5. Informe la direccién fisica y electrénica de las demandadas. Articulo 82 # 10 del
CGP.-

6. Indique como obtuvo las direcciones electronicas de las demandadas. Articulo 8°Ley
2213 de 2022.-

7. Aclare en el poder y la demanda que el proceso de la referencia se trata de uno de

mayor cuantia. Articulo 82 # 9 del CGP.-

b=

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMEROQO: INADMITIR Ila presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al Sr Apoderado Judicial de la parte demandante, conforme a
lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término
de los cinco (5) dias.-

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\

N
El Juez L

ALFREDb\MARTINE DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDEWICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA EBRERO DE 2024

Nubiaégo—Pi eda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio — 2024-00048

Bogotad D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024
sefialando, que por reparto digital de 07 de febrero de 2024, correspondi6 conocer la demanda de
la referencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto se subsane, so pena de rechazo,
en los siguientes aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

1. En el poder y en el escrito de demanda, aclare el nimero de folio de matricula
inmobiliaria del bien inmueble objeto del proceso. Articulo 82 #4 y 5 del CGP.-

2. Como quiera solicité que se condene a la demandada a pagar el valor de los frutos
civiles (50%) arriendos recibidos del inmueble, allegue el juramento estimatorio.
Articulo 82 #7 en concordancia con el articulo 206 del CGP.-

3. Indique el nimero de identificacién y el domicilio de la demandada. Articulo 82#
2 del CGP.-

4. Aclare en el poder y en el escrito de demanda la direccion del inmueble objeto del
proceso. Articulo 82 #4 y 5 del CGP.-

Del escrito de subsanacion enviesele copia fisica a la demandada, cuestion que también
deberd acreditarse.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR presente demanda, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR a la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante,
conforme a lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda

en el término de los cinco (5) dias.-

TERCERQO: Del escrito de subsanacion enviesele copia a la demandada, cuestion que
también debera acreditarse.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL
Ve

El Juez \

ALFRE&)MARTINE DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOT, ICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA~26 DE FEBRERO DE 2024
Nubia(ﬁﬁryé&a Pefia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2024-00051
Bogota D.C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024
sefialando, que por reparto digital de 09 de febrero de 2024, correspondié conocer la demanda de

la referencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto se subsane, so pena de rechazo,

en los siguientes aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

1. Relacione en el poder a la parte demandada, identificindola indicando su domicilio,
asi como el titulo que pretende ejecutar junto con las sumas de dinero. Articulo 82 #
11 en concordancia con los articulos 84 y 74 del CGP.-

2. Indique el domicilio de los demandados. Articulo 82 # 2 del CGP.-

3. Adicione la pretension 1.1., indicando cudles son los documentos que hacen parte del
titulo complejo. Articulo 82 #4 del CGP.-

4. Indiquele al Despacho la razén por la cual solicit6 la indexacion de las sumas de
dinero cobradas, como quiera que, concomitantemente solicité el pago de intereses de
plazo y moratorios que es lo procedente en este tipo de procesos. Articulo 82 # 4 del
CGP.-

5. Informe en donde se encuentran los originales de los titulos que pretende ejecutar.
Articulo 245 del CGP.-

6. Informe la direccidn fisica y electrénica de la demandante y los demandados. Articulo
82 # 10 del CGP.-

7. Indique como obtuvo las direcciones electronicas de las demandadas, allegando las
correspondientes evidencias. Articulo 8°Ley 2213 de 2022.-

8. Aclérele al Despacho por qué en el escrito de demanda se hizo referencia de una
sustitucién de poder del abogado Felipe Serpa Granados al abogado Diego Alberto
Pinilla Rodriguez, cuando fue a este ultimo al que la demandante le confirié poder
directamente.

9. Allegue de manera integra el contrato de mutuo de fecha 03 de octubre de 2019,
celebrado entre la demandante y Braian Harvey Rayo Chacén en su condicion de
representante legal de Hasscol SAS., en donde aparezcan las firmas de los aqui

demandados. Articulo 82 # 11 del CGP.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al Sr Apoderado Judicial de la parte demandante, conforme a

lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término

de los cinco (5) dias.-

El Juez N
ALFREDWARTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCHA SE NOFIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 26 DE FEBRERO DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

'@ Republica de Colombia
\:/ Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio No. 2021-00623

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:

Ingresoé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de
2023 indicando, que se encuentra vencido el término del auto anterior, y con nuevo poder allegado
para resolver sobre este.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a las solicitudes que anteceden, se tendrd por revocado el poder otorgado a la
abogada Victoria Andrea Garzon Nifio, en los términos establecidos en el inciso 4° del Articulo 76
del Cédigo General del Proceso.

En vista que la parte demandante otorgé nuevo poder al abogado Juan José Ramirez
Reatiga, se le reconoce personeria en los términos establecidos en el articulo 75 del Codigo General
del Proceso, para los fines del poder conferido.

De otra parte, a fin de continuar con el trdmite de rigor, se requiere al apoderado de la parte
demandante para que dentro del término de treinta (30) dias, proceda a dar cumplimiento al
requerimiento realizado por el Despacho mediante auto de fecha siete (07) de julio de dos mil
veintitrés (2023), so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQ: TENER por revocado el poder a la Sra. Abogada Victoria Andrea Garzén
Nifio, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: TENER como apoderado judicial de la parte demandante al abogado Juan
José Ramirez Reatiga, en los términos y para los fines del poder conferido, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Cumplido el requerimiento, mgresen las diligencias al Despacho para resolver
lo que en derecho COITeSponda T

NOTIFIQUESE Y ('E\UMPLASE
El Juez (/&

ALFRED MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV CIASE NOI‘::?fCO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA-26 DE FEBRERO DE 2.024

(67,

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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@ Republica de Colombia
w Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal RCE No. 2022-00078

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de

2023, con solicitud de Terminacién del Proceso.

El 14 de noviembre de 2023, el abogado Dr. Dumar Javier Méndez Rodriguez allegé poder
para actuar en el presente asunto en favor del demandado Sefior ABEL RICARDO SAENZ ROJAS
y la Sefiora GERLY LORENA CORTES LOZANO, solicitud de levantamiento de las medidas y

que se envien a la Secretaria de Transito correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, por auto de fecha siete (7) de julio de dos mil veintitrés (2023),
reiterado mediante auto de fecha dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023), se requirid
a las partes intervinientes en el proceso para que aportaran el contrato de transaccién que habilita

la terminacién del proceso solicitada.

No obstante, las partes no han dado estricto cumplimiento a lo ya mencionado, raz6n por la
cual se le requiere bajo los términos del articulo 317 del C. G.P, para alleguen al plenario lo
solicitado en autos anteriores, so pena de decretar la terminacién del proceso por desistimiento

tacito.

En atencion al poder allegado al abogado Dr. Dumar Javier Méndez Rodriguez, se le
reconoce personeria como apoderado de los demandados Sefior ABEL RICARDO SAENZ ROJAS
y la Sefiora GERLY LORENA CORTES LOZANO en los términos establecidos en el articulo 75

del Codigo General del Proceso, para los fines del poder conferido.

Por lo anterior se conmina al apoderado de la pasiva Dr. Dumar Javier Méndez Rodriguez

para que se esté a lo dispuesto en los citados proveidos.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: REQUERIR a las partes intervinientes, conforme a lo expuesto.-
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SEGUNDQ: TENER como apoderado al abogado Dr. Dumar Javier Méndez Rodriguez,

se le reconoce personeria como apoderado de los demandados sefiores ABEL RICARDO SAENZ
ROJAS vy la sefiora GERLY LORENA CORTES LOZANO en los términos establecidos en el

articulo 75 del Cédigo General del Proceso, para los fines del poder conferido.-

TERCERQO: CONMINAR al apoderado de la pasiva Dr. Dumar Javier Méndez Rodriguez

conforme a lo expuesto.-

CUARTO: CUMPLIDO el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho para

resolver lo que en derecho correspon% o —
—~
e Sﬁ
|
/) /]

NOTIFIQUESE Y CIf\l}{PLASE

El Juez %

ALFREDO-MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVDE%?IA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA 26 DE BEBRERO DE 2.024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal RCE No. 2022-00098

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de

2023 a fin de requerir a la parte demandante.

El dia 22 de agosto de 2023 se alleg6 al proceso Oficio nro. 7160234 de parte de la

Secretaria de Movilidad.-

CONSIDERACIONES:
El presente asunto fue admitido desde el pasado tres (3) de agosto de dos mil veintidds
(2022), y se admiti6 la demanda ordenando al Sr. Apoderado de la parte demandante surtir la

notificacion a la parte demandada en la forma prevista por los articulos 291 y s.s. en concordancia

con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

No obstante, la parte demandante no ha dado cumplimiento a dicha orden, razén por la cual
se le requiere para que en el término de los treinta (30) dias siguientes a la publicacion de la presente
providencia, de cumplimiento a la precitada orden, conforme se dispuso en auto de fecha, tres (3)
de agosto de dos mil veintidés (2022), so pena de decretar la terminacién del proceso por

desistimiento tacito.

De otra parte, téngase en cuenta el Oficio No. 7160234 de parte de la Secretaria de
Movilidad, mediante el cual se comunica que se acatd la medida cautelar de inscripcién de la

demanda e inscrito en el Registro Distrital Automotor de Bogotd, D.C. correspondiente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQ: TENER en cuenta el oficio Oficio nro. 7160234 de parte de la Secretaria de

Movilidad, conforme a lo expuesto.-
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TERCERQ: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho para resolver

lo que en derecho corresponda.-

ﬁ__..-n"'ﬂ-
Vel /7
NOTIFIQUESE Y C’(JMPLASE / YA
N 4 |
El Juez \

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA 26 DE FEBRERO DE 2.024
e ——

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal RCE - 2022-00186
Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 7 de septiembre de
2023, con solicitud de nulidad elevada por el Sr. Apoderado judicial de la demandada a la
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. quien ademds aporta poder para conferido por la
referida compaiifa para que represente sus intereses en el presente asunto.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a la solicitud planteada por el citado apoderado, procede el Despacho a resolver
el incidente de nulidad propuesto sin necesidad de decretar mds pruebas toda vez que dentro del
plenario obran pruebas suficientes, con la cuales el Despacho consulté con fecha actualizada los
Certificados de Existencia y Representacién Legal de las entidades COMPANIA DE SEGUROS
BOLIVAR S.A. y SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.

El Sr. Apoderado del demandado PABLO ANDRES VALENCIA RUIZ presenté incidente
de nulidad con fundamento en la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, alegando que el objeto del presente proceso es la indemnizaciéon de unos
perjuicios derivados de un accidente de transito en el que se vio involucrado un vehiculo que tenia
celebrado contrato de Responsabilidad Civil con SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
(identificada con Nit. 860.002.180-7).

Que a pesar de que quien expidié la pdliza de seguro de responsabilidad civil fue
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR, decidi6 ejercer la accién directa regulada en el articulo
1133 del Cédigo de Comercio en contra de la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.
(identificada con NIT 860.002.503-2), que es una sociedad independiente y auténoma de la
primera.

Que en los ramos de seguros autorizados por la Superfinanciera para SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A. estan referidos en general a los seguros de dafios, incluyendo
dentro de estos el de responsabilidad civil, que es objeto del presente proceso, conforme al
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superfinanciera.

Que los ramos que la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., puede explotar se
refieren a seguros de personas, es decir seguros de vida, de salud, pélizas previsionales y asume
los riesgos propios de una ARL.

Que tal y como se menciond anteriormente, la accién directa se dirigié en contra de la
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR (aseguradora de seguros de personas) y no respecto de
quien expidio la poliza, estos es SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. tal y como se
evidencia en el escrito de demanda.

Que esa misma circunstancia se refleja en los demds escritos de la reclamacion judicial,
tales como el poder y la audiencia de conciliacién prejudicial, en los cuales se incluyé como
demandada ala COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. y no a SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A.
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Que como consecuencia de haber dirigido la demanda en contra de la COMPANIA DE
SEGUROS BOLIVAR S.A. el Despacho al momento de hacer el juicio de admisibilidad emiti6 el
auto del dia 18 de julio de 2022, por medio del cual se admitié la demanda en contra de la
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., ordenando adicionalmente llevar a cabo su
notificacion.

Que pese a ello, de manera injustificada, el demandante al momento de realizar el acto de
notificacion personal del auto admisorio dirigid el correo electronico a SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A.ynoala COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A, quien
es la sociedad demandada.

Que la notificacion realizada se hizo de manera inadecuada, en la medida que se envié la
comunicacion para notificacién personal a una persona diferente de la demandada.

Que el dia 11 de agosto de 2023, el Despacho emitié un auto por medio del cual, entre otras
cosas, manifesté que se tenfa por notificada a COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR quien habia
guardado silencio.

Que conforme a lo anteriormente expuesto, el Despacho incurrié en un error pues no es
cierto que la notificacién se hubiera realizado a la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.,
sino a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. motivo por el cual, se deberd corregir la
situacion y asi evitar afectar el derecho de defensa de quien realmente fue demandada.-

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE:

El Sr. Apoderado judicial de la demandante dijo, que segun la pdliza aportada al proceso y
el tramite de conciliacion adelantado en el centro de conciliacidon correspondiente con el que se
dio cumplimiento al requisito de procedibilidad para adelantar el presente asunto, se sefiala como
demandada es SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, sociedad a la cual se le envid la
notificacion personal en la direccion del correo electrénico notificaciones @ segurosbolivar.com de
la cual se hizo el correspondiente acuse de recibido de la notificacién el mismo dia del envio esto
es el 14 de marzo de 2023.

Que en ese sentido el presente proceso estaria dirigido en contra de SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A, y no de la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., razén
por la cual el apoderado judicial Dr. Pablo Andrés Valencia Ruiz quien actia en representacion de
la demandada a la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. estarfa sin calidad de parte e
inclusive sin poder, sin derecho de postulacién y sin facultad para alegar la solicitud de
Saneamiento del Proceso que propone por no ser parte interviniente, tras afirmar que la demandada
realmente es SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.

Que el acuse de recibido, de la notificacién personal de la demanda se hizo a la entidad
realmente demandada es decir a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, la cual da cuenta
que la siguiente direccién electrénica notificaciones@segurosbolivar.com es la indicada en el
certificado de existencia y representacion de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, y con
base en ello, no comprende por qué entonces la referida entidad aseguradora (SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A.), debi6 ser quien presentara la solicitud del saneamiento, si
dicha notificacién, no va dirigida a quien propone el saneamiento esto es COMPANIA DE
SEGUROS BOLIVAR S.A., sino a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
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Que no hay una indebida notificacién, que lo que pretende la demandada es revivir
términos, los cuales son preclusivos, al no contestar la demanda, desde la notificacidn inicial del
auto admisorio de la demanda, que se hizo el dia 14 de marzo de 2023, de la cual se tiene acuse de

recibido.

Que en la péagina oficial de la COMPANIA SEGUROS BOLIVAR S.A, se tiene como
direccion electrénica en los certificados de existencia y representacion legal, de ambas entidades,
la misma, por lo que debié entonces la entidad verdaderamente demandada SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A, realizar pronunciamiento expreso respecto de los hechos,
pretensiones, pruebas y demds, y realizar oposicion a las mismas, pedir y aportar las pruebas, o
incluso contestar la demanda proponiendo excepcion previa de conformidad con lo que dispone el
articulo 100 del canon procesal, pues la notificacion, se reitera, se hizo al buzén de notificacion
electrénica indicada en el certificado de existencia y representacion legal de la demanda
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, la cual guardo silencio y conté con suficiente
término del traslado para contestar, por lo que en virtud de ello solicita al Despacho tenga la misma
como no contestada, debiéndose entonces aplicar las consecuencias procesales de que trata el
articulo 97 del C.G del P.

Que ademas, la demandada SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, concurri6 a la
audiencia de conciliacién, tal como se desprende de la constancia de no acuerdo conciliatorio, en
donde la entidad de seguros hizo parte de dicha diligencia.

Que para zanjar la discusién de quien es la realmente demandada dentro del proceso, no
cabe duda alguna que es SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, es el hecho de que la pdliza
de responsabilidad civil extracontractual, que fue arrimada al proceso que amparaba al rodante de
tipo furgdén de placas WOT634, de la que es tomador el Sefior MAURICIO PINEDA PINEDA,
fue expedida por parte segun el logo de la misma por parte de SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A, es decir que la interpretacion del apoderado quien solicita el saneamiento del
proceso se encuentra errado, pues la péliza y las pretensiones de la demanda son por una pdliza de
seguro de dafios, respecto de un vehiculo y no de personas, con el agravante que se itera el correo
para la notificacién de las demandas, por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, y de la
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A, es el mismo, por lo que en base en ello no es dable
indicar que hay una indebida notificacion, y que mucho menos debera entonces concederse a través
del saneamiento del proceso termino para contestar la demanda, cuando no lo hicieron dentro del
término legal.

Que el Juez en la correcta interpretacion de la demanda, respecto de los hechos, las pruebas
y las pretensiones de la misma, admitié la demanda, y ordend la correspondiente notificacién del
auto que admitié la misma, en los términos del canon procesal (Art 291 y S.S del C.G del P), o en
su defecto en los términos de la Ley 2213 de 2022, en la cual se procedi6 con esta dltima forma de
notificar la demanda a la direccion electronica de la demandada SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A, de conformidad con el certificado de existencia y representacion que incluso
aporta la parte que solicita la medida de saneamiento, siendo esta la direccion electronica
notificaciones @segurosbolivar.com.

Por lo anterior solicité se tenga en cuenta lo que dispone en materia de deberes del Juez
que fueron cumplidos por este, conforme lo que dispone el articulo 42 del C.G del P.
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Que no se ha negado el derecho de contraccidn y defensa, la notificacion se realizé a la

direccién electrénica indicada en el certificado de existencia y representacion legal,
notificaciones @segurosbolivar.com, se le concedi6 el termino en traslado de la demanda de 20
dias, para que contestara, el Despacho le concedié un segundo término para contestar la demanda,
debido a que la solicitud que se realiz6 para que se tuviera por notificada, en ese momento el
expediente se encontraba a Despacho para resolver, y teniéndose por notificada de la demanda sin
realizar pronunciamiento alguno.

Que la demandada, al no realizar el correspondiente pronunciamiento expreso de los
hechos, las pretensiones, las pruebas, ni controvirtié las mismas se allano ticitamente de manera
indirecta a las pretensiones de la demanda.

Que SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, debi6 ser quien solicitara la medida de
saneamiento, presentara las excepciones previas, y demds acciones tendientes a salvaguardar sus
intereses y no lo hizo, pues los hechos de la demanda son claros, se demandan pretensiones en
razon o virtud de una poéliza de responsabilidad civil extracontractual, que ampara los riesgos y el
patrimonio de un tomador, respecto del vehiculo asegurado de placas WOT634, de propiedad del
codemandado el Sefior Mauricio Pineda Pineda, luego entonces el apoderado incidentante no se
encuentra legitimado para elevar la solicitud de nulidad propuesta.

Que al consultar por internet d¢ SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., aparece
que SEGUROS BOLIVAR estd compuesto por SEGUROS DE VIDA, VEHICULOS, SALUD y
HOGAR, asi aparece en la parte final de la pagina, y en donde se ingresa a la misma y aparece
dentro de la misma pagina https://www.segurosbolivar.com/.

Que en la pagina oficial se ofertan los seguros de vehiculos todo riesgo, y en la parte final
de la pagina que se invita sea consultada por el Despacho, aparece como direccién de notificacion
judicial unicamente la direccion electronica notificaciones @segurosbolivar.com.

Que todo lo anterior indica, que existe un mismo nombre Seguros Bolivar, con una misma
pagina con la misma direccién electrénica la cual coincide con la del certificado de existencia y
representacion legal, de la demandada SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, es el mismo
de la pégina.

Que no es de recibo que la solicitud de saneamiento la haga quien realmente, de
conformidad con los hechos, las pretensiones, las pruebas y demds no fue demandada, y reitera
que en el presente asunto se demanda es a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, la cual
realmente se notificd, y quien no contesto la demanda -

CONSIDERACIONES:

El articulo 29 de la Constitucion Politica, consagra el debido proceso como la suma de
garantias aplicables a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas que se encargan de
regular el ejercicio de las potestades conferidas por la propia Carta a los titulares de la
administraciéon publica y de la jurisdiccién, para salvaguardar violaciones a los derechos
fundamentales de las personas. Para garantizar el obligatorio cumplimiento de tal mandato
constitucional, el Cédigo General del Proceso en su articulo 133 consagra una serie de situaciones
que atentan contra la existencia de los principios de las actuaciones judiciales y que son conocidas
como nulidades procesales, entendidas como aquellas irregularidades que afectan la validez de las
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actuaciones que se surten en los procesos judiciales o administrativos y que infringen derechos de

caracter sustantivo.

Nuestro sistema procesal, como se deduce del mencionado articulo, ha adoptado un sistema
de enunciacién taxativa de las causales de nulidad. La taxatividad de las causales de nulidad
significa que so6lo se pueden considerar vicios invalidadores de una actuacién aquellos
expresamente sefialados por el legislador y, excepcionalmente, por la Constitucién, como el caso
de la nulidad que se presenta por prictica de una prueba con violacién del debido proceso.
Cualquier otra irregularidad no prevista expresamente deberd ser alegada mediante los recursos
previstos por la normativa procesal, pero jamés podré servir de fundamento de una declaracion de
nulidad.

Dicho lo anterior, y ocupdndose de lo que guarda especial importancia se dird, que el
Cddigo General del Proceso en el referido articulo tiene contemplada como una de las causales de
nulidad: el vicio consistente en la notificacion defectuosa al demandado del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago. El cual no cambio desde lo que preceptuaba el anterior
Cddigo de Procedimiento Civil en el numeral 8 del articulo 140.

Al tenor de la norma vigente, articulo 133 numeral 8, indica lo siguiente: “El proceso es
nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: ...8. Cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley
ast lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Puiblico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird
practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.”

En consecuencia, cuando dichas formalidades son omitidas y, por ende, el demandado no
es debidamente vinculado al proceso, obviamente se le estd imposibilitando ejercer su defensa y
ello genera la nulidad de la actuacion. Es importante resaltar que lo que ésta causal de nulidad
protege es la vigencia del derecho de defensa del demandado, y no simplemente las formalidades
con que el ordenamiento ha dotado al acto procesal de la notificacion, de manera que la simple
omision de dichas formalidades no es lo que genera la nulidad, sino la verdadera vulneracién de
su derecho de defensa al no haber gozado de la oportunidad de defenderse por no enterarse de la
existencia del proceso, como consecuencia de la indebida notificacion.

Revisado el acapite de notificaciones de la demanda se observa, que en el mismo se indica
que la demanda se dirigi6 contra las siguientes: ROGER ARLEY ORJUELA BARRETO,
MAURICIO PINEDA PINEDA y la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR 8. A., compaiifa
esta ultima que recibiria notificaciones, segun el acdpite de notificaciones, en el siguiente correo
electrénico notificaciones @segurosbolivar.com, direccién que coincide con la indicada en el
Certificado de existencia y representacion legal de ésta.
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Rl ' ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
g eics Ergresanal ¢ Seod El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley D19/12.
wars: de Comwentin Para uso exclusivo de las entidades del Estado

CON FUNDAMENTO EN LA MATRICULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCANTIL, LA CAMARA DE COMERCIQO CERTIFICA:

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razén social: COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. TAMBIEN PODRA
GIRAR BAJQO LA DENOMINACION SEGUROS BOLIVAR S A
Nic: 860.002.503-2

Domicilico principal: Bogota D.C.

MATRICULA
Matricula No. 0o0Cc1948¢
Fecha de matricula: 2 de mayo de 1972
Ultimo afio renovado: 2023
Fecha de renovacion: 29 de marzo d 2023
Grupo NIIF: Grupo I. NIIF Plenas.
UBICACION
Direccid®n del domicilioc principal: Av El" Doraroc No 68 B 31
Municipio: Bogota D.C.

Correc electrdonico: notificaciones@segurosholivar.com

Teléfono comercial 1: 3210077

Teléfono comercial 2: No reporto.

Teléfono comercial 3: No reporto.

Direccién para notificacién judicial: Av El1 Dorado No 68 B 31
Municipio: Bogota D.C.

Correc electrdnico de notificacidnr notificaciocones@segurosbolivar.com
Teléfono para notificacion-1: 2410077

Teléfono para notificacion 2: No reporto.

Teléfono para notificacidn 3: No reporto.

Para acreditar dichas notificaciones, aporta constancia del envio de la comunicacién
enviada a los mencionados correos electronicos, en la que se desprende que fue realizada el dia 14
de marzo de 2023, a la hora de las 7:21 a la direcciéon de correo electronica
notificaciones @segurosbolivar.com, que coincide con la indicada en la demanda y en el certificado
de existencia y representacion legal de esta, no obstante en el asunto del correo y cuerpo de este
se dirige a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAS S.A. (R.L.) conforme se muestra en la
siguiente imagen:

21/4/23.11:29 Gmail - NOTIFICACION PERSONAL DE AUTO ADMOSORIO DE LA DEMANDA DTE:JEFERSON RAUL TINEO SALAZAR y OTRO, .,

M Gmail Jhoan Sebastian Trejos Villegas <sebasjstv@gmail.com>

NOTIFICACION PERSONAL DE AUTO ADMOSORIO DE LA DEMANDA
DTE:JEFERSON RAUL TINEO SALAZAR y OTROS vs SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.Ay OTROS (LEY 2213 DE 2022)

2 mensajes

Jhoan Sebastian Trejos Villegas <sebasjstv@gmail.com> 14 de marzo de 2023, 07:21
Para: notificaciones@segurosbolivar.com

Sefiores: SEGUROS COMERCIALLS BOLIVAR S A (R.L)

Mediante el presente se le informa que se le estd notificando personalmente la providencia que ADMITE
DEMANDA del dieciocho (18) de julio del ano dos mil veintidos (2022) del PROCESO VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL que sc adelanta en el TREINTA Y TRES (33)
CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA con Radicado No. 11001310303320220018600, p
romovido por el senor JEFERSON RAUL TINEO SALAZAR, y OTROS, en contra de MAURICIO
PINEDA PINEDA y OTROS.

De lo anterior se desprende, que conforme a las constancias de notificacion, aquella fue
efectuada al correo correspondiente, no obstante iba dirigida a otra compaiia diferente a la
demandada en el presente asunto.

No es de recibo que la parte demandante ahora sefiale que la entidad demanda es otra
cuando en el poder y la demanda se indic6 claramente que la demandada es COMPANIA DE
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SEGUROS BOLIVAR S. A., y pretender ahora con ocasién a la presentacién de la nulidad
propuesta corregir tal situacion, cuando este no seria el medio idéneo para ello.

Bajo el anterior estado de cosas, procede declarar probada la causal de nulidad alegada por
el extremo demandado COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S. A, e invalidando la actuacion
a partir del momento en que se tuvo por notificada del auto admisorio de la demanda a la
demandada, por ello se deja sin valor ni efectos juridicos el NUMERAL CUARTO del proveido
de fecha 18 de mayo de 2023, asi como el auto de fecha Once (11) de agosto de dos mil veintitrés
(2023), mediante el cual se decretaron pruebas. No se impondrd condena en costas, al no
encontrase causadas las mismas.

Ahora bien, comoquiera que corresponde tener por notificada a la ejecutada por conducta
concluyente del auto de fecha 18 de julio de 2022, y el que lo corrigié de fecha 16 de agosto de
2022, aclarandose que el término para contestar la demanda y proponer medios exceptivos, solo
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria de esta providencia conforme lo
establecen los incisos 1° 'y 3° del articulo 301 del Codigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: DECLARAR PROBADA la causal de nulidad invocada por el Sr.
Apoderado de la demandada COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S. A., a partir del auto de
fecha 18 de mayo de 2023, dejar sin valor ni efectos juridicos el proveido de fecha Once (11) de
agosto de dos mil veintitrés (2023), por las razones expuestas en esta providencia.-

SEGUNDQO: TENER NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a Ia
demandada COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR 8. A., del auto que admiti6 la demanda de
fecha 18 de julio de 2022, y el que lo corrigi6é de fecha 16 de agosto de 2022, advirtiendo que el
término para contestar la demanda y proponer medios exceptivos, empezardn a correr a partir del
dia siguiente al de la ejecutoria de esta providencia conforme lo establecen los incisos 1° y 3° del
articulo 301 del Cédigo General del Proceso.-

TERCEROQO: RECONOCER al Dr. Pablo Andrés Valencia Ruiz como apoderado judicial de
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S. A. en los términos del poder a él conferido.-

CUARTO: SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2) {/‘*. 7 ,‘;F\t‘

El Juez X\ ’ W{ /

ALFREDO\MARTINE DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NO;FIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA; EBRERO DE 2.024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal de RCE - 2022-00186

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 7 de septiembre de 2.023,

a fin de resolver el recurso de reposicion en contra del auto de fecha once (11) de agosto de dos mil
veintitrés (2023).-

CONSIDERACIONES:

Por auto de esta misma fecha, el Despacho resolvi6 el incidente de nulidad propuesto por
el Sr. Apoderado judicial de la demandada, a la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., en
el cual se DECLARO PROBADA a partir del auto de fecha 18 de mayo de 2023, y en
consecuencia de ello se dejo sin valor ni efectos juridicos el proveido de fecha once (11) de agosto
de dos mil veintitrés (2023), mediante el cual se abri6 a pruebas el proceso.

Se tiene entonces, que el recurso interpuesto estaba dirigido contra el auto de fecha 11 de
agosto de 2023, que dejado sin valor ni efectos juridicos por auto de esta misma fecha, releva al
Despacho de la resolucion del citado recurso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: RELEVARSE de resolver el recurso interpuesto contra el auto de fecha 11 de agosto
de 2023, por las razones expuestas en este proveido.-

T T —

NOTIFIQUESE Y CI’JMPLASE @) /’7’ j

S / Lo/
El Juez x (/d/a/(//

ALFREDO‘MARTfNEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOFIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA 26-DEFEBRERO DE 2.024

i

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D. C.

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

Radicacion : 11001310303320220055200 - AUTO Art. 440 C.G.P.

Demandante : RENTANDES S.A.S.

Demandado : J.R. LAB Global Inversiones S.A.S. - SIGLAS J.R. LAB
S.A.S. y Sandra Milena Bedoya Calle.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogotd a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario
para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por auto del dia catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023), se libré
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las
pretendidas sumas de dinero.-

La parte demandada J.R. LAB GLOBAL INVERSIONES S.A.S. - SIGLAS J.R.
LAB S.A.S. y SANDRA MILENA BEDOYA CALLE, se encuentran debidamente
notificados dentro del proceso, quienes optaron por guardar silencio frente a los hechos y
pretensiones que se les endilgan.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del Cédigo General del Proceso: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que
no admite recurso, el remate y el avaliio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada Julidn Mauricio Salamanca Vélez no
propuso medios exceptivos, el Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
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ordenard seguir adelante con la ejecucion, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al extremo ejecutado.

Asimismo se ordenard remitir el expediente a los Jueces Civiles de Ejecucion del
Circuito de la Ciudad de Bogota que por reparto corresponda, con el fin de que se asuma el
conocimiento del mismo.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra de los
demandados J.R. LAB GLOBAL INVERSIONES S.A.S. - SIGLAS J.R. LAB S.AS. y
SANDRA MILENA BEDOYA CALLE, conforme a lo expuesto en el mandamiento de
pago de fecha (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023).-

SEGUNDQO: PRACTICAR Ila liquidacién del crédito, dando cumplimiento al
articulo 446 del Codigo General del Proceso.-

TERCERQO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTQO: CONDENAR en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,
Liquidense.-

QUINTO: CONDENAR en Agencias en Derecho a la parte ejecutada en la suma de
nueve millones setecientos setenta y cinco mil novecientos pesos moneda corriente
($9.775.900,00), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion que por reparto corresponda.-

ELECTRONICO DEL D#A 26 DE FEBRERO DE 2.024

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NO}T?ICO EN EL ESTADO

e

1657,

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal de Restitucion Leasing Financiero 2022-00591

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de
2023 ,a fin de requerir a las partes.-

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, por auto de fecha veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés
(2023), se requirio a las partes para que aportara el contrato de transaccion enunciado en el escrito
de solicitud de terminacién allegado al proceso.

No obstante las partes no han dado estricto cumplimiento a lo ya mencionado, razén por la
cual se le requiere bajo los términos del articulo 317 del C. G.P, para alleguen al plenario lo
solicitado en auto anterior, so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: REQUERIR a las partes intervinientes, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: CUMPLIDO el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez T

.
ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIl];;f() EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA.26 DE FEBRERO DE 2.024
—

e

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Ejecutivo Singular No. 2023-00172

Bogota D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de
2023 indicando, que se encuentra vencido el término del auto anterior, y con solicitud de sustitucién

de poder para resolver.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas la diligencia de notificacion del presente tramite se advierte, que la misma no
puede ser tenida en cuenta, ya que no satisface los postulados de los articulos 290, 291 y siguientes
del C.G.P., ni los preceptos del articulo 8° la Ley 2213 de 2022, toda vez que se remitié la
notificacién a un correo electrénico diferente al indicado en el acdpite de notificaciones de la

demanda, conforme se observa en la siguiente imagen:

DEMANDADO JUAN FERNANDO MURCIA PALACIOS
Calle 49DD No 81c-41 Apto 401 Medellin Antioquia,
Email; fernando murciafiudea. edu.co
Celular: 310 4405643

e-entrega Certifica que ha reahzado el servicio de envio de fa notificacion electronicn, a traves de su sistema de registro de ciclo de comunicacion
Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente informacion:

Resumen del mensaje

1d mensaje: 805591

Emisor: dependientejudicial @cngasociados.com

Destinatario: juanmurcinig@emaileom - JUAN FERNANDO MURCIA PALACIOS

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO
Fecha enyio: 2023-08-28 (10:26

Estado actual: Acuse de recibo

Si bien es cierto, en el contenido del mensaje se sefiala el correo informado en el acapite de

notificaciones de la demanda para realizar las notificaciones, como en efecto se muestra:

JUAN FERNANDO MURCIA PALACIOS
Fernando.murcia@udea.edu.co
juanmurciaiq@ gmail.com

Bogota D.C.



Rama Judicial

'@ Republica de Colombia
\:/ Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

No lo es menos que de la trazabilidad electrénica allegada se establece que realmente fue

remitido a un correo diferente al informado para realizar dicha carga procesal, por lo tanto, no seré

tenida en cuenta dichas notificaciones.

En consecuencia, a fin de continuar con el trdmite de rigor, se requiere a la parte
demandante para que dentro del término de treinta (30) dias, proceda a surtir nuevamente la
notificacién en debida forma del demandado conforme a lo aqui expuesto teniendo en cuenta lo
ordenado en el auto de apremio de fecha veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023), so pena

de dar aplicacioén a lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, en atencion al poder de sustitucion allegado, este Juzgado le reconoce
personeria al Dr. Juan Sebastian Escudero Triana, como apoderado judicial sustituto del extremo
ejecutante. En consecuencia, el abogado tiene las facultades que se le otorgaron en el poder

conferido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: REQUERIR al Sr. Apoderado de la parte actora, a fin de que adelante el

tramite de la notificacion a la parte pasiva, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ACEPTAR Ila sustitucion realizada por la Sra. Apoderada demandante a
favor del abogado Dr. Juan Sebastidn Escudero Triana, conforme a lo expuesto.-

TERCERQO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho para resolver

lo que en derecho corresponda.- e —
n’f .....

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

\5.

™,

El Juez x
\

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV'HQ{B%A SE NOTIII;g:O EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL 26 DE FEBRERO DE 2.024
e
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Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-



