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SEÑOR JUEZ 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.
 
 
Referencia.      Proceso Verbal Liquidación de la sociedad.
Demandante:   Fernando Pedraza Patiño.
Demandado:     Amparo Archila Maldonado y Construcciones e Inversiones
Parma S.A.S Á
 
RADICACION:  11001-3103-025-2020-00172-00
 
 
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA.
 
 
MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL, mayor de edad y domiciliado en Bogotá
D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 7.160.679 de Tunja y
portador de la T.P. 145.363 del C.S.J., en calidad de apoderado de la sociedad
CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., sociedad que se
encontraba domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., identificada con NIT.
900.625.329-5, sociedad que actualmente se encuentra disuelta,   liquidada y
con matrícula mercantil cancelada, y cuya liquidadora y representante legal
era la señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, mayor de edad y
domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., identificada con la C.C. 39.630.356
expedida en Bogotá D.C.,  e igualmente en calidad de apoderado de la citada
señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, en su calidad de persona natural,
a   usted con mi habitual respeto manifiesto que encontrándome dentro del
término legal procedo a procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la
referencia  y proponer excepciones, DE MERITO Y PREVIAS en documento
adjunto DOCUMENTOS FORMATO PDF

Atentamente 

MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
C.C. No 7.160.679 
T.P.No 145.363 CSJ
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SEÑOR JUEZ 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

E.S.D. 

 

 

Referencia.      Proceso Verbal Liquidación de la sociedad. 

Demandante:   Fernando Pedraza Patiño. 

Demandado:   Amparo Archila Maldonado y Construcciones e 

Inversiones Parma S.A.S Á 

 

RADICACION:  11001-3103-025-2020-00172-00 

 

 

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA. 

 

 

MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL, mayor de edad y domiciliado en 

Bogotá D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 7.160.679 

de Tunja y portador de la T.P. 145.363 del C.S.J., en calidad de 

apoderado de la sociedad CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 

PARMA S.A.S., sociedad que se encontraba domiciliada en la ciudad 

de Bogotá D.C., identificada con NIT. 900.625.329-5, sociedad que 

actualmente se encuentra disuelta,  liquidada y con matrícula mercantil 

cancelada, y cuya liquidadora y representante legal era la señora 

AMPARO ARCHILA MALDONADO, mayor de edad y domiciliada en la 

ciudad de Bogotá D.C., identificada con la C.C. 39.630.356 expedida en 

Bogotá D.C.,  e igualmente en calidad de apoderado de la citada señora 

AMPARO ARCHILA MALDONADO, en su calidad de persona natural, 

a  usted con mi habitual respeto manifiesto que encontrándome dentro 
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del término legal procedo a procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de 

la referencia  y proponer excepciones, lo cual hago de la siguiente 

manera: 

 

I. EN CUANTO A LOS HECHOS: 

 

Procedo a contestarlos en el mismo orden en que aparecen propuestos 

en la demanda: 

 

PRIMERO: El día 11 de junio de 2013 entre los señores Fernando 

Pedraza Patiño y Amparo Archila Maldonado, constituyeron la sociedad 

Construcciones e Inversiones Parma SAS, suscribió ante la cámara de 

comercio de Bogotá. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: Es cierto, como se 

desprende del certificado de Existencia y Representación Legal. 

 

SEGUNDO: El objeto a desarrollar en la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS era de construir unidades de vivienda para la 

venta en la ciudad de Chiquinquirá Boyacá. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: Es cierto, como se 

desprende del certificado de Existencia y Representación Legal. 

 

TERCERO: Las partes acordaron que la representación legal de la 

sociedad Parma SAS, estaba a cargo de Fernando Pedraza Patiño, con 

plenas facultades para ejercer el cargo. (según la certificación de 

cámara y comercio que se anexa) 

 



MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
ABOGADO 
CARRERA 7 No 17-01 OFICINA 1037 BOGOTA. CEL. 3203494004 
E-mail-miguelmartinabogado@gmail.com 
 

3 
 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  Es parcialmente cierto, 

el señor Fernando Pedraza Patiño fue nombrado representante legal de 

la sociedad Parma SAS hasta el (2) de diciembre de 2015, como se 

puede apreciar en los certificados de Existencia y Representación Legal 

antiguos que aporto con la demanda de fecha 2013.  

 

A partir del (2) de diciembre de 2015, el señor Pedraza fue relevado del 

cargo y de todas sus facultades y la representación legal de la sociedad 

Construcciones e Inversiones Parma SAS, fue asumida por la señora 

Amparo Archila Maldonado. 

 

CUARTO: El socio Fernando Pedraza Patiño, aporto la suma de 

cincuenta millones de pesos ($50.000.000) Mte y Amparo Archila 

Maldonado, aporto la suma de cincuenta millones de pesos 

($50.000.000) para un total de millones de pesos. ($100.000.000) 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, lo 

manifestado por la parte demandante, por cuanto el demandante 

únicamente aporto la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS 

$10.000.000 y no de CINCUENTA MILLONES DE PESOS $50.000.000, 

como erradamente lo quiere hacer ver.  

 

Al momento de la creación de la sociedad ambos socios aportaron de a 

DIEZ MILLONES DE PESOS $10.000.000, tal como se puede apreciar 

en las pruebas que aporto con esta contestación y en el certificado de 

Existencia y Representación Legal de fecha 13 de septiembre de 2013, 

aportado con la demanda, donde el capital suscrito, pagado y autorizado 

fue de VEINTE MILLONES $20.000.000. 
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QUINTO: La sociedad Construcciones e Inversiones Parma SAS, inicio 

con un capítulo de cien millones de pesos ($100.000.000) Mte, 

representando en un lote de terreno, comprendido dentro de los 

siguientes linderos en particular por el por el frente con la calle de por 

medio lindando con predios de propiedad de Octavio Ramírez, por el 

costado derecho por el lote que se le vendió a paulina Rodríguez franco, 

en un extensión de 15 Mts, por el lado izquierdo, calle de por medio, con 

herederos de Carlos licas en una extensión de 20 Mts y por ultimo 

costado con propiedad de domingo castillo y mide 20mts y encierra con 

matriculo inmobiliaria 072-48411 de la oficina de registro de 

instrumentos públicos de la ciudad e Chiquinquirá Boyacá. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, lo 

manifestado por el demandante, por cuanto se aprecia en el hecho 

anterior que la sociedad demandada inicio con un capital de VEINTE 

MILLONES DE PESOS M/CTE $20.000.000, como capital pagado los 

cuales se encuentran debidamente registrados, en el acta de 

constitución, balance inicial de constitución de la sociedad y en el acta 

número 1 de la sociedad demandada.  

 

Frente al lote mencionado en el presente hecho no fue aporte de capital 

como lo quiere hacer ver el demandante, por cuanto este predio fue 

adquirido por la sociedad Construcciones e Inversiones Parma SAS, 

tiempo después de haber sido constituida, tal y como consta en la 

escritura pública No 04565 del 20-09-2013 de la Notaria 48 del Círculo 

de Bogotá, que me permito aportar como prueba, donde el mismo 

demandante suscribió la respectiva escritura como Representante 

Legal. 
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SEXTO: El bien aportado por los amparo Archila Maldonado y Fernando 

Pedraza Patiño está ubicado en calle 14B No. 03-05/09 de la ciudad de 

Chiquinquirá Boyacá y cuyo destino es la construcción de vivienda 

familiares (12 apartamentos, 12 parqueaderos y 12 depósitos en un 

edificio de 4 pisos) 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: NO ES CIERTO, como 

se mencionó en el hecho anterior, nunca se aportó el lote mencionado 

como inicio de capital de la sociedad, por cuanto fue adquirido 

posteriormente por la sociedad demandada como se manifestó 

anteriormente.  

 

Es cierto frente a que el lote se destinó para la construcción de vivienda 

familiares (12 apartamentos, 12 parqueaderos ,12 depósitos de un 

edificio de 4 pisos), en desarrollo de su objeto social. 

 

SÉPTIMO: El día 8 de julio de 2013 el Sr. Fernando Pedraza Patiño 

representante legal Construcciones e Inversiones Parma SAS 

celebraron un contrato de “administración delegada” para la 

construcción de edificio “Parma” por la suma de $302.584.813 Mte. 

Según presupuesto que se anexa en 7 folio. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: ES CIERTO, Como 

consecuencia del desarrollo de objeto social de la sociedad demandada. 

 

OCTAVO: El 8 de julio de 2013, la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS, adquirió un segundo lote ubicado en calle 15 

No 4 103 hoy calle 15 No. 5 07, de Chiquinquirá Boyacá, con matrícula 

inmobiliaria 072-108530, según escritura de compraventa 03073. 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, como se 

desprende en la escritura pública 3073 de la cual no se mencionó el día, 

fecha ni notaria.    

 

NOVENO: El valor del lote No. 2 pagado por los socios Fernando 

Pedraza Patiño y Amparo Archila Maldonado, fue por la suma de 

$94.000.000 pagado con dinero de la sociedad construcciones e 

inversiones Parma SAS. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: NO ES CIERTO, lo 

manifestado por el demandante, por cuanto el referido lote fue adquirido 

por la sociedad demandada CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 

PARMA SAS, y pagado con dineros de la sociedad, tal y como se 

demuestra en la escritura pública de compraventa No 3073 del 8 de julio 

de 2013 de la Notaría 48 del Círculo de Bogotá. 

 

NO ES CIERTO frente a lo manifestado por el demandante que el lote 

se pagó por los socios Fernando Pedraza Patiño y Amparo Archila 

Maldonado por la suma de $94.000.000 millones de pesos M/CTE, ya 

que el valor que pago la sociedad compradora CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES PARMA SAS fue por la suma de $240.000.000, tal y 

como se demuestra en los registros contables de la sociedad 

demandada con cierre al año 2013, como consecuencia de préstamo 

realizado en su entonces por el señor LUIS EDUARDO ORTEGON 

MOLANO, a la sociedad demandada, según consta en los recibos de 

caja firmados por la señor AMPARO ARCHILA MALDONADO, los 

cuales me permito anexar como prueba. Lo que sucedió señor Juez, es 

que el señor FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, en calidad de 

Representante Legal de la sociedad demandada suscribió la escritura 

pública de compraventa del referido lote por la suma de $94.000.000, 
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quien manifestó que no había ningún problema, pero el valor real que 

se pago fue el mencionado anteriormente. 

 

DÉCIMO: El Representante legal Fernando Pedraza Patiño, el día 17 

febrero de 2014, contrata con la firma Aragon e inversiones Ltda, la 

construcciones del edificio “parma” por la suma de $858.175.539 de 

acuerdo al contrato que se anexa. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: ES CIERTO, conforme 

al contrato suscrito entre las partes y que se encuentra incorporado en 

el expediente. 

 

DÉCIMO PRIMERO: El día 20 de octubre de 2015, los socios amparo 

Archila Maldonado y Fernando Pedraza Patiño, acuerdan y aprueban 

impulsar las ventas sobre planos, el valor de venta de las unidades 

(apartamento, parqueadero y deposito) y la firme las escrituras de venta 

en cabeza del representante. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: PARCIALMENTE 

CIERTO, por cuanto en la fecha relacionada en el presente hecho, no 

se acordó impulsar las ventas sobre planos, por cuanto para esa época 

ya estaban construidos los apartamentos, y la política de la sociedad 

demandada nunca fue la de vender apartamentos por planos como 

erradamente lo manifiesta el demandante.  

 

Al señor FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, en calidad de Representante 

Legal de la demandada para la época, se autorizó para firmar las 

escrituras de venta de los 12 apartamentos, lo cual nunca realizo por 

cuanto al día siguiente es decir el día 21 de octubre dejo de ser socio 

de la demandada CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS, 
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según consta en documento suscrito con fecha de octubre 21 de 2015 

y presentación personal ante notario público de la notaría 5 de Bogotá, 

el día 15 de enero de 2016, el cual me permito anexar en dos folios.         

 

DÉCIMO SEGUNDO: El día 15 de noviembre de 2015, se realiza la 

venta del apartamento 304 por la suma de 144.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO TERCERO: El día 4 de agosto de 2016, se realiza la venta del 

apartamento 302 por la suma de $85.500.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO CUARTO: El día 15 de noviembre de 2016, se realiza la venta 

del apartamento 301 por la suma de $129.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO QUINTO: El día 24 de marzo de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 402 por la suma de $85.500.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO SEXTO: El día 4 de mayo de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 403 por la suma de $167.200.000 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO SÉPTIMO: El día 29 de julio de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 201 por la suma de $136.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO OCTAVO: El día 17 de agosto de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 303 por la suma de $167.200.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO NOVENO: El día 23 de enero de 2018 se realiza la venta del 

apartamento 202 por la suma de $136.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO: El día 24 de enero de 2018, se realiza la venta del 

apartamento 203 por la suma de $160.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO PRIMERO: El día 19 de febrero de 2018, se realiza la venta 

del apartamento 404 por la suma de $144.400.000 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO SEGUNDO: El día 26 de julio de 2018, se realiza la venta 

del apartamento 204 por la suma de $144.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO TERCERO: El día 19 de septiembre de 2018, se realiza la 

venta del apartamento 401 por la suma de $123.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO CUARTO: El día 21 de octubre de 2018, ante la iliquidez de 

la sociedad construcciones e inversiones Parma SAS, aduciendo 

iliquidez por la demora en las ventas de los apartamentos de común 

acuerdo manifiestan el cambio de la representación legal, quedando en 

cabeza de la Sra. Amparo Archila Maldonado. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: NO ES CIERTO lo 

manifestado por el demandante, por cuanto el señor FERNANDO 

PEDRAZA PATIÑO, dejo de fungir como Representante Legal de 

INVERSIONES Y CONSTRUCCIONES PARMA SAS, desde el dos (2) 

de diciembre de 2015, y no desde el 21 de octubre de 2018, como 

erradamente lo ha manifestado el demandante. 
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VIGESIMO QUINTO: El día 21 de octubre de 2018, en reunión 

extraordinaria de socios, Amparo Archila Maldonado y Fernando 

Pedraza acuerda y acepta la renuencia del socio Fernando Pedraza 

Patiño de la sociedad construcciones e inversiones Parma SAS. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, lo 

manifestado por el demandante, por cuanto el señor FERNANDO 

PEDRAZA PATIÑO, dejo de ser socio de INVERSIONES Y 

CONSTRUCCIONES PARMA SAS, el día 21 de octubre de 2015 Y NO 

el 21 de octubre de 2018 como el erradamente lo manifiesta, tal como 

consta en documento escrito por las dos partes con presentación 

personal ante la notaría 42 del Círculo de Bogotá, del cual me permito 

anexar. 

 

A su vez tampoco es cierto que hubiera renunciado, como él lo 

manifiesta el demandante, si no por el contrario, en virtud de la venta de 

sus acciones, dejo de ser socio como el siempre lo ha manifestado.  

 

Es de precisar al despacho que no fue renuncia si no que dejo de ser 

socio y se la pago su participación en la sociedad CONSTRUCCIONES 

E INVERSIONES PARMA SAS según se aprecia en el numeral 7 del 

documento suscrito el día 15 de enero de 2016 con presentación 

personal ante notario público.  

 

 

VIGÉSIMO SEXTO: El día 21 de octubre de 2018, en reunión 

extraordinaria, los socios amparo Archila Maldonado y Fernando 

Pedraza acuerdan y aceptan disolver la sociedad construcciones e 

inversiones SAS, quedando pendiente la liquidación de la sociedad 

construcciones e inversiones SAS 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, en 

cuanto a la fecha de la reunión, ya que dicha reunión se realizó el 21 de 

octubre del año 2015 y no el 21 de octubre de 2018. 

 

En virtud a que la sociedad fue constituida única y exclusivamente para 

la realización y finalización del proyecto del edificio en Chiquinquirá, la 

disolución y liquidación fue realizada posteriormente por la accionista 

única AMPARO ARCHILA MALDONADO, por cuanto era la única socia 

después de que el señor FERNANDO PATIÑO vendió sus acciones.  

 

VIGÉSIMO SEPTIMO: 01 de noviembre de 2018, la sociedad 

Construcciones e Inversiones Parma SAS, vendió el segundo lote 

ubicado en calle 15 No. 4 103 hoy calle 15 No. 507, en la ciudad de 

Chiquinquirá con matrícula inmobiliaria 072-108530, según escritura de 

compraventa No. 2040 de 01 de noviembre de 2018 por la suma de 

$400.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO 

PARCIALAMENTE, Es cierto en cuanto al valor de venta del referido 

lote, pero NO ES CIERTO en cuento a la fecha de venta ni el número 

de escritura relacionado en el presente hecho por cuanto realizó la venta 

el día 9 de febrero de 2017 en la notaría Segunda de Chiquinquirá. 

 

 

VIGÉSIMO OCTAVO:  De acuerdo a lo preceptuado por el Art. 505 del 

código de comercio, “cada uno de los asociados podrá pedir en 

cualquier tiempo que se haga la liquidación de la sociedad que liquide y 

pague su participación en ella y los demás asociados están obligados a 

proceder a dicha liquidación. 



MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
ABOGADO 
CARRERA 7 No 17-01 OFICINA 1037 BOGOTA. CEL. 3203494004 
E-mail-miguelmartinabogado@gmail.com 
 

13 
 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO en cuanto 

al mentado artículo, más eso no quiere decir que aplique para este caso 

ya que el demandante dejo de ser socio de la sociedad 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS, desde el día 21 

de octubre de 2015, según consta en documento escrito por las dos 

partes con presentación personal ante la notaría 42 del Círculo de 

Bogotá. 

 

De otra parte, es del caso precisar al Despacho, que a la fecha en que 

la demanda es notificada a la parte demandada ya se encontraba 

disuelta y liquidada dicha sociedad, razón por la cual en este momento 

carece de objeto la presente acción, ya que se hace innecesario 

continuar con un trámite solicitado por la actora, para disolver y liquidar 

la sociedad demandada, cuando esta, ya está liquidada desde el 16 de 

Septiembre de 2020, conforme consta en el certificado de existencia y 

representación legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá 

D.C., el día 8 de Febrero de 2022, el cual se acompaña como prueba 

de esta contestación donde además figura la matricula mercantil ya 

cancelada.  

 

 

VIGÉSIMO NOVENO: De conformidad con el Art. 627 del Código de 

Procedimiento civil establece que: A petición de cualquiera de los 

socios, se procederá solicita a declarar judicialmente la disolución y 

decretar la liquidación de una sociedad civil, comercial por las causales 

previstas en la ley siempre que tal declaración no corresponda a una 

autoridad administrativa. 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  El demandante está 

citando una norma que se encuentra derogada, ya que en este 

momento el código vigente es el Código General del Proceso., 

aclarando además que esta situación no corresponde exactamente a un 

HECHO, sino a una afirmación subjetiva realizada por el apoderado de 

la parte actora, que además eventualmente podría configurar un punto 

en derecho que deberá ser resuelto por el Despacho. 

 

 

TRIGÉSIMO:  Que entre los socios señores. Amparo Archila Maldonado 

y Fernando Pedraza Patiño han surgido diferencias que no han 

permitido realizar directamente decretar la disolución y practicar la 

liquidación de la sociedad, razón por la cual se hace indispensable que 

aquella y esta se declaren y practiquen en su orden judicialmente. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, ya que 

Fernando Pedraza Patiño dejo de ser socio de la sociedad 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS desde el día 21 

de octubre de 2015. 

 

Por otro lado, la sociedad CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 

PARMA SAS, ya se encuentra disuelta, liquidada y con matrícula 

cancelada desde el 29 de octubre de 2020, como se puede apreciar en 

el Certificado de Existencia y Representación Legal vigente, expedido 

por la Cámara de Comercio de Bogotá, con vigencia al 8 de febrero de 

2022 y que se acompaña como prueba documental a esta contestación 

de demanda. 
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TRIGÉSIMO PRIMERO: El señor Fernando Pedraza Patiño, goza de 

plenas facultades y me conferido poder para que lo represente en la 

liquidación y disolución de la sociedad construcciones e inversiones 

Parma SAS 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, ya que 

Fernando Pedraza Patiño dejo de ser socio de la sociedad 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS desde el día 21 

de octubre de 2015. 

 

Tampoco es cierto que el apoderado cuente con facultad para solicitar 

la disolución de la sociedad ya que en el poder solo le fue otorgado por 

su mandante la facultad de solicitar liquidación. 

 

De otra parte y tal como se planteó oportunamente en el escrito 

separado de excepcione previas que se presentaron para este proceso, 

se ha configurado una falta de legitimación en la causa por activa y por 

pasiva, e inexistencia de la persona jurídica, precisamente por cuanto 

la sociedad demandada se encuentra actualmente legalmente disuelta 

y liquidada. 

 

II.  EN CUANTO A LAS PRETENSIONES. 

 

Procedo a contestarlas en el mismo orden en que aparecen propuestas, 

lo cual hago de la siguiente manera: 

 

1): Que, desde el 11 de junio de 2013, entre los señores Fernando 

Pedraza Patiño, y amparo Archila Maldonado, todos mayores de edad 

y domiciliados en la ciudad de Bogotá se constituyó la sociedad 
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comercial denominada Construcciones e Inversiones Parma SAS, cuyo 

domicilio fue establecido en la ciudad de Bogotá 

 

MANIFESTACION EXPRESA FRENTE A ESTA PRETENSION:  

 

Me opongo parcialmente a la presente pretensión toda vez la sociedad 

demandada se constituyó por los socios fundadores de la misma el día 

6 de junio de 2013 y no el 11 de junio de 2013, como lo pretende la parte 

actora. 

 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 

2): Que se declara disuelta la sociedad comercial Construcciones e 

Inversiones Parma SAS, por haberlo pedido así el ex -represente legal 

Ex socio Fernando Pedraza Patiño y para la liquidación del proyecto. 

Edificio Parma 

 

MANIFESTACION EXPRESA FRENTE A ESTA PRETENSION:  

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente disuelta y liquidada. 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 



MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
ABOGADO 
CARRERA 7 No 17-01 OFICINA 1037 BOGOTA. CEL. 3203494004 
E-mail-miguelmartinabogado@gmail.com 
 

17 
 

3): Que se decrete la liquidación de la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS y se pague a cada uno de sus socios la 

participación que en su favor resulte de ella en el desarrollo del ejercicio 

de la construcción del edificio parama . la suma de $102.334.544,5, que 

es el resultante (204.669.089.oo/2= 102.334.544,5) y que se demuestra 

en el resumen de la liquidación de la sociedad en el punto Relación De 

Bienes Adquiridos y comercializados. 

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente liquidada y no existe 

obligación o participación que pagar a favor de los exsocios de la misma 

en la cuantía pretendida por el demandante. 

 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 

De otra parte, la demandada también se opone a la liquidación que 

aporta el demandante y que aparece descrito en el resumen de la 

liquidación de la sociedad en el punto Relación de Bienes Adquiridos y 

comercializados, toda vez que conforme a la liquidación final de la 

sociedad demandada realizada y por la liquidadora AMPARO 

ARCHILA, y debidamente registrada en Càmara de Comercio de Bogotá 

D.C., no existe valores por adjudicar a favor de los exsocios de la 

sociedad demandada. 

 

Por lo tanto la utilidad total del ejercicio para distribuir en cuantía de 

$204.669.089.OO, descrito en la relación  anterior por la parte actora, 

no corresponde a la realidad, ya que conforme al acta final de 
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liquidación de la sociedad, no existían sumas por adjudicar a favor de 

los exsocios. 

 

4). Que se decrete la liquidación de la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS y se pague a cada uno de sus socios el aporte 

pagado para dar inicio a la sociedad ($50.000.000 para cada uno). 

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente liquidada y no existe 

obligación de pagar o hacer devolución de aportes pagados por los 

exsocios para dar inicio a la sociedad en la cuantía pretendida por la 

parte demandante. 

 

Al revisar detalladamente los estatutos de creación y conformación de 

la sociedad demandada, los exsocios no pactaron que, a la disolución y 

liquidación de la persona jurídica, se debiera realizar la devolución o 

reintegro de los aportes pagados por cada socio creador o accionista 

para dar inicio al objeto social de la misma.   

 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 

De otra parte conforme a lo pactado en los estatutos de conformación 

de la sociedad demandada, en su artículo SEPTIMO denominado 

CAPITAL PAGADO, se estableció claramente que el capital pagado de 

la sociedad es de $20.000.000.oo, divido en VEINTE acciones 

ordinarias de valor nominal de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000.oo), 

cada uno, lo cual equivale a un capital pagado en cuantía de 
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$10.000.000.oo, para cada socio al momento de constitución de la 

sociedad demandada, razón por la cual NO ES CIERTO, que el capital 

aportado por el demandante sea por valor de $50.000.000.oo.  

 

5): Ordenar la inscripción de la sentencia en el registro mercantil de la 

Cámara de Comercio de la ciudad de Bogotá y la publicación de su parte 

resolutiva, por una vez, en el periódico de mayor circulación de esta 

ciudad, lugar de su domicilio social. 

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente disuelta y liquidada y 

ya fueron registrados dichos actos en la Cámara de Comercio de Bogotá 

D.C., tal como consta en el certificado de existencia y representación 

legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá D.C. 

 

 

III. EXCEPCIONES DE FONDO: 

 

1. CARENCIA DE OBJETO PARA ADELANTAR LA PRESENTE 

ACCION POR EXTINCION DE LA PERSONA JURIDICA 

DEMANDADA. 

 

Como ya se explicó en la contestación dada a algunos de los 

hechos de la demanda, la sociedad demandada actualmente se 

encuentra disuelta, liquidada y cancelada desde el día 16 de 

septiembre de 2020. 

 

Mediante acta No. 5 del 16 de septiembre de 2020, de asamblea 

de accionistas de la sociedad demandada, se aprobó la cuenta 
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final de liquidación de la sociedad CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

Dicha acta fue inscrita en la Cámara de Comercio de Bogotá D.C, 

el día 29 de octubre de 2020 bajo el No. 02630159 del libro IX. 

 

En consecuencia, y conforme a los registros que aparecen en la 

Càmara de Comercio de esta ciudad, la sociedad se encuentra 

LIQUIDADA. 

 

De otra parte, la matricula mercantil de la sociedad demandada se 

encuentra igualmente cancelada desde el día 29 de octubre de 

2020. 

 

Todo lo anterior, quiere decir que la persona jurídica demandada 

legalmente se encuentra extinguida y ya no se hace necesario 

declaratoria judicial de disolución y liquidación de la misma por 

sustracción de materia, lo cual a su vez implica una carencia 

actual de objeto para obtener una declaratoria favorable a las 

pretensiones del demandante. 

 

Igualmente, por el hecho de la extinción de la persona jurídica esta 

ya no puede ser objeto de derechos y obligaciones con 

posterioridad a su liquidación final y cancelación de su matrícula 

mercantil ante la Cámara de Comercio de Bogotá D.C.  

 

 

La ley 1258 de 2008, en su artículo 34. DISOLUCIÓN Y 

LIQUIDACIÓN.  Establece que la sociedad por acciones simplificada se 

disolverá: 
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1o. Por vencimiento del término previsto en los estatutos, si lo hubiere, 
a menos que fuere prorrogado mediante documento inscrito en el 
Registro mercantil antes de su expiración. 

2o. Por imposibilidad de desarrollar las actividades previstas en su 
objeto social. 

3o. Por la iniciación del trámite de liquidación judicial. 

4o. Por las causales previstas en los estatutos. 

5o. Por voluntad de los accionistas adoptada en la asamblea o por 
decisión del accionista único. 

6o. Por orden de autoridad competente, y 

7o. <Numeral derogado por el parágrafo 2 del artículo 4 -Causal de 
disolución por no cumplimiento de la hipótesis de negocio en marcha- 
de la Ley 2069 de 2020> 

En el caso previsto en el ordinal 1o anterior, la disolución se producirá 
de pleno derecho a partir de la fecha de expiración del término de 
duración, sin necesidad de formalidades especiales. En los demás 
casos, la disolución ocurrirá a partir de la fecha de registro del 
documento privado o de la ejecutoria del acto que contenga la 
decisión de autoridad competente.  (Las negrillas y subrayas me 
pertenecen). 

 

Como es bien sabido, las personas jurídicas se extinguen legalmente 

por el hecho de su disolución y liquidación, tal como ocurrió en el caso 

que nos ocupa, situación por la cual no es viable que su Despacho 

pueda emitir condena alguna en contra de esta, por cuanto esta no 

puede reclamar derechos y adquirir obligaciones. 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2069_2020.html#4
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Por lo tanto, las pretensiones pedidas por la parte demandante carecen 

de sustento jurídico y por ende de constituyen una verdadera carencia 

de objeto para demandar, razón por la cual estas deben ser denegadas 

por su Despacho, ya que como lo dije anteriormente el objeto de la 

acción es pretender la declaratoria de disolución y liquidación de la 

misma y esta ya se encuentra agotada ante la Càmara de Comercio de 

Bogotá D.C., razón por la cual no es legalmente procedente que su 

Despacho emita una sentencia de fondo para obtener una disolución y 

liquidación de una sociedad cuya matrícula mercantil ya se encuentra 

cancelada en dicha entidad.  

 

El CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA consejero ponente: 

HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogotá, D.C., once 

(11) de junio dos mil nueve (2009) Radicación número: 08001-23-

31-000-2004-02214-01(16319) Actor: UNION INDUSTRIAL 

FERRETERA LTDA EN LIQUIDACION Demandado: 

ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA DE BARRANQUILLA, frente a 

la extinción de la persona jurídica entre otros aspectos sostuvo lo 

siguiente: 

 

“… PERSONAS JURIDICAS DE DERECHO PRIVADO - 

Representación. Clasificación / DISOLUCION DE PERSONA 

JURIDICA - Definición / EXTINCION DE LA PERSONA JURIDICA 

- Se presenta con la liquidación y aprobación de la cuenta final de 

liquidación / EXISTENCIA DE PERSONA JURIDICA DE 

DERECHO PRIVADO - Se demuestra con el certificado de 

existencia y representación legal De acuerdo con el artículo 44 del 

Código de procedimiento Civil, “Las personas jurídicas 

comparecerán al proceso por medio de sus representantes, con 
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arreglo a lo que disponga la Constitución, la ley o los estatutos." 

Se desprende de lo anterior, que las personas jurídicas de 

derecho privado deben acreditar no solo su existencia y su normal 

funcionamiento, lo mismo que el poder y mandato de sus 

gestores. En síntesis, deben demostrar su propia personalidad y 

la personería de quienes la administran. De otro lado, las 

personas jurídicas de derecho privado se dividen en civiles y 

comerciales, éstas últimas adquieren personería jurídica a través 

del otorgamiento del instrumento público de constitución, acto por 

el cual se individualiza y separa de quienes la crearon en razón a 

que surge como un ente jurídico independiente. Es necesario 

distinguir la extinción de la personalidad en sí, es decir, la 

capacidad jurídica, de la extinción del substrato material 

(patrimonio social). El término disolución se refiere en forma 

especial a la extinción de la personalidad, y el vocablo liquidación, 

a la extinción patrimonio social. En este orden de ideas, se tiene 

que la sociedad es una persona jurídica con capacidad para ser 

sujeto de derechos y obligaciones, y, por consiguiente, para ser 

parte en un proceso, atributo que conserva hasta tanto se liquide 

el ente y se apruebe la cuenta final de su liquidación, que es el 

momento en el cual desaparece o muere la persona jurídica. 

FUENTE FORMAL: CODIGO CIVIL – ARTICULO 633 / CODIGO 

DE COMERCIO - ARTICULO 98 CAPACIDAD PARA 

COMPARECER AL PROCESO - No se tiene cuando la persona 

jurídica desaparece de la vida jurídica / PERSONA JURIDICA - Al 

extinguirse no tiene capacidad para instaurar una demanda…”.  

 

 

2. INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO. 
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La presente excepción se configura por las siguientes razones: 

 

1. Por documento privado del 6 de junio de 2013 de Asamblea de 

accionistas, inscrito en la Cámara de Comercio de Bogotá D.C., 

inscrito el 11 de Junio de 2013, con el No. 01737982 del libro IX, 

se constituyó la sociedad de naturaleza comercial denominada 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

2. Mediante acta No. 4 del día 2 de Diciembre de 2015, de 

ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS DE LA 

SOCIEDAD CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA 

S.A.S., se designó como representante legal de la sociedad 

demandada a la señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, y 

como nuevo representante suplente al señor JAVIER AUGUSTO 

ARISTIZAVAL ARCHILA., y cuya acta fue debidamente registrada 

en la Cámara de Comercio de Bogotá D.C., para que surtiera los 

efectos de publicidad y oponibilidad frente a terceros. 

 

3. Mediante acta No. 5 del 16 de septiembre de 2020, de 

ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS, se aprobó la 

DISOLUCION Y LIQUIDACION de la sociedad demandada 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., y como 

consecuencia de lo anterior se designó como LIQUIDADORA de 

la misma a la señora AMPARO ARCHILA MALDONADO. 

 

4. Dicha acta No. 5, se inscribió en la Cámara de Comercio de 

Bogotá D.C., el día 29 de octubre de 2020, para que surtiera la 

publicidad y oponibilidad frente a terceros.  
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5. Igualmente, mediante la misma acta No. 5 antes descrita de fecha 

16 de septiembre de 2020, se aprobó la cuenta final de liquidación 

de la sociedad demandada, y la misma fue inscrita el 29 de 

octubre de 2020 bajo el No. 02630159 del libro IX de la Cámara 

de Comercio de Bogotá D.C. 

 

6. Contra los actos de inscripción de disolución, liquidación y 

aprobación de la cuenta final de liquidación de la sociedad 

demandada, no se presentaron recursos de ninguna índole dentro 

de los 10 días hábiles siguientes a la fecha de inscripción, estando 

actualmente en firme dichos actos  administrativos de registro 

efectuado en la Cámara de Comercio de Bogotá, al tenor de lo 

establecido por el Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo CPACA y la ley 962 de 2005, tal como 

se puede comprobar con el certificado de existencia y 

representación legal que se acompaña como prueba a este 

documento, el cual fue expedido el día 8 de febrero de 2022. 

 

7. En dicho certificado se puede constatar y evidenciar, en el acápite 

denominado APROBACION DE CUENTA FINAL LIQUIDACION, 

que conforme a los registros que aparecen en la Càmara de 

Comercio de Bogotá, la sociedad se encuentra LIQUIDADA. 

 

8. Preceptúa el ARTÍCULO 222. Del Código de Comercio 

<EFECTOS POSTERIORES A LA LIQUIDACIÓN DE LA 

SOCIEDAD>. Disuelta la sociedad se procederá de inmediato a 

su liquidación. En consecuencia, no podrá iniciar nuevas 

operaciones en desarrollo de su objeto y conservará su 

capacidad jurídica únicamente para los actos necesarios a la 

inmediata liquidación. (Las negrillas y subrayas me pertenecen). 
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9. La extinción de la sociedad demandada como persona jurídica, 

tiene lugar a la vida jurídica una vez inscrita en la Càmara de 

Comercio de Bogotá D.C., en el respectivo registro mercantil,  el 

acta de aprobación del inventario y de la cuenta final de 

liquidación, por lo que se puede sostener jurídicamente que la 

inscripción en dicho registro mercantil de la cuenta final de 

liquidación de la sociedad o persona jurídica, implica  la 

finalización de la vida jurídica como sociedad y a partir de este 

momento es que la persona jurídica como tal desaparece del 

mundo jurídico del derecho civil y comercial,  y por ende lo mismo 

sucede con sus órganos de administración y de fiscalización si 

estos existieren frente a la persona jurídica extinguida. 

 

10.  Entonces en ese orden de ideas, es evidente que, al 

extinguirse la sociedad demandada, automáticamente se genera 

una inexistencia de la persona jurídica. 

 

11. El Artículo 100 del Código General del Proceso, establece 

que salvo disposición en contrario, el demandado podrá proponer 

dentro de las  excepciones previas la del numeral TERCERO 

denominada INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE O DEL 

DEMANDADO, dentro del término de traslado de la demanda, y 

para este evento en esepcial dicha excepción previa se 

corresponde a la inexistencia de la persona jurídica demandada 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., por 

extinción de la misma tal como se explicó anteriormente, es decir 

que dicha sociedad no tiene capacidad legal para ser parte dentro 

del presente asunto. 
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12.  El art. 633 del Código Civil, conceptúa y dispone  que Se 

denomina persona jurídica, una persona ficticia, capaz de ejercer 

derechos y contraer obligaciones civiles, y de ser representada 

judicial y extrajudicialmente.  (Las negrillas y subrayas me 

pertenecen).  

 

13. Ahora al tenor de lo establecido por el artículo 98 del Código 

de Comercio, la sociedad, una vez constituida legalmente, forma 

una persona jurídica distinta de los socios individualmente 

considerados. (Las negrillas y subrayas me pertenecen). 

 

No obstante lo anterior, el artículo 117 del Código de Comercio, 

establece que la existencia de la sociedad y las cláusulas del 

contrato se probarán con certificación de la cámara de comercio 

del domicilio principal, en la que constará el número, fecha y notaría 

de la escritura de constitución y de las reformas del contrato, si las 

hubiere; el certificado expresará, además, la fecha y el número de la 

providencia por la cual se le concedió permiso de funcionamiento y, en 

todo caso, la constancia de que la sociedad no se halla disuelta. 

 

Para probar la representación de una sociedad bastará la certificación 

de la cámara respectiva, con indicación del nombre de los 

representantes, de las facultades conferidas a cada uno de ellos en el 

contrato y de las limitaciones acordadas a dichas facultades, en su 

caso. 

 

El Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativa – 

Sección Tercera – mediante sentencia de unificación del día 25 de 

septiembre de 2013, Radicación número: 25000-23-26-000-1997-
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05033-01(20420), con ponencia del magistrado Enrique Gil Botero, 

señaló respecto de la capacidad entre otros aspectos los siguientes: 

 

“… La capacidad para ser parte hace referencia a la posibilidad de ser 

sujeto de la relación jurídico-procesal, esto es, constituir uno de los dos 

extremos de la litis, a saber, demandante o demandado. Esta 

condición proviene de la capacidad jurídica que se le atribuye a la 

personalidad, en otras palabras, la que tienen las personas, naturales, 

jurídicas o las ficciones habilitadas por la ley (v.gr. art. 2º ley 80 de 

1993), para ser parte de cualquier relación jurídica.  

Así pues, la capacidad para ser sujeto de derechos y obligaciones, 

llamada capacidad de goce es el género de la capacidad para ser parte 

en el proceso, que no es más que una especie de aquélla.  

 

Así las cosas, es claro que la categoría que subyace al concepto de 

capacidad para ser parte es la de la personalidad jurídica o de una 

habilitación legal expresa, por cuanto a partir de ella se erige la 

capacidad como uno de sus atributos principales, por ende, en 

principio, son las personas las únicas que pueden ser parte del 

proceso. (…) en lo que se refiere al proceso contencioso 

administrativo, se pueden constituir como partes, las personas 

jurídicas de derecho público, pues su capacidad para ser parte del 

proceso proviene de su personería jurídica, a contrario sensu, las 

entidades u órganos que carecen de tal atributo no pueden ser parte 

procesal, salvo que exista una ley que autorice de manera expresa su 

habilitación procesal…” 
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Frente a este mismo tema, La Sala de lo Contencioso Administrativo, 

Sección Cuarta, Magistrado Ponente: Jorge Octavio Ramírez Ramírez, 

mediante providencia del 6 de septiembre de 2017, dentro del proceso 

radicado bajo el No. 68001-23-33-000-2015-01412-0, 1se pronunció 

en relación con la capacidad para ser parte de las personas jurídicas 

que se encuentran en liquidación, entre otros aspectos así:  

 

“… La Sala advierte que la capacidad de la persona jurídica en 

liquidación culmina con la aprobación de la cuenta final de 

liquidación inscrita en el registro mercantil, toda vez que, a partir 

de ese momento, la sociedad desaparece como sujeto de derechos 

y obligaciones y, por ende, también terminan las facultades 

otorgadas al liquidador. Sobre la materia, esta Sección precisó que 

“De acuerdo con el artículo 98 del Código de Comercio, una vez 

constituida legalmente, la sociedad forma una persona jurídica distinta 

de los socios individualmente considerados. Así, la sociedad es una 

persona jurídica con capacidad para ser sujeto de derechos y 

obligaciones, y, por consiguiente, para ser parte en un proceso, 

atributo que conserva hasta tanto se liquide definitivamente, esto 

es, se apruebe la cuenta final de su liquidación y se inscriba este 

acto en el registro mercantil, momento en el cual desaparece. 

Sobre el momento en que se extingue o desaparece la persona 

jurídica, la Sala ha precisado lo siguiente: “Refiriéndose a este tema, 

la Superintendencia de Sociedades indicó que con la inscripción en el 

registro mercantil de la cuenta final de liquidación, “desaparece del 

mundo jurídico la sociedad, y por ende todos sus órganos de 

administración y de fiscalización si existieren, desapareciendo así del 

tráfico mercantil como persona jurídica, en consecuencia no puede de 

ninguna manera seguir actuando ejerciendo derechos y adquiriendo 

obligaciones.”, y “al ser inscrita la cuenta final de liquidación en el 
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registro mercantil, se extingue la vida jurídica de la sociedad, por tanto 

mal podría ser parte dentro de un proceso una persona jurídica que no 

existe” (Se destaca).  

Adicionalmente, respecto al concepto de la capacidad para ser parte 

señaló, que: “... La capacidad para ser parte de las personas jurídicas 

está reconocida en el numeral primero del artículo 53 del CGP, 

siempre y cuando dicha persona exista de conformidad con la ley 

mercantil y dependiendo del tipo societario al cual se haya acudido. 

Pero, en lo que respecta a su extinción, esta Sección ha indicado que 

es necesario distinguir la disolución de la liquidación de la sociedad, 

puesto que la primera supone la extinción de la capacidad jurídica, 

mientras que la segunda es la extinción del patrimonio social. Así las 

cosas, la capacidad para ser parte de las personas jurídicas no 

desaparece con su disolución, sino con la aprobación de la cuenta final 

de su liquidación. Lo anterior explica por qué el legislador dispuso, en 

el inciso quinto del artículo 54 del CGP, que durante la liquidación de 

la persona jurídica su representación será ejercida por su liquidador. 

Sin embargo, dicha representación finaliza por la aprobación de la 

cuenta final de la liquidación, por lo que no puede iniciar nuevos 

procesos judiciales en su nombre…”. 

 

Por todo lo anterior, la sociedad demandada, al carecer de personería 

para actuar y por ende para ser parte dentro del presente proceso, en 

virtud de la liquidación de su patrimonio, la cual se encuentra inscrita 

en el registro mercantil, es evidente que se configura la excepción 

previa aquí planteada. 

Así las cosas, le solicito a su Señoría se sirva declarar probada la 

presente excepción y consecuencialmente se decrete la 

TERMINACION DEL PROCESO. 
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3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA. 

 

El demandante no tiene legitimación en la causa para demandar por las 

siguientes razones: 

 

Del estudio de la demanda, se evidencia que el actor está presentando 

la acción en su calidad de exsocio de la sociedad CONSTRUCCIONES 

E INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

Mediante documento suscrito el día 21 de octubre de 2015, por los 

socios de la sociedad demandada, señores AMPARO ARCHILA 

MALDONADO Y FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, suscribieron un 

acuerdo en el cual en su numeral SEPTIMO en el cual se pactò que el 

señor PEDRAZA PATIÑO, declara que: “… Deja de ser socio de 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., que esta 

satisfactoriamente compensado en cuanto al trabajo que desarrollo en 

el periodo de construcción y que por la colaboración que prestara para 

la finalización de las ventas, escrituración y entrega de los inmuebles no 

reclamara ningún tipo de compensación económica adicional…”. 

 

Conforme al acuerdo antes mencionado, es evidente que el 

demandante renunció desde el 21 de Octubre de 2015, a su calidad de 

socio de la sociedad demandada,   configurándose de esta manera una 

verdadera excepción de falta de legitimación en la causa por activa, 

situación que impide continuar la presente acción en contra de mi 

representada, toda vez que por el hecho de ya no tener la calidad de 

socio de la persona jurídica extinguida, carecería de dicha legitimación. 
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El Artículo 524 del C.G.P. Legitimación, establece que: 

 

Cualquiera de los socios podrá demandar la declaratoria de nulidad del 

contrato social o la disolución de la sociedad, invocando cualquiera 

de las causales previstas en la ley o en el contrato. 

 

Las reglas de liquidación contenidas en el presente título no serán 

aplicables a los procedimientos de insolvencia regidos por la Ley 1116 

de 2006 o las disposiciones que las modifiquen, sustituyan o adicionen. 

(Las negrillas y subrayas me corresponden). 

 

Respecto de la legitimación en la causa la H. Corte Suprema de Justicia, 

ha sostenido entre otros aspectos lo siguiente: 

 

“… La prosperidad de la pretensión depende, entre otros requisitos -ha 

dicho la Sala- de que «se haga valer por la persona en cuyo favor 

establece la ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y 

frente a la persona respecto de la cual ese derecho puede ser 

reclamado…» (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628, reiterado en CSJ SC, 

26 Jul. 2013, Rad. 2004- 00263-01).”  

 

En ese orden de ideas, el demandante ha de tener «un interés subjetivo 

o particular, concreto y actual en las peticiones que formula en la 

demanda, esto es, en la pretensión incoada, y que el demandado tenga 

uno igual en contradecir esa pretensión», y aunque es diferente de la 

legitimatio ad causam, es «el complemento» de esta, «porque se puede 

ser el titular del interés en litigio y no tener interés serio y actual en que 

se defina la existencia o inexistencia del derecho u obligación, como 
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ocurriría v. gr. cuando se trata de una simple expectativa futura y sin 

efectos jurídicos».1  

 

Continua nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia “Con base en lo 

anterior, definió la legitimatio ad causam en el demandante como «la 

titularidad del interés materia del litigio y que debe ser objeto de 

sentencia (procesos contenciosos) o del interés por declarar o satisfacer 

mediante el requisito de la sentencia (procesos voluntarios)», y respecto 

del demandado es «la titularidad del interés en litigio, por ser la persona 

llamada a contradecir la pretensión del demandante o frente a la cual 

permite la ley que se declare la relación jurídica material objeto de la 

demanda (procesos contencioso ejecutivos, de condena, declarativos o 

de declaración constitutiva…”. 

 

Asì las cosas, y conforme a los argumentos antes expuestos le ruego 

Señor Juez declarar probada la presente excepción. 

  

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA. 

 

La presente excepción se fundamenta en los argumentos 

expuestos en las anteriores excepciones, y además en los 

siguientes que adiciono a continuación. 

 

Como ya lo explique anteriormente, la persona jurídica 

demandada actualmente se encuentra disuelta y liquidada, 

razón por la cual es evidente que frente a esta situación se 

configura la falta de legitimación en la causa por pasiva, la cual 

además su sustento jurídico en que la demandada ya no tiene 

capacidad legal para ser parte dentro del presente asunto. 
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Lo anterior quiere decir, que no se cumple este presupuesto 

procesal de la acción, para continuar la misma, toda vez que 

ya no existe relación sustancial entre la parte actora y la parte 

demandada, la cual ya no puede ser sujeto de derechos y 

obligaciones en razón a su extinción jurídica como 

consecuencia de su disolución y liquidación final de su 

patrimonio, lo cual impide que se pueda iniciar cualquier acción 

jurídica en contra de la misma, y que de haberse adelantado, 

la demanda deberá ser objeto de terminación del proceso, por 

carencia de objeto actual, ya que no tendría sentido continuar 

adelantando el presente proceso a sabiendas de que la 

sociedad demandada ya se encuentra debidamente liquidada 

y que dichos actos también fueron debidamente registrados en 

la Cámara de Comercio de Bogotá D.C., y las inscripciones 

mercantiles ya se encuentran debidamente en firme y no fueron 

objeto de recurso alguno por parte del aquí demandante, así 

como por terceras personas diferentes a este.  

 

La Sala Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, ha sostenido 

que el mencionado requisito para la sentencia de fondo 

estimatoria de la pretensión, se identifica con la titularidad del 

derecho sustancial, de ahí que haya sostenido que «si el 

demandante no es titular del derecho que reclama o el 

demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser adverso 

a la pretensión de aquél, como acontece cuando reivindica 

quien no es el dueño o cuando éste demanda a quien no es 

poseedor» (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628; CSJ SC, 26 Jul. 

2013, Rad. 2004- 00263-01). 
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5. HABERSE NOTIFICADO EL AUTO ADMISORIO DE LA 

DEMANDA A PERSONA DISTINTA DE LA QUE FUE 

DEMANDADA. 

 

El apoderado de la parte actora remitió a la señora AMPARO ARCHILA 

MALDONADO, citatorio judicial junto con copia de la demanda y sus 

anexos, a través de su correo electrónico que aparece registrado en el 

acápite de notificaciones de la demanda sin que en la misma aparezca 

incluida como parte demandante. 

 

Revisando el auto admisorio de la demanda, se puede evidenciar que 

en este no aparece admitida la demanda en contra de dicha señora. 

 

Ahora dentro del texto de la demanda, más exactamente en lo relativo 

a las pretensiones de la misma, tampoco se evidencia que la parte 

actora este dirigiendo la acción que nos ocupa en contra de la señora 

AMPARO ARCHILA MALDONADO, sino por el contrario inició la acción 

solamente en contra de la sociedad CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

Dentro del encabezado de la demanda, se cita a la señora AMPARO 

ARCHILA MALDONADO, pero solamente en su calidad de 

representante legal de la sociedad demandada, situación que por si sola 

no la convierte en sujeto procesal dentro del presente asunto. 

 

Entonces conforme a lo anterior, es del caso precisar al Despacho, que 

se ha configurado la excepción previa descrita en el numeral 11 del 

artículo 100 del C.G.P., denominada HABERSE NOTIFICADO EL 

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONA DISTINTA DE LA 

QUE FUE DEMANDADA. 
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Así las cosas, le ruego Señor Juez, declarar probadas las excepciones 

previas propuestas y en su lugar decretar la terminación del presente 

proceso. 

 

PRUEBAS: 

 

DOCUMENTALES: 

 

1. Toda la actuación procesal en cuanto a derecho fuere menester. 

 

2. Copia de los estatutos de creación y constitución de la sociedad 

demandada de fecha junio 6 de 2013. 

 

3. Copia del acuerdo de fecha 21 de octubre de 2015, celebrado 

entre los exsocios de la sociedad demandada, señores AMPARO 

ARCHILA MALDONADO y FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, 

mediante el cual este último renuncia a su calidad de socio de la 

sociedad demandada. 

 

4. Copia de la certificación de fecha 8 de febrero de 2022, y sus 

anexos que hacen parte de la misma, expedida por la Càmara de 

Comercio de Bogotá D.C., mediante la cual consta la inscripción 

del acta No. 4 de asamblea extraordinaria de accionistas de 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., 

celebrada el día 2 de diciembre de 2015. 

 

5. Copia de la certificación de fecha 8 de febrero de 2022, y sus 

anexos que hacen parte de la misma, expedida por la Càmara de 

Comercio de Bogotá D.C., mediante la cual consta la inscripción 

del acta No. 5 de asamblea extraordinaria de accionistas de 
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CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., 

celebrada el día 16 de septiembre de 2020, e inscrita el día 20 de 

octubre de 2020, con la cual se registró la inscripción de disolución 

y liquidación final de la sociedad demandada. 

 

 

6. Copia del certificado de existencia y representación legal de la 

sociedad demandada, expedido el día 8 de febrero de 2022, por 

la Càmara de Comercio de Bogotá, en el cual consta que la 

sociedad demandada se encuentra liquidada. 

 

 

NOTIFICACIONES Y DATOS DE CONTACTO: 

 

Las partes demandante y demandada las recibirán en las direcciones 

suministradas en la demanda. 

El suscrito apoderado las recibirá en la carrera 7 No 17-01 Oficina 1037 

de Bogotá D.C. Email: miguelmartinabogado@gmail.com cel. 320-

3494004 

 

Señor Juez, 

 

 
MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 

C.C. 7.160.679 de Tunja 

T.P.  145.363 del C.S.J. 

E-mail. miguelmartinabogado@gmail.com  

Cel. 3203494004 
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Fwd:

Miguel A. Martín <miguelmartinabogado@gmail.com>
Lun 28/02/2022 4:57 PM
Para:  Juzgado 25 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; amparo archila
<lamerced2003@hotmail.com>

SEÑOR JUEZ 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.
 
 
Referencia.      Proceso Verbal Liquidación de la sociedad.
Demandante:   Fernando Pedraza Patiño.
Demandado:     Amparo Archila Maldonado y Construcciones e Inversiones
Parma S.A.S Á
 
RADICACION:  11001-3103-025-2020-00172-00
 
 
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA.
 
 
MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL, mayor de edad y domiciliado en Bogotá
D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 7.160.679 de Tunja y
portador de la T.P. 145.363 del C.S.J., en calidad de apoderado de la sociedad
CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., sociedad que se
encontraba domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., identificada con NIT.
900.625.329-5, sociedad que actualmente se encuentra disuelta,   liquidada y
con matrícula mercantil cancelada, y cuya liquidadora y representante legal
era la señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, mayor de edad y
domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., identificada con la C.C. 39.630.356
expedida en Bogotá D.C.,  e igualmente en calidad de apoderado de la citada
señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, en su calidad de persona natural,
a   usted con mi habitual respeto manifiesto que encontrándome dentro del
término legal procedo a procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la
referencia  y proponer excepciones, DE MERITO Y PREVIAS en documento
adjunto DOCUMENTOS FORMATO PDF

Atentamente 

MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
C.C. No 7.160.679 
T.P.No 145.363 CSJ
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SEÑOR JUEZ 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

E.S.D. 

 

 

Referencia.      Proceso Verbal Liquidación de la sociedad. 

Demandante:   Fernando Pedraza Patiño. 

Demandado:   Amparo Archila Maldonado y Construcciones e 

Inversiones Parma S.A.S Á 

 

RADICACION:  11001-3103-025-2020-00172-00 

 

 

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA. 

 

 

MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL, mayor de edad y domiciliado en 

Bogotá D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 7.160.679 

de Tunja y portador de la T.P. 145.363 del C.S.J., en calidad de 

apoderado de la sociedad CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 

PARMA S.A.S., sociedad que se encontraba domiciliada en la ciudad 

de Bogotá D.C., identificada con NIT. 900.625.329-5, sociedad que 

actualmente se encuentra disuelta,  liquidada y con matrícula mercantil 

cancelada, y cuya liquidadora y representante legal era la señora 

AMPARO ARCHILA MALDONADO, mayor de edad y domiciliada en la 

ciudad de Bogotá D.C., identificada con la C.C. 39.630.356 expedida en 

Bogotá D.C.,  e igualmente en calidad de apoderado de la citada señora 

AMPARO ARCHILA MALDONADO, en su calidad de persona natural, 

a  usted con mi habitual respeto manifiesto que encontrándome dentro 
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del término legal procedo a procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de 

la referencia  y proponer excepciones, lo cual hago de la siguiente 

manera: 

 

I. EN CUANTO A LOS HECHOS: 

 

Procedo a contestarlos en el mismo orden en que aparecen propuestos 

en la demanda: 

 

PRIMERO: El día 11 de junio de 2013 entre los señores Fernando 

Pedraza Patiño y Amparo Archila Maldonado, constituyeron la sociedad 

Construcciones e Inversiones Parma SAS, suscribió ante la cámara de 

comercio de Bogotá. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: Es cierto, como se 

desprende del certificado de Existencia y Representación Legal. 

 

SEGUNDO: El objeto a desarrollar en la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS era de construir unidades de vivienda para la 

venta en la ciudad de Chiquinquirá Boyacá. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: Es cierto, como se 

desprende del certificado de Existencia y Representación Legal. 

 

TERCERO: Las partes acordaron que la representación legal de la 

sociedad Parma SAS, estaba a cargo de Fernando Pedraza Patiño, con 

plenas facultades para ejercer el cargo. (según la certificación de 

cámara y comercio que se anexa) 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  Es parcialmente cierto, 

el señor Fernando Pedraza Patiño fue nombrado representante legal de 

la sociedad Parma SAS hasta el (2) de diciembre de 2015, como se 

puede apreciar en los certificados de Existencia y Representación Legal 

antiguos que aporto con la demanda de fecha 2013.  

 

A partir del (2) de diciembre de 2015, el señor Pedraza fue relevado del 

cargo y de todas sus facultades y la representación legal de la sociedad 

Construcciones e Inversiones Parma SAS, fue asumida por la señora 

Amparo Archila Maldonado. 

 

CUARTO: El socio Fernando Pedraza Patiño, aporto la suma de 

cincuenta millones de pesos ($50.000.000) Mte y Amparo Archila 

Maldonado, aporto la suma de cincuenta millones de pesos 

($50.000.000) para un total de millones de pesos. ($100.000.000) 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, lo 

manifestado por la parte demandante, por cuanto el demandante 

únicamente aporto la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS 

$10.000.000 y no de CINCUENTA MILLONES DE PESOS $50.000.000, 

como erradamente lo quiere hacer ver.  

 

Al momento de la creación de la sociedad ambos socios aportaron de a 

DIEZ MILLONES DE PESOS $10.000.000, tal como se puede apreciar 

en las pruebas que aporto con esta contestación y en el certificado de 

Existencia y Representación Legal de fecha 13 de septiembre de 2013, 

aportado con la demanda, donde el capital suscrito, pagado y autorizado 

fue de VEINTE MILLONES $20.000.000. 
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QUINTO: La sociedad Construcciones e Inversiones Parma SAS, inicio 

con un capítulo de cien millones de pesos ($100.000.000) Mte, 

representando en un lote de terreno, comprendido dentro de los 

siguientes linderos en particular por el por el frente con la calle de por 

medio lindando con predios de propiedad de Octavio Ramírez, por el 

costado derecho por el lote que se le vendió a paulina Rodríguez franco, 

en un extensión de 15 Mts, por el lado izquierdo, calle de por medio, con 

herederos de Carlos licas en una extensión de 20 Mts y por ultimo 

costado con propiedad de domingo castillo y mide 20mts y encierra con 

matriculo inmobiliaria 072-48411 de la oficina de registro de 

instrumentos públicos de la ciudad e Chiquinquirá Boyacá. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, lo 

manifestado por el demandante, por cuanto se aprecia en el hecho 

anterior que la sociedad demandada inicio con un capital de VEINTE 

MILLONES DE PESOS M/CTE $20.000.000, como capital pagado los 

cuales se encuentran debidamente registrados, en el acta de 

constitución, balance inicial de constitución de la sociedad y en el acta 

número 1 de la sociedad demandada.  

 

Frente al lote mencionado en el presente hecho no fue aporte de capital 

como lo quiere hacer ver el demandante, por cuanto este predio fue 

adquirido por la sociedad Construcciones e Inversiones Parma SAS, 

tiempo después de haber sido constituida, tal y como consta en la 

escritura pública No 04565 del 20-09-2013 de la Notaria 48 del Círculo 

de Bogotá, que me permito aportar como prueba, donde el mismo 

demandante suscribió la respectiva escritura como Representante 

Legal. 
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SEXTO: El bien aportado por los amparo Archila Maldonado y Fernando 

Pedraza Patiño está ubicado en calle 14B No. 03-05/09 de la ciudad de 

Chiquinquirá Boyacá y cuyo destino es la construcción de vivienda 

familiares (12 apartamentos, 12 parqueaderos y 12 depósitos en un 

edificio de 4 pisos) 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: NO ES CIERTO, como 

se mencionó en el hecho anterior, nunca se aportó el lote mencionado 

como inicio de capital de la sociedad, por cuanto fue adquirido 

posteriormente por la sociedad demandada como se manifestó 

anteriormente.  

 

Es cierto frente a que el lote se destinó para la construcción de vivienda 

familiares (12 apartamentos, 12 parqueaderos ,12 depósitos de un 

edificio de 4 pisos), en desarrollo de su objeto social. 

 

SÉPTIMO: El día 8 de julio de 2013 el Sr. Fernando Pedraza Patiño 

representante legal Construcciones e Inversiones Parma SAS 

celebraron un contrato de “administración delegada” para la 

construcción de edificio “Parma” por la suma de $302.584.813 Mte. 

Según presupuesto que se anexa en 7 folio. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: ES CIERTO, Como 

consecuencia del desarrollo de objeto social de la sociedad demandada. 

 

OCTAVO: El 8 de julio de 2013, la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS, adquirió un segundo lote ubicado en calle 15 

No 4 103 hoy calle 15 No. 5 07, de Chiquinquirá Boyacá, con matrícula 

inmobiliaria 072-108530, según escritura de compraventa 03073. 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, como se 

desprende en la escritura pública 3073 de la cual no se mencionó el día, 

fecha ni notaria.    

 

NOVENO: El valor del lote No. 2 pagado por los socios Fernando 

Pedraza Patiño y Amparo Archila Maldonado, fue por la suma de 

$94.000.000 pagado con dinero de la sociedad construcciones e 

inversiones Parma SAS. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: NO ES CIERTO, lo 

manifestado por el demandante, por cuanto el referido lote fue adquirido 

por la sociedad demandada CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 

PARMA SAS, y pagado con dineros de la sociedad, tal y como se 

demuestra en la escritura pública de compraventa No 3073 del 8 de julio 

de 2013 de la Notaría 48 del Círculo de Bogotá. 

 

NO ES CIERTO frente a lo manifestado por el demandante que el lote 

se pagó por los socios Fernando Pedraza Patiño y Amparo Archila 

Maldonado por la suma de $94.000.000 millones de pesos M/CTE, ya 

que el valor que pago la sociedad compradora CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES PARMA SAS fue por la suma de $240.000.000, tal y 

como se demuestra en los registros contables de la sociedad 

demandada con cierre al año 2013, como consecuencia de préstamo 

realizado en su entonces por el señor LUIS EDUARDO ORTEGON 

MOLANO, a la sociedad demandada, según consta en los recibos de 

caja firmados por la señor AMPARO ARCHILA MALDONADO, los 

cuales me permito anexar como prueba. Lo que sucedió señor Juez, es 

que el señor FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, en calidad de 

Representante Legal de la sociedad demandada suscribió la escritura 

pública de compraventa del referido lote por la suma de $94.000.000, 
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quien manifestó que no había ningún problema, pero el valor real que 

se pago fue el mencionado anteriormente. 

 

DÉCIMO: El Representante legal Fernando Pedraza Patiño, el día 17 

febrero de 2014, contrata con la firma Aragon e inversiones Ltda, la 

construcciones del edificio “parma” por la suma de $858.175.539 de 

acuerdo al contrato que se anexa. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: ES CIERTO, conforme 

al contrato suscrito entre las partes y que se encuentra incorporado en 

el expediente. 

 

DÉCIMO PRIMERO: El día 20 de octubre de 2015, los socios amparo 

Archila Maldonado y Fernando Pedraza Patiño, acuerdan y aprueban 

impulsar las ventas sobre planos, el valor de venta de las unidades 

(apartamento, parqueadero y deposito) y la firme las escrituras de venta 

en cabeza del representante. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: PARCIALMENTE 

CIERTO, por cuanto en la fecha relacionada en el presente hecho, no 

se acordó impulsar las ventas sobre planos, por cuanto para esa época 

ya estaban construidos los apartamentos, y la política de la sociedad 

demandada nunca fue la de vender apartamentos por planos como 

erradamente lo manifiesta el demandante.  

 

Al señor FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, en calidad de Representante 

Legal de la demandada para la época, se autorizó para firmar las 

escrituras de venta de los 12 apartamentos, lo cual nunca realizo por 

cuanto al día siguiente es decir el día 21 de octubre dejo de ser socio 

de la demandada CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS, 
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según consta en documento suscrito con fecha de octubre 21 de 2015 

y presentación personal ante notario público de la notaría 5 de Bogotá, 

el día 15 de enero de 2016, el cual me permito anexar en dos folios.         

 

DÉCIMO SEGUNDO: El día 15 de noviembre de 2015, se realiza la 

venta del apartamento 304 por la suma de 144.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO TERCERO: El día 4 de agosto de 2016, se realiza la venta del 

apartamento 302 por la suma de $85.500.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO CUARTO: El día 15 de noviembre de 2016, se realiza la venta 

del apartamento 301 por la suma de $129.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO QUINTO: El día 24 de marzo de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 402 por la suma de $85.500.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO SEXTO: El día 4 de mayo de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 403 por la suma de $167.200.000 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO SÉPTIMO: El día 29 de julio de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 201 por la suma de $136.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO OCTAVO: El día 17 de agosto de 2017, se realiza la venta del 

apartamento 303 por la suma de $167.200.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

DÉCIMO NOVENO: El día 23 de enero de 2018 se realiza la venta del 

apartamento 202 por la suma de $136.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO: El día 24 de enero de 2018, se realiza la venta del 

apartamento 203 por la suma de $160.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO PRIMERO: El día 19 de febrero de 2018, se realiza la venta 

del apartamento 404 por la suma de $144.400.000 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO SEGUNDO: El día 26 de julio de 2018, se realiza la venta 

del apartamento 204 por la suma de $144.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO TERCERO: El día 19 de septiembre de 2018, se realiza la 

venta del apartamento 401 por la suma de $123.800.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO, conforme 

se aprecia en la escritura pública allegada a la presente demanda. 

 

VIGÉSIMO CUARTO: El día 21 de octubre de 2018, ante la iliquidez de 

la sociedad construcciones e inversiones Parma SAS, aduciendo 

iliquidez por la demora en las ventas de los apartamentos de común 

acuerdo manifiestan el cambio de la representación legal, quedando en 

cabeza de la Sra. Amparo Archila Maldonado. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO: NO ES CIERTO lo 

manifestado por el demandante, por cuanto el señor FERNANDO 

PEDRAZA PATIÑO, dejo de fungir como Representante Legal de 

INVERSIONES Y CONSTRUCCIONES PARMA SAS, desde el dos (2) 

de diciembre de 2015, y no desde el 21 de octubre de 2018, como 

erradamente lo ha manifestado el demandante. 
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VIGESIMO QUINTO: El día 21 de octubre de 2018, en reunión 

extraordinaria de socios, Amparo Archila Maldonado y Fernando 

Pedraza acuerda y acepta la renuencia del socio Fernando Pedraza 

Patiño de la sociedad construcciones e inversiones Parma SAS. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, lo 

manifestado por el demandante, por cuanto el señor FERNANDO 

PEDRAZA PATIÑO, dejo de ser socio de INVERSIONES Y 

CONSTRUCCIONES PARMA SAS, el día 21 de octubre de 2015 Y NO 

el 21 de octubre de 2018 como el erradamente lo manifiesta, tal como 

consta en documento escrito por las dos partes con presentación 

personal ante la notaría 42 del Círculo de Bogotá, del cual me permito 

anexar. 

 

A su vez tampoco es cierto que hubiera renunciado, como él lo 

manifiesta el demandante, si no por el contrario, en virtud de la venta de 

sus acciones, dejo de ser socio como el siempre lo ha manifestado.  

 

Es de precisar al despacho que no fue renuncia si no que dejo de ser 

socio y se la pago su participación en la sociedad CONSTRUCCIONES 

E INVERSIONES PARMA SAS según se aprecia en el numeral 7 del 

documento suscrito el día 15 de enero de 2016 con presentación 

personal ante notario público.  

 

 

VIGÉSIMO SEXTO: El día 21 de octubre de 2018, en reunión 

extraordinaria, los socios amparo Archila Maldonado y Fernando 

Pedraza acuerdan y aceptan disolver la sociedad construcciones e 

inversiones SAS, quedando pendiente la liquidación de la sociedad 

construcciones e inversiones SAS 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, en 

cuanto a la fecha de la reunión, ya que dicha reunión se realizó el 21 de 

octubre del año 2015 y no el 21 de octubre de 2018. 

 

En virtud a que la sociedad fue constituida única y exclusivamente para 

la realización y finalización del proyecto del edificio en Chiquinquirá, la 

disolución y liquidación fue realizada posteriormente por la accionista 

única AMPARO ARCHILA MALDONADO, por cuanto era la única socia 

después de que el señor FERNANDO PATIÑO vendió sus acciones.  

 

VIGÉSIMO SEPTIMO: 01 de noviembre de 2018, la sociedad 

Construcciones e Inversiones Parma SAS, vendió el segundo lote 

ubicado en calle 15 No. 4 103 hoy calle 15 No. 507, en la ciudad de 

Chiquinquirá con matrícula inmobiliaria 072-108530, según escritura de 

compraventa No. 2040 de 01 de noviembre de 2018 por la suma de 

$400.000.000 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO 

PARCIALAMENTE, Es cierto en cuanto al valor de venta del referido 

lote, pero NO ES CIERTO en cuento a la fecha de venta ni el número 

de escritura relacionado en el presente hecho por cuanto realizó la venta 

el día 9 de febrero de 2017 en la notaría Segunda de Chiquinquirá. 

 

 

VIGÉSIMO OCTAVO:  De acuerdo a lo preceptuado por el Art. 505 del 

código de comercio, “cada uno de los asociados podrá pedir en 

cualquier tiempo que se haga la liquidación de la sociedad que liquide y 

pague su participación en ella y los demás asociados están obligados a 

proceder a dicha liquidación. 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  ES CIERTO en cuanto 

al mentado artículo, más eso no quiere decir que aplique para este caso 

ya que el demandante dejo de ser socio de la sociedad 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS, desde el día 21 

de octubre de 2015, según consta en documento escrito por las dos 

partes con presentación personal ante la notaría 42 del Círculo de 

Bogotá. 

 

De otra parte, es del caso precisar al Despacho, que a la fecha en que 

la demanda es notificada a la parte demandada ya se encontraba 

disuelta y liquidada dicha sociedad, razón por la cual en este momento 

carece de objeto la presente acción, ya que se hace innecesario 

continuar con un trámite solicitado por la actora, para disolver y liquidar 

la sociedad demandada, cuando esta, ya está liquidada desde el 16 de 

Septiembre de 2020, conforme consta en el certificado de existencia y 

representación legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá 

D.C., el día 8 de Febrero de 2022, el cual se acompaña como prueba 

de esta contestación donde además figura la matricula mercantil ya 

cancelada.  

 

 

VIGÉSIMO NOVENO: De conformidad con el Art. 627 del Código de 

Procedimiento civil establece que: A petición de cualquiera de los 

socios, se procederá solicita a declarar judicialmente la disolución y 

decretar la liquidación de una sociedad civil, comercial por las causales 

previstas en la ley siempre que tal declaración no corresponda a una 

autoridad administrativa. 
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MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  El demandante está 

citando una norma que se encuentra derogada, ya que en este 

momento el código vigente es el Código General del Proceso., 

aclarando además que esta situación no corresponde exactamente a un 

HECHO, sino a una afirmación subjetiva realizada por el apoderado de 

la parte actora, que además eventualmente podría configurar un punto 

en derecho que deberá ser resuelto por el Despacho. 

 

 

TRIGÉSIMO:  Que entre los socios señores. Amparo Archila Maldonado 

y Fernando Pedraza Patiño han surgido diferencias que no han 

permitido realizar directamente decretar la disolución y practicar la 

liquidación de la sociedad, razón por la cual se hace indispensable que 

aquella y esta se declaren y practiquen en su orden judicialmente. 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, ya que 

Fernando Pedraza Patiño dejo de ser socio de la sociedad 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS desde el día 21 

de octubre de 2015. 

 

Por otro lado, la sociedad CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 

PARMA SAS, ya se encuentra disuelta, liquidada y con matrícula 

cancelada desde el 29 de octubre de 2020, como se puede apreciar en 

el Certificado de Existencia y Representación Legal vigente, expedido 

por la Cámara de Comercio de Bogotá, con vigencia al 8 de febrero de 

2022 y que se acompaña como prueba documental a esta contestación 

de demanda. 
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TRIGÉSIMO PRIMERO: El señor Fernando Pedraza Patiño, goza de 

plenas facultades y me conferido poder para que lo represente en la 

liquidación y disolución de la sociedad construcciones e inversiones 

Parma SAS 

 

MANIFESTACION FRENTE A ESTE HECHO:  NO ES CIERTO, ya que 

Fernando Pedraza Patiño dejo de ser socio de la sociedad 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA SAS desde el día 21 

de octubre de 2015. 

 

Tampoco es cierto que el apoderado cuente con facultad para solicitar 

la disolución de la sociedad ya que en el poder solo le fue otorgado por 

su mandante la facultad de solicitar liquidación. 

 

De otra parte y tal como se planteó oportunamente en el escrito 

separado de excepcione previas que se presentaron para este proceso, 

se ha configurado una falta de legitimación en la causa por activa y por 

pasiva, e inexistencia de la persona jurídica, precisamente por cuanto 

la sociedad demandada se encuentra actualmente legalmente disuelta 

y liquidada. 

 

II.  EN CUANTO A LAS PRETENSIONES. 

 

Procedo a contestarlas en el mismo orden en que aparecen propuestas, 

lo cual hago de la siguiente manera: 

 

1): Que, desde el 11 de junio de 2013, entre los señores Fernando 

Pedraza Patiño, y amparo Archila Maldonado, todos mayores de edad 

y domiciliados en la ciudad de Bogotá se constituyó la sociedad 
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comercial denominada Construcciones e Inversiones Parma SAS, cuyo 

domicilio fue establecido en la ciudad de Bogotá 

 

MANIFESTACION EXPRESA FRENTE A ESTA PRETENSION:  

 

Me opongo parcialmente a la presente pretensión toda vez la sociedad 

demandada se constituyó por los socios fundadores de la misma el día 

6 de junio de 2013 y no el 11 de junio de 2013, como lo pretende la parte 

actora. 

 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 

2): Que se declara disuelta la sociedad comercial Construcciones e 

Inversiones Parma SAS, por haberlo pedido así el ex -represente legal 

Ex socio Fernando Pedraza Patiño y para la liquidación del proyecto. 

Edificio Parma 

 

MANIFESTACION EXPRESA FRENTE A ESTA PRETENSION:  

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente disuelta y liquidada. 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 
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3): Que se decrete la liquidación de la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS y se pague a cada uno de sus socios la 

participación que en su favor resulte de ella en el desarrollo del ejercicio 

de la construcción del edificio parama . la suma de $102.334.544,5, que 

es el resultante (204.669.089.oo/2= 102.334.544,5) y que se demuestra 

en el resumen de la liquidación de la sociedad en el punto Relación De 

Bienes Adquiridos y comercializados. 

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente liquidada y no existe 

obligación o participación que pagar a favor de los exsocios de la misma 

en la cuantía pretendida por el demandante. 

 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 

De otra parte, la demandada también se opone a la liquidación que 

aporta el demandante y que aparece descrito en el resumen de la 

liquidación de la sociedad en el punto Relación de Bienes Adquiridos y 

comercializados, toda vez que conforme a la liquidación final de la 

sociedad demandada realizada y por la liquidadora AMPARO 

ARCHILA, y debidamente registrada en Càmara de Comercio de Bogotá 

D.C., no existe valores por adjudicar a favor de los exsocios de la 

sociedad demandada. 

 

Por lo tanto la utilidad total del ejercicio para distribuir en cuantía de 

$204.669.089.OO, descrito en la relación  anterior por la parte actora, 

no corresponde a la realidad, ya que conforme al acta final de 
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liquidación de la sociedad, no existían sumas por adjudicar a favor de 

los exsocios. 

 

4). Que se decrete la liquidación de la sociedad Construcciones e 

Inversiones Parma SAS y se pague a cada uno de sus socios el aporte 

pagado para dar inicio a la sociedad ($50.000.000 para cada uno). 

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente liquidada y no existe 

obligación de pagar o hacer devolución de aportes pagados por los 

exsocios para dar inicio a la sociedad en la cuantía pretendida por la 

parte demandante. 

 

Al revisar detalladamente los estatutos de creación y conformación de 

la sociedad demandada, los exsocios no pactaron que, a la disolución y 

liquidación de la persona jurídica, se debiera realizar la devolución o 

reintegro de los aportes pagados por cada socio creador o accionista 

para dar inicio al objeto social de la misma.   

 

Como prueba de lo anterior, se puede consultar el certificado de 

existencia y representación legal expedido por la Cámara de Comercio 

de Bogotá D.C., expedido con fecha 8 de febrero de 2022, que aporta 

como prueba de esta demanda. 

 

De otra parte conforme a lo pactado en los estatutos de conformación 

de la sociedad demandada, en su artículo SEPTIMO denominado 

CAPITAL PAGADO, se estableció claramente que el capital pagado de 

la sociedad es de $20.000.000.oo, divido en VEINTE acciones 

ordinarias de valor nominal de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000.oo), 

cada uno, lo cual equivale a un capital pagado en cuantía de 
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$10.000.000.oo, para cada socio al momento de constitución de la 

sociedad demandada, razón por la cual NO ES CIERTO, que el capital 

aportado por el demandante sea por valor de $50.000.000.oo.  

 

5): Ordenar la inscripción de la sentencia en el registro mercantil de la 

Cámara de Comercio de la ciudad de Bogotá y la publicación de su parte 

resolutiva, por una vez, en el periódico de mayor circulación de esta 

ciudad, lugar de su domicilio social. 

 

Me opongo EXPRESAMENTE a la presente pretensión toda vez que la 

sociedad demandada ya se encuentra legalmente disuelta y liquidada y 

ya fueron registrados dichos actos en la Cámara de Comercio de Bogotá 

D.C., tal como consta en el certificado de existencia y representación 

legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá D.C. 

 

 

III. EXCEPCIONES DE FONDO: 

 

1. CARENCIA DE OBJETO PARA ADELANTAR LA PRESENTE 

ACCION POR EXTINCION DE LA PERSONA JURIDICA 

DEMANDADA. 

 

Como ya se explicó en la contestación dada a algunos de los 

hechos de la demanda, la sociedad demandada actualmente se 

encuentra disuelta, liquidada y cancelada desde el día 16 de 

septiembre de 2020. 

 

Mediante acta No. 5 del 16 de septiembre de 2020, de asamblea 

de accionistas de la sociedad demandada, se aprobó la cuenta 
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final de liquidación de la sociedad CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

Dicha acta fue inscrita en la Cámara de Comercio de Bogotá D.C, 

el día 29 de octubre de 2020 bajo el No. 02630159 del libro IX. 

 

En consecuencia, y conforme a los registros que aparecen en la 

Càmara de Comercio de esta ciudad, la sociedad se encuentra 

LIQUIDADA. 

 

De otra parte, la matricula mercantil de la sociedad demandada se 

encuentra igualmente cancelada desde el día 29 de octubre de 

2020. 

 

Todo lo anterior, quiere decir que la persona jurídica demandada 

legalmente se encuentra extinguida y ya no se hace necesario 

declaratoria judicial de disolución y liquidación de la misma por 

sustracción de materia, lo cual a su vez implica una carencia 

actual de objeto para obtener una declaratoria favorable a las 

pretensiones del demandante. 

 

Igualmente, por el hecho de la extinción de la persona jurídica esta 

ya no puede ser objeto de derechos y obligaciones con 

posterioridad a su liquidación final y cancelación de su matrícula 

mercantil ante la Cámara de Comercio de Bogotá D.C.  

 

 

La ley 1258 de 2008, en su artículo 34. DISOLUCIÓN Y 

LIQUIDACIÓN.  Establece que la sociedad por acciones simplificada se 

disolverá: 
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1o. Por vencimiento del término previsto en los estatutos, si lo hubiere, 
a menos que fuere prorrogado mediante documento inscrito en el 
Registro mercantil antes de su expiración. 

2o. Por imposibilidad de desarrollar las actividades previstas en su 
objeto social. 

3o. Por la iniciación del trámite de liquidación judicial. 

4o. Por las causales previstas en los estatutos. 

5o. Por voluntad de los accionistas adoptada en la asamblea o por 
decisión del accionista único. 

6o. Por orden de autoridad competente, y 

7o. <Numeral derogado por el parágrafo 2 del artículo 4 -Causal de 
disolución por no cumplimiento de la hipótesis de negocio en marcha- 
de la Ley 2069 de 2020> 

En el caso previsto en el ordinal 1o anterior, la disolución se producirá 
de pleno derecho a partir de la fecha de expiración del término de 
duración, sin necesidad de formalidades especiales. En los demás 
casos, la disolución ocurrirá a partir de la fecha de registro del 
documento privado o de la ejecutoria del acto que contenga la 
decisión de autoridad competente.  (Las negrillas y subrayas me 
pertenecen). 

 

Como es bien sabido, las personas jurídicas se extinguen legalmente 

por el hecho de su disolución y liquidación, tal como ocurrió en el caso 

que nos ocupa, situación por la cual no es viable que su Despacho 

pueda emitir condena alguna en contra de esta, por cuanto esta no 

puede reclamar derechos y adquirir obligaciones. 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2069_2020.html#4
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Por lo tanto, las pretensiones pedidas por la parte demandante carecen 

de sustento jurídico y por ende de constituyen una verdadera carencia 

de objeto para demandar, razón por la cual estas deben ser denegadas 

por su Despacho, ya que como lo dije anteriormente el objeto de la 

acción es pretender la declaratoria de disolución y liquidación de la 

misma y esta ya se encuentra agotada ante la Càmara de Comercio de 

Bogotá D.C., razón por la cual no es legalmente procedente que su 

Despacho emita una sentencia de fondo para obtener una disolución y 

liquidación de una sociedad cuya matrícula mercantil ya se encuentra 

cancelada en dicha entidad.  

 

El CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA consejero ponente: 

HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogotá, D.C., once 

(11) de junio dos mil nueve (2009) Radicación número: 08001-23-

31-000-2004-02214-01(16319) Actor: UNION INDUSTRIAL 

FERRETERA LTDA EN LIQUIDACION Demandado: 

ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA DE BARRANQUILLA, frente a 

la extinción de la persona jurídica entre otros aspectos sostuvo lo 

siguiente: 

 

“… PERSONAS JURIDICAS DE DERECHO PRIVADO - 

Representación. Clasificación / DISOLUCION DE PERSONA 

JURIDICA - Definición / EXTINCION DE LA PERSONA JURIDICA 

- Se presenta con la liquidación y aprobación de la cuenta final de 

liquidación / EXISTENCIA DE PERSONA JURIDICA DE 

DERECHO PRIVADO - Se demuestra con el certificado de 

existencia y representación legal De acuerdo con el artículo 44 del 

Código de procedimiento Civil, “Las personas jurídicas 

comparecerán al proceso por medio de sus representantes, con 
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arreglo a lo que disponga la Constitución, la ley o los estatutos." 

Se desprende de lo anterior, que las personas jurídicas de 

derecho privado deben acreditar no solo su existencia y su normal 

funcionamiento, lo mismo que el poder y mandato de sus 

gestores. En síntesis, deben demostrar su propia personalidad y 

la personería de quienes la administran. De otro lado, las 

personas jurídicas de derecho privado se dividen en civiles y 

comerciales, éstas últimas adquieren personería jurídica a través 

del otorgamiento del instrumento público de constitución, acto por 

el cual se individualiza y separa de quienes la crearon en razón a 

que surge como un ente jurídico independiente. Es necesario 

distinguir la extinción de la personalidad en sí, es decir, la 

capacidad jurídica, de la extinción del substrato material 

(patrimonio social). El término disolución se refiere en forma 

especial a la extinción de la personalidad, y el vocablo liquidación, 

a la extinción patrimonio social. En este orden de ideas, se tiene 

que la sociedad es una persona jurídica con capacidad para ser 

sujeto de derechos y obligaciones, y, por consiguiente, para ser 

parte en un proceso, atributo que conserva hasta tanto se liquide 

el ente y se apruebe la cuenta final de su liquidación, que es el 

momento en el cual desaparece o muere la persona jurídica. 

FUENTE FORMAL: CODIGO CIVIL – ARTICULO 633 / CODIGO 

DE COMERCIO - ARTICULO 98 CAPACIDAD PARA 

COMPARECER AL PROCESO - No se tiene cuando la persona 

jurídica desaparece de la vida jurídica / PERSONA JURIDICA - Al 

extinguirse no tiene capacidad para instaurar una demanda…”.  

 

 

2. INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO. 
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La presente excepción se configura por las siguientes razones: 

 

1. Por documento privado del 6 de junio de 2013 de Asamblea de 

accionistas, inscrito en la Cámara de Comercio de Bogotá D.C., 

inscrito el 11 de Junio de 2013, con el No. 01737982 del libro IX, 

se constituyó la sociedad de naturaleza comercial denominada 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

2. Mediante acta No. 4 del día 2 de Diciembre de 2015, de 

ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS DE LA 

SOCIEDAD CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA 

S.A.S., se designó como representante legal de la sociedad 

demandada a la señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, y 

como nuevo representante suplente al señor JAVIER AUGUSTO 

ARISTIZAVAL ARCHILA., y cuya acta fue debidamente registrada 

en la Cámara de Comercio de Bogotá D.C., para que surtiera los 

efectos de publicidad y oponibilidad frente a terceros. 

 

3. Mediante acta No. 5 del 16 de septiembre de 2020, de 

ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS, se aprobó la 

DISOLUCION Y LIQUIDACION de la sociedad demandada 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., y como 

consecuencia de lo anterior se designó como LIQUIDADORA de 

la misma a la señora AMPARO ARCHILA MALDONADO. 

 

4. Dicha acta No. 5, se inscribió en la Cámara de Comercio de 

Bogotá D.C., el día 29 de octubre de 2020, para que surtiera la 

publicidad y oponibilidad frente a terceros.  
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5. Igualmente, mediante la misma acta No. 5 antes descrita de fecha 

16 de septiembre de 2020, se aprobó la cuenta final de liquidación 

de la sociedad demandada, y la misma fue inscrita el 29 de 

octubre de 2020 bajo el No. 02630159 del libro IX de la Cámara 

de Comercio de Bogotá D.C. 

 

6. Contra los actos de inscripción de disolución, liquidación y 

aprobación de la cuenta final de liquidación de la sociedad 

demandada, no se presentaron recursos de ninguna índole dentro 

de los 10 días hábiles siguientes a la fecha de inscripción, estando 

actualmente en firme dichos actos  administrativos de registro 

efectuado en la Cámara de Comercio de Bogotá, al tenor de lo 

establecido por el Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo CPACA y la ley 962 de 2005, tal como 

se puede comprobar con el certificado de existencia y 

representación legal que se acompaña como prueba a este 

documento, el cual fue expedido el día 8 de febrero de 2022. 

 

7. En dicho certificado se puede constatar y evidenciar, en el acápite 

denominado APROBACION DE CUENTA FINAL LIQUIDACION, 

que conforme a los registros que aparecen en la Càmara de 

Comercio de Bogotá, la sociedad se encuentra LIQUIDADA. 

 

8. Preceptúa el ARTÍCULO 222. Del Código de Comercio 

<EFECTOS POSTERIORES A LA LIQUIDACIÓN DE LA 

SOCIEDAD>. Disuelta la sociedad se procederá de inmediato a 

su liquidación. En consecuencia, no podrá iniciar nuevas 

operaciones en desarrollo de su objeto y conservará su 

capacidad jurídica únicamente para los actos necesarios a la 

inmediata liquidación. (Las negrillas y subrayas me pertenecen). 
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9. La extinción de la sociedad demandada como persona jurídica, 

tiene lugar a la vida jurídica una vez inscrita en la Càmara de 

Comercio de Bogotá D.C., en el respectivo registro mercantil,  el 

acta de aprobación del inventario y de la cuenta final de 

liquidación, por lo que se puede sostener jurídicamente que la 

inscripción en dicho registro mercantil de la cuenta final de 

liquidación de la sociedad o persona jurídica, implica  la 

finalización de la vida jurídica como sociedad y a partir de este 

momento es que la persona jurídica como tal desaparece del 

mundo jurídico del derecho civil y comercial,  y por ende lo mismo 

sucede con sus órganos de administración y de fiscalización si 

estos existieren frente a la persona jurídica extinguida. 

 

10.  Entonces en ese orden de ideas, es evidente que, al 

extinguirse la sociedad demandada, automáticamente se genera 

una inexistencia de la persona jurídica. 

 

11. El Artículo 100 del Código General del Proceso, establece 

que salvo disposición en contrario, el demandado podrá proponer 

dentro de las  excepciones previas la del numeral TERCERO 

denominada INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE O DEL 

DEMANDADO, dentro del término de traslado de la demanda, y 

para este evento en esepcial dicha excepción previa se 

corresponde a la inexistencia de la persona jurídica demandada 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., por 

extinción de la misma tal como se explicó anteriormente, es decir 

que dicha sociedad no tiene capacidad legal para ser parte dentro 

del presente asunto. 

 



MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
ABOGADO 
CARRERA 7 No 17-01 OFICINA 1037 BOGOTA. CEL. 3203494004 
E-mail-miguelmartinabogado@gmail.com 
 

27 
 

 

12.  El art. 633 del Código Civil, conceptúa y dispone  que Se 

denomina persona jurídica, una persona ficticia, capaz de ejercer 

derechos y contraer obligaciones civiles, y de ser representada 

judicial y extrajudicialmente.  (Las negrillas y subrayas me 

pertenecen).  

 

13. Ahora al tenor de lo establecido por el artículo 98 del Código 

de Comercio, la sociedad, una vez constituida legalmente, forma 

una persona jurídica distinta de los socios individualmente 

considerados. (Las negrillas y subrayas me pertenecen). 

 

No obstante lo anterior, el artículo 117 del Código de Comercio, 

establece que la existencia de la sociedad y las cláusulas del 

contrato se probarán con certificación de la cámara de comercio 

del domicilio principal, en la que constará el número, fecha y notaría 

de la escritura de constitución y de las reformas del contrato, si las 

hubiere; el certificado expresará, además, la fecha y el número de la 

providencia por la cual se le concedió permiso de funcionamiento y, en 

todo caso, la constancia de que la sociedad no se halla disuelta. 

 

Para probar la representación de una sociedad bastará la certificación 

de la cámara respectiva, con indicación del nombre de los 

representantes, de las facultades conferidas a cada uno de ellos en el 

contrato y de las limitaciones acordadas a dichas facultades, en su 

caso. 

 

El Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativa – 

Sección Tercera – mediante sentencia de unificación del día 25 de 

septiembre de 2013, Radicación número: 25000-23-26-000-1997-
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05033-01(20420), con ponencia del magistrado Enrique Gil Botero, 

señaló respecto de la capacidad entre otros aspectos los siguientes: 

 

“… La capacidad para ser parte hace referencia a la posibilidad de ser 

sujeto de la relación jurídico-procesal, esto es, constituir uno de los dos 

extremos de la litis, a saber, demandante o demandado. Esta 

condición proviene de la capacidad jurídica que se le atribuye a la 

personalidad, en otras palabras, la que tienen las personas, naturales, 

jurídicas o las ficciones habilitadas por la ley (v.gr. art. 2º ley 80 de 

1993), para ser parte de cualquier relación jurídica.  

Así pues, la capacidad para ser sujeto de derechos y obligaciones, 

llamada capacidad de goce es el género de la capacidad para ser parte 

en el proceso, que no es más que una especie de aquélla.  

 

Así las cosas, es claro que la categoría que subyace al concepto de 

capacidad para ser parte es la de la personalidad jurídica o de una 

habilitación legal expresa, por cuanto a partir de ella se erige la 

capacidad como uno de sus atributos principales, por ende, en 

principio, son las personas las únicas que pueden ser parte del 

proceso. (…) en lo que se refiere al proceso contencioso 

administrativo, se pueden constituir como partes, las personas 

jurídicas de derecho público, pues su capacidad para ser parte del 

proceso proviene de su personería jurídica, a contrario sensu, las 

entidades u órganos que carecen de tal atributo no pueden ser parte 

procesal, salvo que exista una ley que autorice de manera expresa su 

habilitación procesal…” 

 

 



MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
ABOGADO 
CARRERA 7 No 17-01 OFICINA 1037 BOGOTA. CEL. 3203494004 
E-mail-miguelmartinabogado@gmail.com 
 

29 
 

Frente a este mismo tema, La Sala de lo Contencioso Administrativo, 

Sección Cuarta, Magistrado Ponente: Jorge Octavio Ramírez Ramírez, 

mediante providencia del 6 de septiembre de 2017, dentro del proceso 

radicado bajo el No. 68001-23-33-000-2015-01412-0, 1se pronunció 

en relación con la capacidad para ser parte de las personas jurídicas 

que se encuentran en liquidación, entre otros aspectos así:  

 

“… La Sala advierte que la capacidad de la persona jurídica en 

liquidación culmina con la aprobación de la cuenta final de 

liquidación inscrita en el registro mercantil, toda vez que, a partir 

de ese momento, la sociedad desaparece como sujeto de derechos 

y obligaciones y, por ende, también terminan las facultades 

otorgadas al liquidador. Sobre la materia, esta Sección precisó que 

“De acuerdo con el artículo 98 del Código de Comercio, una vez 

constituida legalmente, la sociedad forma una persona jurídica distinta 

de los socios individualmente considerados. Así, la sociedad es una 

persona jurídica con capacidad para ser sujeto de derechos y 

obligaciones, y, por consiguiente, para ser parte en un proceso, 

atributo que conserva hasta tanto se liquide definitivamente, esto 

es, se apruebe la cuenta final de su liquidación y se inscriba este 

acto en el registro mercantil, momento en el cual desaparece. 

Sobre el momento en que se extingue o desaparece la persona 

jurídica, la Sala ha precisado lo siguiente: “Refiriéndose a este tema, 

la Superintendencia de Sociedades indicó que con la inscripción en el 

registro mercantil de la cuenta final de liquidación, “desaparece del 

mundo jurídico la sociedad, y por ende todos sus órganos de 

administración y de fiscalización si existieren, desapareciendo así del 

tráfico mercantil como persona jurídica, en consecuencia no puede de 

ninguna manera seguir actuando ejerciendo derechos y adquiriendo 

obligaciones.”, y “al ser inscrita la cuenta final de liquidación en el 
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registro mercantil, se extingue la vida jurídica de la sociedad, por tanto 

mal podría ser parte dentro de un proceso una persona jurídica que no 

existe” (Se destaca).  

Adicionalmente, respecto al concepto de la capacidad para ser parte 

señaló, que: “... La capacidad para ser parte de las personas jurídicas 

está reconocida en el numeral primero del artículo 53 del CGP, 

siempre y cuando dicha persona exista de conformidad con la ley 

mercantil y dependiendo del tipo societario al cual se haya acudido. 

Pero, en lo que respecta a su extinción, esta Sección ha indicado que 

es necesario distinguir la disolución de la liquidación de la sociedad, 

puesto que la primera supone la extinción de la capacidad jurídica, 

mientras que la segunda es la extinción del patrimonio social. Así las 

cosas, la capacidad para ser parte de las personas jurídicas no 

desaparece con su disolución, sino con la aprobación de la cuenta final 

de su liquidación. Lo anterior explica por qué el legislador dispuso, en 

el inciso quinto del artículo 54 del CGP, que durante la liquidación de 

la persona jurídica su representación será ejercida por su liquidador. 

Sin embargo, dicha representación finaliza por la aprobación de la 

cuenta final de la liquidación, por lo que no puede iniciar nuevos 

procesos judiciales en su nombre…”. 

 

Por todo lo anterior, la sociedad demandada, al carecer de personería 

para actuar y por ende para ser parte dentro del presente proceso, en 

virtud de la liquidación de su patrimonio, la cual se encuentra inscrita 

en el registro mercantil, es evidente que se configura la excepción 

previa aquí planteada. 

Así las cosas, le solicito a su Señoría se sirva declarar probada la 

presente excepción y consecuencialmente se decrete la 

TERMINACION DEL PROCESO. 
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3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA. 

 

El demandante no tiene legitimación en la causa para demandar por las 

siguientes razones: 

 

Del estudio de la demanda, se evidencia que el actor está presentando 

la acción en su calidad de exsocio de la sociedad CONSTRUCCIONES 

E INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

Mediante documento suscrito el día 21 de octubre de 2015, por los 

socios de la sociedad demandada, señores AMPARO ARCHILA 

MALDONADO Y FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, suscribieron un 

acuerdo en el cual en su numeral SEPTIMO en el cual se pactò que el 

señor PEDRAZA PATIÑO, declara que: “… Deja de ser socio de 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., que esta 

satisfactoriamente compensado en cuanto al trabajo que desarrollo en 

el periodo de construcción y que por la colaboración que prestara para 

la finalización de las ventas, escrituración y entrega de los inmuebles no 

reclamara ningún tipo de compensación económica adicional…”. 

 

Conforme al acuerdo antes mencionado, es evidente que el 

demandante renunció desde el 21 de Octubre de 2015, a su calidad de 

socio de la sociedad demandada,   configurándose de esta manera una 

verdadera excepción de falta de legitimación en la causa por activa, 

situación que impide continuar la presente acción en contra de mi 

representada, toda vez que por el hecho de ya no tener la calidad de 

socio de la persona jurídica extinguida, carecería de dicha legitimación. 
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El Artículo 524 del C.G.P. Legitimación, establece que: 

 

Cualquiera de los socios podrá demandar la declaratoria de nulidad del 

contrato social o la disolución de la sociedad, invocando cualquiera 

de las causales previstas en la ley o en el contrato. 

 

Las reglas de liquidación contenidas en el presente título no serán 

aplicables a los procedimientos de insolvencia regidos por la Ley 1116 

de 2006 o las disposiciones que las modifiquen, sustituyan o adicionen. 

(Las negrillas y subrayas me corresponden). 

 

Respecto de la legitimación en la causa la H. Corte Suprema de Justicia, 

ha sostenido entre otros aspectos lo siguiente: 

 

“… La prosperidad de la pretensión depende, entre otros requisitos -ha 

dicho la Sala- de que «se haga valer por la persona en cuyo favor 

establece la ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y 

frente a la persona respecto de la cual ese derecho puede ser 

reclamado…» (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628, reiterado en CSJ SC, 

26 Jul. 2013, Rad. 2004- 00263-01).”  

 

En ese orden de ideas, el demandante ha de tener «un interés subjetivo 

o particular, concreto y actual en las peticiones que formula en la 

demanda, esto es, en la pretensión incoada, y que el demandado tenga 

uno igual en contradecir esa pretensión», y aunque es diferente de la 

legitimatio ad causam, es «el complemento» de esta, «porque se puede 

ser el titular del interés en litigio y no tener interés serio y actual en que 

se defina la existencia o inexistencia del derecho u obligación, como 
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ocurriría v. gr. cuando se trata de una simple expectativa futura y sin 

efectos jurídicos».1  

 

Continua nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia “Con base en lo 

anterior, definió la legitimatio ad causam en el demandante como «la 

titularidad del interés materia del litigio y que debe ser objeto de 

sentencia (procesos contenciosos) o del interés por declarar o satisfacer 

mediante el requisito de la sentencia (procesos voluntarios)», y respecto 

del demandado es «la titularidad del interés en litigio, por ser la persona 

llamada a contradecir la pretensión del demandante o frente a la cual 

permite la ley que se declare la relación jurídica material objeto de la 

demanda (procesos contencioso ejecutivos, de condena, declarativos o 

de declaración constitutiva…”. 

 

Asì las cosas, y conforme a los argumentos antes expuestos le ruego 

Señor Juez declarar probada la presente excepción. 

  

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA. 

 

La presente excepción se fundamenta en los argumentos 

expuestos en las anteriores excepciones, y además en los 

siguientes que adiciono a continuación. 

 

Como ya lo explique anteriormente, la persona jurídica 

demandada actualmente se encuentra disuelta y liquidada, 

razón por la cual es evidente que frente a esta situación se 

configura la falta de legitimación en la causa por pasiva, la cual 

además su sustento jurídico en que la demandada ya no tiene 

capacidad legal para ser parte dentro del presente asunto. 
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Lo anterior quiere decir, que no se cumple este presupuesto 

procesal de la acción, para continuar la misma, toda vez que 

ya no existe relación sustancial entre la parte actora y la parte 

demandada, la cual ya no puede ser sujeto de derechos y 

obligaciones en razón a su extinción jurídica como 

consecuencia de su disolución y liquidación final de su 

patrimonio, lo cual impide que se pueda iniciar cualquier acción 

jurídica en contra de la misma, y que de haberse adelantado, 

la demanda deberá ser objeto de terminación del proceso, por 

carencia de objeto actual, ya que no tendría sentido continuar 

adelantando el presente proceso a sabiendas de que la 

sociedad demandada ya se encuentra debidamente liquidada 

y que dichos actos también fueron debidamente registrados en 

la Cámara de Comercio de Bogotá D.C., y las inscripciones 

mercantiles ya se encuentran debidamente en firme y no fueron 

objeto de recurso alguno por parte del aquí demandante, así 

como por terceras personas diferentes a este.  

 

La Sala Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, ha sostenido 

que el mencionado requisito para la sentencia de fondo 

estimatoria de la pretensión, se identifica con la titularidad del 

derecho sustancial, de ahí que haya sostenido que «si el 

demandante no es titular del derecho que reclama o el 

demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser adverso 

a la pretensión de aquél, como acontece cuando reivindica 

quien no es el dueño o cuando éste demanda a quien no es 

poseedor» (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628; CSJ SC, 26 Jul. 

2013, Rad. 2004- 00263-01). 
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5. HABERSE NOTIFICADO EL AUTO ADMISORIO DE LA 

DEMANDA A PERSONA DISTINTA DE LA QUE FUE 

DEMANDADA. 

 

El apoderado de la parte actora remitió a la señora AMPARO ARCHILA 

MALDONADO, citatorio judicial junto con copia de la demanda y sus 

anexos, a través de su correo electrónico que aparece registrado en el 

acápite de notificaciones de la demanda sin que en la misma aparezca 

incluida como parte demandante. 

 

Revisando el auto admisorio de la demanda, se puede evidenciar que 

en este no aparece admitida la demanda en contra de dicha señora. 

 

Ahora dentro del texto de la demanda, más exactamente en lo relativo 

a las pretensiones de la misma, tampoco se evidencia que la parte 

actora este dirigiendo la acción que nos ocupa en contra de la señora 

AMPARO ARCHILA MALDONADO, sino por el contrario inició la acción 

solamente en contra de la sociedad CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES PARMA S.A.S. 

 

Dentro del encabezado de la demanda, se cita a la señora AMPARO 

ARCHILA MALDONADO, pero solamente en su calidad de 

representante legal de la sociedad demandada, situación que por si sola 

no la convierte en sujeto procesal dentro del presente asunto. 

 

Entonces conforme a lo anterior, es del caso precisar al Despacho, que 

se ha configurado la excepción previa descrita en el numeral 11 del 

artículo 100 del C.G.P., denominada HABERSE NOTIFICADO EL 

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONA DISTINTA DE LA 

QUE FUE DEMANDADA. 
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Así las cosas, le ruego Señor Juez, declarar probadas las excepciones 

previas propuestas y en su lugar decretar la terminación del presente 

proceso. 

 

PRUEBAS: 

 

DOCUMENTALES: 

 

1. Toda la actuación procesal en cuanto a derecho fuere menester. 

 

2. Copia de los estatutos de creación y constitución de la sociedad 

demandada de fecha junio 6 de 2013. 

 

3. Copia del acuerdo de fecha 21 de octubre de 2015, celebrado 

entre los exsocios de la sociedad demandada, señores AMPARO 

ARCHILA MALDONADO y FERNANDO PEDRAZA PATIÑO, 

mediante el cual este último renuncia a su calidad de socio de la 

sociedad demandada. 

 

4. Copia de la certificación de fecha 8 de febrero de 2022, y sus 

anexos que hacen parte de la misma, expedida por la Càmara de 

Comercio de Bogotá D.C., mediante la cual consta la inscripción 

del acta No. 4 de asamblea extraordinaria de accionistas de 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., 

celebrada el día 2 de diciembre de 2015. 

 

5. Copia de la certificación de fecha 8 de febrero de 2022, y sus 

anexos que hacen parte de la misma, expedida por la Càmara de 

Comercio de Bogotá D.C., mediante la cual consta la inscripción 

del acta No. 5 de asamblea extraordinaria de accionistas de 
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CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S., 

celebrada el día 16 de septiembre de 2020, e inscrita el día 20 de 

octubre de 2020, con la cual se registró la inscripción de disolución 

y liquidación final de la sociedad demandada. 

 

 

6. Copia del certificado de existencia y representación legal de la 

sociedad demandada, expedido el día 8 de febrero de 2022, por 

la Càmara de Comercio de Bogotá, en el cual consta que la 

sociedad demandada se encuentra liquidada. 

 

 

NOTIFICACIONES Y DATOS DE CONTACTO: 

 

Las partes demandante y demandada las recibirán en las direcciones 

suministradas en la demanda. 

El suscrito apoderado las recibirá en la carrera 7 No 17-01 Oficina 1037 

de Bogotá D.C. Email: miguelmartinabogado@gmail.com cel. 320-

3494004 

 

Señor Juez, 

 

 
MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 

C.C. 7.160.679 de Tunja 

T.P.  145.363 del C.S.J. 

E-mail. miguelmartinabogado@gmail.com  

Cel. 3203494004 
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RADICACION: 11001-3103-025-2020-00172-00

Miguel A. Martín <miguelmartinabogado@gmail.com>
Mar 1/03/2022 5:01 PM
Para:  Juzgado 25 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

SEÑOR JUEZ 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.
 
 
Referencia.      Proceso Verbal Liquidación de la sociedad.
Demandante:   Fernando Pedraza Patiño.
Demandado:   Amparo Archila Maldonado y Construcciones e Inversiones Parma
S.A.S Á
 
 
 
 
ASUNTO:  NOTIFICACION DR PEDRO CONTESTACION DEMANDA.
 
 
MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL, mayor de edad y domiciliado en Bogotá
D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 7.160.679 de Tunja y portador
de la T.P. 145.363 del C.S.J., en calidad de apoderado de la
sociedad CONSTRUCCIONES E INVERSIONES PARMA S.A.S.,  sociedad que
se encontraba domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., identificada con NIT.
900.625.329-5, sociedad que actualmente se encuentra disuelta,  liquidada y con
matrícula mercantil cancelada, y cuya liquidadora y representante legal era la
señora AMPARO ARCHILA MALDONADO, mayor de edad y domiciliada en la
ciudad de Bogotá D.C., identificada con la C.C. 39.630.356 expedida en Bogotá
D.C.,   e igualmente en calidad de apoderado de la citada señora  AMPARO
ARCHILA MALDONADO, en su calidad de persona natural, a   usted con mi
habitual respeto manifiesto que  que le notifique la demanda al apoderado de la
demandante 

Atentamente 

MIGUEL ANGEL MARTIN CARVAJAL 
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