JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintidds.

Radicado. 110013103025 2021 00288 00

En virtud de lo dispuesto en auto de esta misma fecha, y por
reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda de EXPROPIACION formulada
por la AGENCIA DE INFRAESTRUCTURA ANI, en contra de TRABAJADORES DE
LA EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL MONTE CARMELO E.S.E. Y SU
AREA DE INFLUENCIA.

De conformidad con en el articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, en concordancia con el art. 10 del Decreto 806 de 2020, se ordena el
emplazamiento de la demandada, a efecto de que concurra a recibir notificacion
personal del auto admisorio de la demanda. Por secretaria, comuniquese al Registro

Nacional de Personas Emplazadas del Consejo Superior de la Judicatura.

Ahora bien, teniendo en cuenta la medida cautelar que pesa sobre
el inmueble objeto del presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 61 del C. G. del P., se ordena la citacion del DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
y la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS, como litisconsortes necesarios.

Notifiquese en los términos establecidos por los el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

Corrase traslado del libelo y sus anexos, a la parte demandada y

a los citados, por el término de tres (3) dias.

Atendiendo la condicion de entidad convocada por pasiva,
conforme lo normado en el articulo 612 del C. G. del P., se ordena la notificacién

por secretaria, a la Agencia de Defensa Juridica del Estado de la presente demanda.

Se ordena la inscripcion de la demanda, respecto del inmueble

distinguido con matricula inmobiliaria No. 062-11560. Oficiese.

Con fundamento en el numeral 4° del articulo 399 del C. G. del
P., se requiere a la parte actora a fin que consigne, a 6érdenes de este estrado judicial
la suma de $1.881.860,00.



Acreditada la consignacion indicada anteriormente y de
constatarse por secretaria la existencia de titulos judiciales, mediante la respectiva
impresion del reporte de los mismos, sin necesidad de entrar las diligencias al
Despacho, debera librar despacho comisorio con los insertos del caso, con destino
al JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO EL CARMEN DE BOLIVAR
(BOLIVAR), autoridad a la que se comisiona para que proceda a la entrega
anticipada a favor de la demandante de la franja de terreno del predio identificado
con folio matricula inmobiliaria No. 062-11560, conforme fuera determinado en la
demanda y sus anexos; al efecto, adjuntese al despacho comisorio en mencion,

copia del escrito de demanda, del avaluo allegado con la misma y del presente auto.

Recondzcase personeria juridica a la abogada ANGELA
MARCELA RODRIGUEZ CASTELLI, como apoderada judicial de la parte

demandante, para los efectos y conforme el poder conferido.

Notifiquese.

El Juez,

O MAHECHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado

La providencia anterior se notificé por anotacion en estado
fijado hoy 19/04/2022 , alahora de las 8.00 A.M.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria

DLR



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintidds.

Radicado. 110013103025 2021 00288 00

Visto los recursos de reposicion en subsidio apelacién,
propuestos por el vocero judicial de la parte demandante (archivo 034), contra el
auto de fecha 19 de noviembre de 2021 (archivo 033) mediante el cual se rechaz6

la demanda, se procede a proveer de estos en los siguientes términos:

Observa el despacho que mediante auto de fecha 01 de octubre
de 2021 se inadmitio la presente demanda, para que dentro del término legal, la
parte actora subsanara los defectos alli indicados, en el sentido de informar el NIT
de la demandada TRABAJADORES DE LA EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL MONTE CARMELO E.S.E. Y SU AREA DE INFLUENCIA y del COMITE
DE BIENESTAR SOCIAL DE LA ESE - HMC Y SUS SUBCOMITES
MUNICIPALES; aportara el certificado de existencia y representacion legal de los
mismos, asi como copia de la Escritura Publica No. 98 de 13 de mayo de 1998 y un
nuevo poder que cumpliera los requisitos establecidos en el art. 5 del Decreto 806
de 2020.

Frente a lo anterior, dentro del lapso otorgado, la parte actora
allego la escritura y el mandato requeridos, y frente a los certificados de existencia
y representacion legal solicitados manifesté que, en linea con lo expuesto en el
hecho 5 de la demanda, no fue posible la obtencion de los mismos, pues aunque
fueron solicitados a la Camara de Comercio de Cartagena y a la Gobernacion de
Bolivar, se le indicé que la sociedad TRABAJADORES DE LA EMPRESA SOCIAL
DEL ESTADO HOSPITAL MONTE CARMELO E.S.E. Y SU AREA DE INFLUENCIA
no figura reportada en los archivos de registro mercantil ni demas registros publicos,
ni se encontrd informacion sobre la creacion del comité propietario del inmueble

objeto de esta demanda.

Ante esa manifestacion, vale precisar que con la demanda se
aportd copia de la peticion elevada ante la Camara de Comercio de Cartagena —
Seccional Carmen de Bolivar, en la que solicité “recurrimos a su despacho con el
fin de que nos certifique si en su base de datos existe algun registro mercantil a
nombre de TRABAJADORES DE LA EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL
MONTE CARMELO E.S.E. Y SU AREA DE INFLUENCIA o en su lugar a nombre
de: COMITE DE BIENESTAR SOCIAL DE LA E.S.E. HOSPITAL MONTE

CARMELQ’, asi como de la respuesta emitida por esa entidad, en la que se le indico



qgue no reportaba informacion bajo el nombre de la demandada. También se allego
copia de las solicitudes presentadas ante la Alcaldia Municipal de EI Carmen de
Bolivar Secretaria del Interior y Gobernacion de Bolivar indicando: “recurrimos a su
despacho con el fin de que nos certifique si en su base de datos existe mediante
acta, resolucion o cualquier ofro acto administrativo la creacion del mencionado
comité”, asi como la respuesta otorgada en la que se sefialdé “no se encontré
informacion sobre la creacion del comité referenciado” (cfr. paginas 183 a 192
archivo 001).

Ahora bien, el art. 85 del C. G. del P. establece:

“La prueba de la existencia y representacion de las personas juridicas
de derecho privado solo podra exigirse cuando dicha informacion no conste en las bases de
datos de las entidades publicas y privadas que tengan a su cargo el deber de certificarla.
Cuando la informacion esté disponible por este medio, no sera necesario certificado alguno

En los demas casos, con la demanda se debera aportar la prueba de la
existencia y representacion legal del demandante y del demandado, de su constitucion y
administracién, cuando se trate de patrimonios auténomos, o de la calidad de heredero,
conyuge, compariero permanente, curador de bienes, albacea o administrador de comunidad
o de patrimonio autébnomo en la que intervendran dentro del proceso.

Cuando en la demanda se exprese que no es posible acreditar las
anteriores circunstancias, se procedera asi:

1. Si se indica la oficina donde puede hallarse la prueba, el juez
ordenara librarle oficio para que certifique la informacién y, de ser necesario, remita copia de
los correspondientes documentos a costa del demandante en el término de cinco (5) dias. Una
vez se obtenga respuesta, se resolvera sobre la admision de la demanda.

El juez se abstendra de librar el mencionado oficio cuando el
demandante podia obtener el documento directamente o por medio de derecho de peticion, a
menos que se acredite haber ejercido este sin que la solicitud se hubiese atendido.

2. Cuando se conozca el nombre del representante legal del
demandado, el juez le ordenara a este, con las previsiones del inciso siguiente, que al
contestar la demanda allegue las pruebas respectivas. Si no lo hiciere o guardare silencio, se
continuara con el proceso. Si no tiene la representacion, pero sabe quién es el verdadero
representante, debera informarlo al juez. También debera informar sobre la inexistencia de la
persona juridica convocada si se le ha requerido como representante de ella.

El incumplimiento de cualquiera de los deberes sefialados en el inciso
anterior hara incurrir a la persona requerida en multa de diez (10) a veinte (20) salarios
minimos mensuales legales vigentes (smimv) y en responsabilidad por los perjuicios que con
su silencio cause al demandante.

Cuando la persona requerida afirme que no tiene la representacion ni
conoce quién la tenga, el juez requerira al demandante para que en el término de cinco (5)
dias senale quién la tiene, so pena de rechazo de la demanda.

3. Cuando en el proceso no se demuestre la existencia de la persona
Jjuridica o del patrimonio auténomo demandado, se pondra fin a la actuacion.

4. Cuando se ignore quién es el representante del demandado se
procedera a su emplazamiento en la forma sefalada en este cédigo. (Se destaco)

Teniendo en cuenta lo anterior, la documental aportada resulta
suficiente para acreditar que la parte actora adelanto los esfuerzos correspondientes
para la obtencion de los certificados de existencia y representacion requeridos por

el despacho, sin que ello fuera posible; sin embargo, aunque se ignore quién es el



representante legal de la demandada TRABAJADORES DE LA EMPRESA SOCIAL
DEL ESTADO HOSPITAL MONTE CARMELO E.SE. Y SU AREA DE
INFLUENCIA, lo cierto es que la demanda se encuentra dirigida contra ella en su
calidad de titular de los derechos reales sobre el bien inmueble objeto de
expropiacion, como se observa en el certificado de tradicion del bien identificado
con FMI 062-11560, por lo que no debié ser rechazada teniendo en cuenta la
oportuna subsanacion de la misma, sino por el contrario, darse aplicacion a lo

dispuesto en el numeral 4 del art. 85 del C. G. del P. antes citado.

En virtud de lo anterior, advierte el juzgado que el auto atacado

habra de ser revocado, y en su lugar se admitira la demanda en auto aparte.

Por lo expuesto, el despacho REVOCA el auto adiado 19 de

noviembre de 2021.

Notifiquese.

El Juez,

JAIME O MAHECHA
(2)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado

La providencia anterior se notificé por anotacion en estado
fijadohoy  19/04/2022 , ala hora de las 8.00 A.M.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria

DLR



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintidds.

Radicado. 11001 31 03 025 2021 00409 00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion
propuesto por la parte actora contra la decision adoptada en auto de calenda 18 de
noviembre de 2021, por medio de la cual se negd mandamiento ejecutivo solicitado
en el interior de la ejecuciéon promovida por SISMEDICA SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADAS frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS. Para tal fin, se expone:

1. Sostiene el recurrente que no es necesaria la existencia de
una constancia de recibido, pues conforme a lo previsto en el inciso 3° del articulo
773 del Cédigo de Comercio, la factura se entiende irrevocablemente aceptada
después de transcurridos 3 dias de su radicacion sin que hubiesen sido devueltas

u objetadas, ello sin que exista una aceptacion expresa.

Y en el presente asunto, el sello impuesto en las facturas por la
sociedad ejecutada, hizo constar que las mismas se recibieron para su
correspondiente tramite y debe tenerse como aceptacion de las mismas en virtud

de la norma antes senalada.

Ahora, en cuanto al requisito de la firma del creador, adujo que,
todas y cada una de las facturas baculo de la presente ejecucion, cuentan con un
sello mecanicamente impuesto con el nombre de SISMEDICAS S.A.S y su numero
de identificacion tributaria; adicionalmente, la sociedad ejecutada plasmoé su sello
con la fecha de recibido, ello por cuanto la ley mercantil prevé que la firma podra
sustituirse bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un signo o contrasefia

que puede ser mecanicamente impuesto.

Y que en esos términos, los cartulares cumplen los requisitos
previstos por el articulo 621 y 774 del Codigo de Comercio, asi como también los

sefalados en el articulo 617 del Estatuto Tributario.

2. Estudiados los argumentos esbozados por el recurrente, de
entrada se advierte que la providencia censurada se mantendra incolume, por las

razones que a continuacion se expresan.
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2.1. El numeral 2° del articulo 621 del Cédigo de Comercio exige
como requisito de todo titulo valor, entre otros, la firma de quien lo crea, formalidad
esta que bien puede sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, “por

un signo o contrasefia que puede ser mecanicamente impuesto”.

Sobre el punto, el reposicionista precisa que “todas y cada una
de las facturas cuentan con un sello mecanicamente impuesto con el nombre de
SISMEDICA SAS y su numero de identificacion tributario”.

Pues bien, ciertamente en el anverso de los documentos
sefalados como facturas de venta, en la casilla denominada “VALOR”, aparece
estampado un sello de la empresa demandante con la leyenda “SISMEDICA S.A.S.
NIT. 830.015.870-8”, elemento que la parte actora persigue caracterizarlo como
“firma del creador”; no obstante, esa anotacion, de ninguna manera puede tenerse
como tal, pues ese sello no denota, per se, expresion de voluntad alguna en ese
sentido, maxime que se encuentra impuesto en una casilla donde no puede

inferirse manifestacion al respecto.

2.2. En la providencia cuestionada también se advirtid la
inobservancia del requisito previsto en el numeral 2° del articulo 774 del Cédigo de
comercio, consistente en la “...fecha de recibo de la factura, con indicaciéon del
nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segtn lo

establecido en la presente ley”.

Verdaderamente este requisito legal no se encuentra cumplido.
Si se examina el cuerpo de los documentos aducidos como titulos valores, queda
al descubierto que esas formalidades hallanse ausentes; tal vez, el impugnante
confunde esa exigencia legal con la advertida en el precepto 773 inciso 3° del
mismo ordenamiento; requisitos, ambos, que deben hallarse presentes en el
contexto de un documento de esa naturaleza, pero que el juzgado solo ha hecho

referencia a la ausencia del mentado articulo 774 # 2°.

Ahora, si se trata de examinar el sello que predica el inconforme
como “SELLO DE LA ENTIDAD EJECUTADA”, es palmario que el mismo no revela
relacion alguna con la sociedad demandada en calidad de receptora de la factura;
porque la convocada a este proceso ejecutivo en calidad de demandada y
sefalada deudora de los items materia del recaudo ejecutivo, es la sociedad LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, en tanto que el sello invocado por
el reposicionista, se refiere a un ente diferente: CONSORCIO PREVISORA 2017,
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respecto de lo cual no se adujo medio probatorio que demostrara que éste obliga

comercialmente a aquella.

Finalmente, importa destacar que la parte demandante, soslayo
referirse a la exigencia del auto impugnado referente a la constancia exigida por el
numeral 3° inciso 1° de la norma 774 ibidem, carencia que, entonces, se tiene por

no cuestionada.

3. Por lo anterior, la decision recurrida se ajusté a las
prescripciones legales que abordan el tema en discusion, por lo que se debe negar
la defensa recursiva principal, para conceder la alzada subsidiaria en aplicacién

del numeral 4° del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

4. Conforme a las consideraciones precedentes, se niega el

recurso horizontal propuesto.

Y se concede en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria contra la sefialada providencia, ante la sala civil
del Tribunal Superior de Bogota, para lo cual secretaria remitira copia digital integra

del expediente.

Notifiquese.

El Juez,

MAHECHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificd por anotacion en estado
fijado hoy  19/04/2022 , ala hora de las 8.00
AM.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretario

LS.S.
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintidos.

Radicado. 110013103 025 2021 00469 00

Vista la solicitud de retiro de la demanda elevada por la
vocera judicial de la parte actora y como quiera que se cumplen los
requisitos establecidos en el articulo 92 del C. G. del P., se autoriza su
retiro, radicada con el numero de la referencia; no obstante, teniendo en
cuenta que el libelo y sus anexos fueron presentados de forma digital,
por secretaria, remitanse a través del canal electrénico suministrado por

la memorialista.

Por secretaria, librense el oficio compensatorio

respectivo, a la Oficina de Reparto.

Notifiquese.
El Juez,

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificé por anotaciéon en estado
fijado hoy 19/04/2022 , ala hora de las 8.00 A.M.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria

L.S.S.



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintidés.
Radicado. 110013103025 2022 00093 00

Se inadmite la demanda del radicado de la referencia,

conforme el articulo 90 del C. G del P., para que se cumpla lo siguiente:

1. Se precise la direccion fisica de notificacion personal de
los demandantes Angela Rosa Triana Duran y Omar Alexander Leén Garcia.
(num. 10, art. 82 del C. G. del P).

2. Como quiera que el vencimiento de la obligacién que aqui
se pretende ejecutar se pactd en instalamentos, adecue el acapite de
pretensiones de la demanda, en el sentido de individualizar las cuotas que se
encuentran vencidas y no pagadas, indicando el valor y la fecha en que se
hizo exigible cada una de estas, conforme se pactoé en la clausula quinta del

contrato de promesa de compraventa baculo de la accidn.

El escrito de subsanacion debera ser remitido al correo

electrénico del Despacho ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , dentro del

término de cinco (5) dias; so pena de su rechazo.

Notifiquese.
El Juez,
JAIME C O MAHECHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en

estado fijado hoy 19/04/2022 , alahora
de las 8.00 A.M.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria

L.S.S.



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintidés.

Radicado. 110013103025 2022 00096 00

Estando el proceso al despacho para resolver acerca de los
documentos allegados en el escrito que antecede y de ser procedente admitir el
presente asunto, estima el juzgado necesario ejercer control de legalidad, para que
en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo se subsanen los siguientes

defectos:

1. Se adose el dictamen pericial de que trata el numeral 3°
del articulo 401 del C. G. del P. que satisfaga los requisitos del precepto 226 del
mismo cuerpo normativo; y, en particular lo atinente a la determinacion de la “linea

divisoria”.

2. Con apoyo en lo anterior, se ajustaran las pretensiones
de la demanda y sus hechos, para que se expresen “los linderos de los distintos
predios y determinara las zonas limitrofes que habran de ser materia de la

demarcacion’.

El escrito de subsanacion debera ser remitido al correo

electronico del Despacho ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , dentro del término

de cinco (5) dias; so pena de su rechazo.

Notifiquese.

El Juez,

JAIME VARRO MAHECHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en

estado fijado hoy 19/04/2022 ,alahora
de las 8.00 A.M.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria

DLR



