Sefiora

JUEZ VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Dra. DIANA CAROLINA ARIZA TAMAYO
ccto22bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

E. S. D.

REF: -PROCESO VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS.
DEMANDANTE: RICARDO GUSTAVO PERAZA

DEMANDADOQO: CAMILO JOSE PERAZA'Y PV GLOBAL SAS

RADICADO No. 2021-00328

MONICA ALEXANDRA ROJAS OSORIO mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogot4,
identificada con la C.C. No. 52.184.740 de Bogota D.C., abogada inscrita, portadora de la T.P.
No. 91.541 expedida por el C.S. de la J., obrando en calidad de apoderada de la sociedad PV
GLOBAL S.A.S., me permito CONTESTAR LA DEMANDA, en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS

1- AL HECHO No. 1: Es cierto parcialmente, ya que en prueba documental consta que
fueron nombrados como albaceas tanto el sefior CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA, como a la sefiora MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA _

2- AL HECHO No. 2: Es cierto, consta en la documental

3- AL HECHO No. 3: No es cierto como se encuentra redactado, pues conforme consta en
la prueba documental, si bien es cierto que mediante la escritura publica No. 811 del 26
de abril de 2004 se efectto la apertura del testamento cerrado de la sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, fueron nombrados dos albaceas CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA y MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA.

Ahora bien, consta en prueba documental las instrucciones dejadas por la sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA en la clausula quinta del testamento las cuales
son claras y en particular la instruccién del numeral cuarto al indicar que una vez
sufragados los gastos necesarios para dar cumplimiento al testamento, los hijos podran
disponer libremente de sus inmuebles y SI DESEAN podran continuar o no con los
servicios de la agencia arrendadora que administre los bienes al momento de su
fallecimiento; por lo que no se entiende de donde la apoderada de la parte actora
concluye que la causante autorizé la delegacion de la calidad de albacea a la agencia
arrendadora, pues la sociedad PV GLOBAL S.A.S. no ha actuado como albacea de la
sucesion.

4- AL HECHO No. 4: No me consta en su totalidad, pues como se indicé anteriormente en
la documental consta que MARIA CATALINA Y CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA, fueron nombrados albaceas, pero el actual representante legal de la
sociedad PV GLOBAL SAS desconoce cuanto tiempo ejercié la sefiora MARIA
CATALINA el albaceazgo.

En cuanto a la segunda parte del hecho, el representante legal de PV GLOBAL S.A.S.
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manifiesta que es de su conocimiento que el sefior CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA no ha renunciado ni ha sido removido del cargo de albacea.

AL HECHO No. 5: No es cierto, ya que dentro de la prueba documental que allega la
misma apoderada de la demandada, fue anexado un estado de cuenta en diez folios en
donde consta, que fue reintegrado a la sefiora MARIA CATALINA PERAZA
VENGOECHEA el cien por ciento (100%) de los de los ingresos recibidos de los
inmuebles que le asignaron dentro del testamento, estos son las oficinas 301,303 y 304
de la Calle 77 No. 16A-38 de Bogota y los Unicos gastos descontados fueron los que se
encuentran descritos del rengldn 1 al renglon 16 del estado de cuenta correspondiente a
los pagos de los servicios funerarios y de las obligaciones de la sefiora MARIA TERESA
VENGOECHEA DE PERAZA, erogaciones efectuadas del 10 de abril al 15 de mayo de
2006.

AL HECHO No. 6: Es cierto

AL HECHO No. 7: No es cierto como se encuentra redactado, pues si bien es cierto que
en el afio 2006 no se tramito la sucesion de la sefiora MARIA TERESA VENGOECHEA
DE PERAZA, es importante enfatizar que la sociedad PV GLOBAL S.A.S. continud en
su calidad de inmobiliaria, administrando los inmuebles después del fallecimiento de la
causante, por lo que fueron pagados los impuestos del afio 2006 y 2007 de las oficinas
301,303 y 304 como se evidencia en el extracto enviado al demandante sefior Ricardo
Peraza, sin embargo la heredera MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA solicité a
partir del afio 2008 que no se le efectuara ningun tipo de descuento a los canones de
arrendamiento de las oficinas que le correspondian dentro de la sucesién, tal y como se
relatara mas adelante.

Impuestos cancelados afio 2006 el 10 de Julio de 2006

$ -505.016
68 | 10-jul-06 4856 Impuesto Predial 301 Afio 2006 $ 288.000 10% | $ 259.200 S -764.216
69 | 10-jul-06 4856 Impuesto Predial 303 Afio 2006 $ 381.000 10% | $ 324.900 S 1.090.116
70 | 10-jul-06 4856 Impuesto Predial 404 Afio 2006 $ 346.000 10% | $ 311.400 S 1.401.516
Impuestos cancelados del afio 2007 el 19 de Junio de 2007
244 | 19-jun.-07 4944 Impuesto Predial 301 Afio 2007 $ 288.000 10% | $ 259.200 S 3.394.109
245 | 19-jun.-07 4944 Impuesto Predial 303 Afio 2007 $ 360.000 10% | $ 324.000 S 3.070.109
246 18-jun-07 4944 Impuesto Predial 404 Afio 2007 $ 347.000 10% | $ 312.300 S 2.757.809

AL HECHO No. 8: No es cierto como se encuentra redactado, la sociedad PV GLOBAL
S.A. no retuvo 22 canones de arrendamiento de las oficinas 301,303 y 304, lo que
realmente ocurrio es que después de la fecha indicada, esto es Julio de 2012 se inicio
una reserva para el pago de los impuestos que estaban pendientes de cancelar,
adicionalmente la sefiora MARIA CATALINA PERAZA ya no era titular de sus derechos
herenciales de estos Inmuebles para lo cual se hizo una reserva de estos dineros para
cancelar los impuestos prediales de los afios 2008-2009-y el afio 2012 con las
valorizaciones que también se debian pagar (como se evidencia en el extracto del sefior
Ricardo Peraza




Impuestos y valorizaciones canceladas.

1106 | 08-jul-08 Impuesto Predial Of. 301 Afio 2008 $  237.000 10% | $ 213.300 $  23.151.940
1107 | 26-sep-13 Impuesto Predial Of. 303 Afio 2008 S 296.000 10% | $  266.400 S 22.885.540
1108 | 26-sep-13 Impuesto Predial Of. 404 Afio 2008 S 231.000 10% | $ 207.900 S 22.677.640
1109 | 26-sep-13 Impuesto Predial Of. 301 Afio 2009 S 489.000 10% | $ 440.100 S 22.237.540
1110 | 26-sep-13 Impuesto Predial Of. 303 Afio 2009 S 615.000 10% | $ 553.500 S 21.684.040
1111 | 26-sep-13 Impuesto Predial Of. 404 Afio 2009 S 693.000 10% | $ 623.700 S 21.060.340
1112 | 26-sep-13 Valorizacién 301 $ 3.012.000 10% | $ 2.439.000 S 18.621.340
1113 | 26-sep-13 Valorizacién 303 $ 3.765.000 10% | $ 3.050.431 S 15.570.909
1114 | 26-sep-13 Valorizacién 404 S 3.619.000 10% | $ 2.931.311 S 12.639.598

Ademas como se ampliara en las excepciones de mérito mi representado PV GLOBAL
S.A.S., S.AS., Sociedad administradora de los inmuebles y el aqui demandante
RICARDO PERAZA CASTILLA, cesionario de los derechos herenciales de la sefiora
MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA, suscribieron un contrato de transaccion el
dia 12 de Diciembre de 2015, (el cual no fue aportado por la apoderada de la parte actora
en el traslado fisico remitido a mi representado por parte de ésta, por lo que me permito
aportarlo como prueba documental en esta demanda) en cuyo punto No. 1 acordaron
conciliar en la suma de SESENTA'Y CINCO MILLONES DE PESOS M.L. ($65.000.000),
agregando que dicho acuerdo presta merito ejecutivo e hizo transito a cosa juzgada como
quedo estipulado en el numeral 18 del acuerdo y el cual fue utilizado por el aqui
demandante Ricardo Alberto Gustavo Peraza Castilla para iniciar proceso ejecutivo que
correspondio por reparto al Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota, quien el 26 de enero
de 2022 libr6 mandamiento de pago con base en dicho acuerdo transaccional , por lo
que la rendicidn de cuentas no es el procedimiento para el reclamo de las pretensiones
del demandante.

9- AL HECHO No. 9: Es cierto, consta en la documental allegada, pero debe tenerse en
cuenta que estos aspectos fueron regulados en el acuerdo transaccional suscrito entre el
demandante y PV GLOBAL S.A.S. el 12 de diciembre de 2015.

10- AL HECHO No. 10: Es cierto, consta en la documental allegada como prueba

11- AL HECHO No. 11: Es cierto, consta en la documental allegada como prueba

12- AL HECHO No. 12: No es cierto, no hubo retencion sino que después de la fecha

indicada, se inici6 una reserva para el pago de los impuestos que estaban pendientes
de cancelar.
Adicionalmente mi representado PV GLOBAL S.A.S., Sociedad administradora de los
inmuebles y el aqui demandante RICARDO PERAZA CASTILLA, cesionario de los
derechos herenciales de la sefiora MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA,
suscribieron un contrato de transaccion el dia 12 de Diciembre de 2015 en cuyo punto
No. 1 acordaron conciliar en la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
M.L. ($65.000.000), agregando que dicho acuerdo presta merito ejecutivo e hizo transito
a cosa juzgada como quedo estipulado en el numeral 18 del acuerdo, por lo que la
rendicion de cuentas no es el procedimiento para el reclamo de las pretensiones del
demandante




13- AL HECHO 13: Debido a la mala redaccion de la demanda, existe varios hechos

dentro de este punto, que se contestan asi:

- Larelacion de los arrendatarios de los inmuebles no es cierto, ya que presentan
inconsistencias, pues RELACIONA A VARIOS ARRENDATARIOS EN LA MISMA

EPOCA PARA LA OFICINA 404, siendo la realidad, la siguiente:

Inmuebles Arrendatario Fecha Observacion
301 Alba Marisol Quintero Mayo 2006- Junio-2010 OK.
303 José Alejo Garcia Mayo 2006- Mayo-2014 OK.
404 Punto Exacto Arquitectura Mayo 2006- Noviembre 2008 Solo estuvo en Mayo de 2006
404 Alejandro Enciso Marin Junio 2006- Junio 2007 Estuvo hasta Mayo de 2007
404 Wilson Herndn Ramirez Julio 2007- Octubre 2008 OK.
404 Commar Ltda. Enero 2009- Noviembre 2010 OK.
301 Lya Gicela Garcia Agosto 2011- Junio2014 OK.
301 Junio 2014- OK.
L.E. HIJOS SAS representante L.
Leonardo Patifio Diaz
303 Digital MTX Ltda. Representjdnte Junio 2014- oK.
Legal Diego Alexander Garcia
404 Cooforestal / Carlos Moncada Agosto 2011- Octubre 2015 OK.
- En cuanto al relato de la “Nota” que hace en este hecho, la apoderada del
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demandante reconoce que existe un documento entre su representado RICARDO
PERAZA y PV GLOBAL S.A.S. que en efecto es la transaccion que hicieron las
partes que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion
de mérito. Al respecto, es cierto que fue suscrito un contrato de transaccion el dia 12
de Diciembre de 2015 que presta merito ejecutivo e hizo transito a cosa juzgada como
guedo estipulado en el numeral 18 del acuerdo, por lo que la rendicion de cuentas no es
el procedimiento para el reclamo de las pretensiones del demandante

En cuanto a la afirmacion de que el demandante RICARDO PERAZA CASTILLA
administra directamente las oficinas 301, 303 y 404 es cierto.

En cuanto a la afirmacién de que le fueron retenidos 22 canones de arrendamiento,
es una afirmacion repetida en los hechos 8 y 12 de la demanda que se encuentran
ya contestados en este escrito y transados entre las partes en el contrato d
transaccion.

En cuanto a la afirmacion de que el sefior RICARDO PERAZA CASTILLA no ha
logrado la titularidad juridica de los derechos herenciales que fueron cedidos, me
permito indicar que en manos de la inmobiliaria no esta el tramite sucesorio.

AL HECHO 14: No es cierto como se encuentra redactado, ya que los canones de
arrendamiento correspondientes a los meses de julio a diciembre de 2012, que
fueron recibidos hacen parte de la transaccion suscrita ente la sociedad PV GLOBAL
SAS y el aqgui demandante RICARDO PERAZA CASTILLA que hace transito a cosa
juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito.

HECHO 15: Es parcialmente cierto, en el sentido que los impuestos no se pagaron el
primer semestre de 2012, sin embargo lo que ocurrié es que los ingresos recibidos
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por canones de arrendamiento se cancelaban al propietario al cien por ciento (100%) y
la Sociedad inmobiliaria a partir del afio 2008 por instrucciones de MARIA CATALINA
PERAZA no tenia autorizacion para descontar ningun rubro para pagar impuestos, por
lo que una vez el sefior RICARDO PERAZA CASTILLA notificé ser el cesionario de los
derechos herenciales de la sefiora MARIA CATALINA PERAZA, en Julio de 2012 se
inicié una reserva para el pago de los impuestos que estaban pendientes de cancelar, lo
gue en efecto ocurrié en el afio 2013.

AL HECHO 16: No es cierto como se encuentra redactado, ya que debe tenerse en
cuenta que entre la sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrito el
12 de diciembre de 2015 un acuerdo, en los términos del articulo 2469 del C.C. y
siguientes, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que no es
procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos los dineros pendientes de girar entre el 01 julio de 2012 y 30
de abril de 2014, es decir que incluye el afio 2013 que reclama la apoderada de la
parte actora.

AL HECHO 17: No es cierto como se encuentra redactado, ya que dichos impuestos
si fueron cancelados, pero debe tenerse en cuenta que entre la sociedad PV
GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita una transaccion que hace transito
a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcién de mérito, por lo que no
es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos lo estipulado en el numeral 9 del acuerdo transaccional, que
consagra el doble pago de los impuestos de 2013 realizado tanto por el demandante
RICARDO PERAZA y mi representado.

AL HECHO 18: No es cierto como se encuentra redactado, ya que debe tenerse en
cuenta que entre la sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita
un contrato de transaccién el dia 12 de diciembre de 2015 el que hace transito a
cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcién de mérito, por lo que no
es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos los dineros pendientes de girar entre el 01 julio de 2012 y 30
de abril de 2014.

AL HECHO No. 19: No es cierto, los valores de los ingresos no corresponden a la
realidad, téngase en cuenta que en el afio 2012 el incremento autorizado segun
estadisticas del Dane fue de 2,44% y no como se evidencia en las oficinas 301-303
y 404 ; para el aifio 2013 fue del 1,94%. Sin embargo, en ocasiones los arrendatarios
para poder continuar con el contrato solicitaban directamente a la Inmobiliaria una
rebaja en los puntos y se acordaba el valor de los canones de arrendamiento.

Sin embargo, tal y como se ha reiterado en la presente contestacion, mi representada
PV GLOBAL S.A.S., Sociedad administradora de los inmuebles y el aqui demandante
RICARDO PERAZA CASTILLA, cesionario de los derechos herenciales de la sefiora
MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA, suscribieron un contrato de transaccion el
dia 12 de Diciembre de 2015 en cuyo punto No. 1 acordaron conciliar en la suma de
SESENTAY CINCO MILLONES DE PESOS M.L. ($65.000.000), que conforme se indic6
en el escrito “es una suma diferente y superior a la resultante a las cuentas
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realizadas”, por lo que la rendicion de cuentas no es el procedimiento para el reclamo
de las pretensiones del demandante. (negrilla y subraya fuera del texto)

AL HECHO 20: No es cierto como se encuentra redactado, pues como se ha
mencionado el aqui demandante suscribié una transaccion que hace transito a cosa
juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que no es
procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados. Sin embargo, se reitera que en la transaccién se establecido que se
reconoceria la suma de $65.000.000, valor acordado “en una suma diferente y
superior a las cuentas realizadas” y no como lo indica la apoderada de la actora al
decir que se hizo una rebaja.

AL HECHO 21: No es cierto, pues como se ha mencionado entre mi representada PV
GLOBAL S.A.S., Sociedad administradora de los inmuebles y el aqui demandante
RICARDO PERAZA CASTILLA, cesionario de los derechos herenciales de la sefiora
MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA, suscribieron un contrato de transaccion el
dia 12 de Diciembre de 2015, que hace transito a cosa juzgada, tal y como se
argumentard en la excepcién de mérito, por lo que la rendicién de cuentas no es el
tramite procesal para el reclamo de las pretensiones del demandante.

AL HECHO 22: No es cierto, pues como se ha mencionado el aqui demandante
suscribié una transaccién el 12 de diciembre de 2015 que hace transito a cosa
juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que la rendicion
de cuentas no es el trAmite procesal para efectuar estas reclamaciones.

AL HECHO 23: No es cierto, el demandante no tiene derecho sobre este niumero de
garaje

AL HECHO 24: No es cierto, se insiste que no se explica de donde concluye la apoderada
del demandante, que la causante autorizé la delegacién de la calidad de albacea a la
agencia arrendadora, pues la sociedad PV GLOBAL S.A.S. jaméas ha actuado como
albacea de la sucesion.

En cuanto a las apreciaciones personales, los mismos no constituyen hechos de la
demanda, para que pueda hacerse referencia a ellos.

Finalmente hace varios afios el sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA no es el
representante legal de PV GLOBAL S.A.S

AL HECHO 25: No es un hecho que corresponda contestar a la sociedad PV GLOBAL
S.A.S., pero en lo que corresponde a ésta, la inmobiliaria ha efectuado la entrega del
extracto el estado de cuenta al aqui demandante RICARDO PERAZA CASTILLA.

AL HECHO 26: No es cierto como se encuentra redactado, ya que si bien es cierto, se
entrego el estado de cuenta al sefior RICARDO PERAZA CASTILLA, no es menos cierto
gue el aqui demandante suscribié una transaccion el 12 de diciembre de 2015 que
hace transito a cosa juzgada, dentro de la cual la rendicion de cuentas se condiciono
Su entrega, una vez concluida y registrada la liquidacién de la sucesién; por lo que
la rendicion de cuentas no es el tramite procesal para efectuar estas reclamaciones
pretendidas en la demanda
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AL HECHO 27: Es cierto parcialmente en lo que respecta a que el 12 de diciembre de
2015 se firm6 un acuerdo entre las partes, ahora bien se reitera que en el punto No.18
se estipula que el presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en los términos del
articulo 2469 y siguientes del Cddigo Civil y normas que lo complementen y adicionen”
por lo que se reitera que el procedimiento de rendicion de cuentas no es procedente para
reclamar las pretensiones del demandante.

AL HECHO 28: No es cierto como se encuentra redactado, pues si bien es cierto se
remitio el estado de cuenta al sefior RICARDO PERAZA CASTILLA, no es menos cierto
que. Dentro del contenido del acuerdo del 12 de Diciembre de 2015, se establecio en la clausula
octava que la rendicidon de cuentas definitivas de parte de la Sociedad PV GLOBAL en su
calidad de Sociedad Administradora de los inmuebles 301, 303 y 404 le rendiria al
demandante de forma condicionada si se realizaba la liquidacion y adjudicacién de los
bienes de la sucesiéon, veamos:

“En cuanto a la rendicién de cuentas del anterior titular de los Derechos Herenciales sefiora
MARIA CATALINA PERAZA DE VENGOECHEA, que van desde el mes de Mayo de 2006
hasta el mes de Junio de 2012, las partes acuerdan establecer un plazo a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA hasta el dia (30) de Abril de 2016, para entregar y rendir las cuentas
definitivas, una vez concluida y registrada la liquidacion de la sucesion que se esta
tramitando ante la Notaria 41 de Bogotd.” (Se resalta y subraya)
Desde esta perspectiva, las partes establecieron una condicién para la rendiciébn de cuentas
por parte de la Sociedad PV GLOBAL S.A.S., cuando la sucesion de la Sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA fuera liquidada y adjudicada a los herederos y/o
cesionarios.

Por esto, es importante precisar que dentro del tramite notarial de la Sucesion de MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, el Sefior RICARDO PERAZA CASTILLA le otorgo
el 12 de Diciembre de 2015 poder al abogado ARCADIO ESPINOSA ALARCON para que
se tramitard de comun acuerdo la sucesion testada conforme al testamento protocolizado
en la Escritura Publica No. 811 del 26 de Abril de 2006 de la Notaria 41 de Bogot4; sin
embargo el 02 de Febrero de 2016, EL DEMANDANTE RICARDO PERAZA CASTILLA SIN
MEDIAR PALABRA O ESCRITO ALGUN REVOCO EL PODER QUE LE DIO AL DR. ESPINOSA,
IMPIDIENDO QUE SE PUDIERA SEGUIR ADELANTE CON LA ADJUDICACION DE LOS
BIENESDE LA SUCESION DE LA SENORA MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA.

AL HECHO 29: Es parcialmente cierto, ya que el proceso de sucesion cursa actualmente
en el Juzgado 7 de familia de Bogota, pero debe tenerse en cuenta que el sefior
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA Yy la sociedad PV GLOBAL S.A.S.,
firmaron con anterioridad, esto es el 12 de diciembre de 2015 un acuerdo en los términos
del articulo 2469 del C.C. que regul6 lo referente a las cuentas al cesionario de los
derechos herenciales y demandante en este proceso.

AL HECHO 30: No es cierto y se reitera que debe tenerse en cuenta que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita un acuerdo el 12 de
diciembre de 2015, tal y como se argumentara en la excepcion de merito, por lo que
no es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos las causadas entre julio de 2012 y mayo de 2014.

AL HECHO 31: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que entre la
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sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita una transaccion el 12
de diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara
en la excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir hechos,
derechos y obligaciones que ya fueron acordados, a través del presente proceso.

AL HECHO 32: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrito un acuerdo el 12 de
diciembre de 2015, con efectos de transaccién, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que no_es procedente a través del presente proceso
entrar a discutir hechos, derechos vy obligaciones que ya fueron acordados.

AL HECHO 33: No es cierto como se encuentra redactado, ya en varias oportunidades
la apoderada se ha referido al mismo tema, por lo que se reitera que entre la sociedad
PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita una transaccion el 12 de
diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en
la excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir a través del
presente proceso hechos, derechos y obligaciones que ya fueron acordados, como
lo fue el doble pago de los impuestos por parte del demandante y demandado.

AL HECHO 34: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita un acuerdo el 12 de
diciembre de 2015, con efectos de transaccién, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir a través del
presente proceso hechos, derechos y obligaciones que ya fueron acordados, entre
ellos el doble pago de los impuestos por parte del demandante y demandado.

AL HECHO 35: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita una transaccion el 12
de diciembre de 2015, que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara
en la excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir a través del
presente proceso hechos, derechos y obligaciones que ya fueron acordados, como
lo fue el tema de los impuestos.

AL HECHO 36: No es procedente las aseveraciones personales de la togada, sin
embargo este hecho se respondera como los anteriores: No es cierto como se encuentra
redactado, pues se reitera que entre la sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui
demandante fue suscrita una transaccion el 12 de diciembre de 2015, que hace
transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo
gque no es procedente entrar a discutir a través del presente proceso hechos,
derechos y obligaciones que ya fueron acordados, como lo fue el tema de los
impuestos.

AL HECHO 37: Es cierto, consta en la documental aportada

AL HECHO 38: No es cierto como se encuentra redactado, pues nuevamente la
apoderada hace aseveraciones personales que se salen no solo de su labor como
profesional, sino que estan por fuera de la realidad. Basta con revisar las resoluciones
No. DDI008902 de marzo 07 de 2016 y No. DDIO06586 del 24 de febrero de 2016, en
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las que se indica que tanto el sefior CAMILO PERAZA VENGOECHEA, como el sefior
RICARDO PERAZA CASTILLA, efectuaron la solicitud de devolucién de pago de
impuestos, que le fue concedida al sefior RICARDO PERAZA y negada al sefior CAMILO
JOSE PERAZA. Pero lo que omite indicar la togada es que ambas peticiones de
devolucion de pagos fueron realizadas el mismo dia, esto es el 18 de diciembre de 2015,
por lo que a todas luces sus comentarios personales son infundados.

Adicionalmente, se reitera que este tema de impuestos se encuentra incluido en el
acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada,
tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que no es procedente
entrar a discutir a través del presente proceso hechos, derechos y obligaciones que
ya fueron acordados, como lo fue el tema de los impuestos.

AL HECHO 39: No es cierto como se encuentra redactado, notese que es la misma
apoderada del demandado quien indica en el hecho anterior, que su cliente “no
acepto(sic) hacer mas tramites con el demandado”.

Ahora bien, se reitera que este tema de impuestos se encuentra incluido en el acuerdo
transaccional del 12 de diciembre de 2015, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir a través del
proceso de rendicion de cuentas hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados

HECHO 40: No es cierto, conforme a la prueba documental aportada, el tramite de la
devolucion de los dineros por parte del IDU y SDH no son atribuibles a la parte
demandada y adicionalmente se reitera que este tema de impuestos se encuentra
incluido en el acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015 que hace transito a
cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcién de mérito, por lo que no
es procedente entrar a discutir a través del proceso de rendicion de cuentas hechos,
derechos y obligaciones que ya fueron acordados

AL HECHO 41: Es cierto consta en la documental aportada que fue remitida esta
comunicacion por parte del demandante, sin embargo todos los puntos de su contenido
fueron transados .en el acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015 que hace
transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito.

AL HECHO 42: No es cierto como se encuentra redactado, ya que entre el demandante
y la sociedad PV GLOBAL SAS se firmo un acuerdo transaccional, el 12 de diciembre de
2015, gue entre otras, trata el tema de los impuestos, por lo que no es procedente entrar
a discutir a traves del proceso de rendicion de cuentas hechos, derechos y obligaciones
gque ya fueron acordados.

AL HECHO 43: Es cierto parcialmente, en el entendido que el 12 de diciembre de 2015
fue suscrito un acuerdo para solucionar el conflicto, pero el mismo hace transito a cosa
juzgada, por lo que el presente procedimiento de rendicion de cuentas no es la via para
reclamar derechos y obligaciones ya transigidas

AL HECHO 44: No es cierto como se encuentra redactado, ya que se envié al
demandante una relacion detallada de ingresos y egresos, sin embargo, como se ha
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mencionado, esto no viene al presente caso, pues se reitera que el 12 de diciembre de
2015 se firmd un acuerdo entre las partes, estipulando que el presente acuerdo “hace
transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo Civil y
normas que lo complementen y adicionen” por lo que el procedimiento de rendicion de
cuentas no es procedente para reclamar las pretensiones del demandante.

AL HECHO 45: No es cierto como se encuentra redactado, pues este es un hecho que
no es procedente en un proceso de rendicion de cuentas, ya que como se ha indicado
hasta la saciedad, el 12 de diciembre de 2015 se firmé un acuerdo entre las partes, que
“hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo
Civil y normas que lo complementen y adicionen”

AL HECHO 46: Como a lo largo de la demanda se observa que cada hecho contiene
varias afirmaciones,

Primero: Es cierto que el demandante otorgd poder a la togada para iniciar el proceso en
contra del sefior CAMILO JOSE PERQAZA VENGOECHEA pero carece de poder para
demandar a mi representado, tal y como se expondra en la excepcidén de mérito.
Segundo: En cuanto a la rendicion de cuentas hasta la fecha de presentacion de la
demanda, me permito manifestar que no es un hecho, es una pretension la cual es
improcedente porque el demandante tiene la posesion y administracion de los bienes
herenciales que le fueron cedidos, desde hace mas de seis (6) afios; adicionalmente la
rendicién de cuentas anteriores se encuentra transada e hizo transito a cosa juzgada
conforme a lo estipulado en el acuerdo suscrito el 12 de diciembre de 2015

AL HECHO 47: No es cierto, pues conforme consta en la documental que aportaré, el
12 de diciembre de 2015, fue firmado un acuerdo transaccional, por lo que no es
procedente solicitar la rendicion de cuentas a través de este proceso.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

EN CUANTO A LA PRETENSION No.1: Ni la acepto, ni me opongo toda vez
gue es una pretension que no atafie a mi representado PV GLOBAL S.A.S.; sin
embargo y en gracia de discusibn me opongo en virtud del acuerdo suscrito entre
las partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipul6 que el presente acuerdo
“hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del
Caddigo Civil y normas que lo complementen y adicionen” por lo que estamos
frente a una transaccion.

EN CUANTO A LA PRETENSION No.2: Me opongo en virtud del acuerdo
suscrito entre las partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipulé que el
presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469
y siguientes del Cédigo Civil y normas que lo complementen y adicionen” por lo
gue estamos frente a una transaccion, tal y como se expondra en las excepciones
de mérito.

EN CUANTO A LA PRETENSION No. 3: Me opongo, ya que no puede
concederse un tiempo para rendir unas cuentas que ya fueron transadas en virtud
del acuerdo suscrito entre las partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipuld
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que el presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo
2469 y siguientes del Codigo Civil y normas que lo complementen y adicionen”,
tal y como se expondra en las excepciones de mérito.

4.  EN CUANTO A LA PRETENSION No.4: Me opongo por improcedente, pues
estamos frente a la figura de cosa juzgada, en virtud del acuerdo suscrito entre las
partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipulé que el presente acuerdo
“hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del
Cddigo Civil y normas que lo complementen y adicionen”, tal y como se expondra
en las excepciones de mérito.

5. ENCUANTO A LA PRETENSION No.5: Me opongo por improcedente, pues
estamos frente a la figura de cosa juzgada, en virtud del acuerdo suscrito entre las
partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipulé que el presente acuerdo
“hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del
Cddigo Civil y normas que lo complementen y adicionen”, tal y como se expondra
en las excepciones de mérito.

6. ENCUANTO A LA PRETENSION No.6, pero equivocadamente numerada otra
vez como No.5 Me opongo por improcedente, pues estamos frente a la figura de
cosa juzgada, en virtud del acuerdo suscrito entre las partes el 12 de diciembre de
2015 donde se estipuld que el presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en
los términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo Civil y normas que lo
complementen y adicionen”, por lo que se solicitara la condena en costas a la
parte demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO

1. EXCEPCION DE MERITO DE IMPROCEDENCIA DEL PROCESO DE RENDICION
DE CUENTAS POR EXISTENCIA DE LA TRANSACCION ENTRE LAS PARTES:

De acuerdo con el articulo 2469 del Cdodigo Civil, la transaccion se define como un contrato
mediante el cual dos 0 mas sujetos terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven
un litigio eventual.

Con base en ello, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Auto del 5 de
noviembre de 1996, Expediente 4546, sefialé que la transaccidén es una de las formas de
terminacion anormal de los procesos judiciales, y simultaneamente es una manera civilizada
y pacifica de finiquitar de modo total y vinculante los litigios judiciales y extrajudiciales, o al
menos de reducirlos en cuanto a su contenido litigioso.

Lo expuesto por la citada corporacion se evidencia en el articulo 312 del Cadigo General del
Proceso, al estipular que en cualquier estado del proceso las partes podran transigir el conflicto
o las diferencias que surjan en virtud del cumplimiento de la sentencia.

Para el caso que nos ocupa, el dia doce (12) de diciembre de dos mil quince (2015), el aqui
demandante sefior RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA suscribié con la
sociedad PV GLOBAL S.A.S. un acuerdo privado con efectos de transaccién, el cual se
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relaciona como prueba en el folio 56 de la demanda, sin que éste contrato se encontrara
aportado en el traslado de la demanda que fisicamente fue remitido a mi representado, tal y
como lo adverti en correo electrénico remitido al Juzgado el 19 de diciembre de 2021.

Recapitulando, la jurisprudencia de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia
en diversos fallos, por ejemplo, en sentencias del 22 de marzo de 1990 y 22 de junio de 2007,
entre otras, ha sefialado que el contrato de transaccion debe cumplir con los siguientes
requisitos para que surta plenos efectos:

a. Existencia de una diferencia litigiosa, aun cuando no se ponga en discusion en los estrados
judiciales.

b. Voluntad e intencion manifiesta de los involucrados en la controversia de ponerle fin o de
prevenirlo.

c. Existencia de concesiones reciprocas por las partes que buscan solucionar la controversia,
es decir, que cada una de estas, ceda en algo sus pretensiones.

d. Disponibilidad del derecho objeto de transaccion, pues existen derechos que no se pueden
transar, como el estado civil, la vida, entre otros

Ahora bien, conforme a lo estipulado en el articulo 2469 del Codigo Civil el demandante y mi
representada buscaron extrajudicialmente precaver un litigio eventual y esto fue lo que
pactaron las partes, al suscribir el dia 12 de diciembre de 2015, el acuerdo transaccional que
hace transito a cosa juzgada.

Tan cierto es esta voluntad de efectuar la transaccién, que es la misma apoderada de la parte
actora la que indica en el hecho 43 de la demanda, que el demandado se “obligd conforme
ACUERDO PRIVADO del 12 de diciembre de 2015, a asumir el reconocimiento y pago en
favor de mi mandante del excedente dejado de percibir por este ultimo y con ocasion al
resultado de la RENDICION DE CUENTAS, del 01 de mayo de 2006 hasta el 30 de junio
de 2012”

Adicionalmente en el hecho 45 de la demanda obrante a folios 19 al 28, la togada relaciona
las obligaciones adquiridas en el contrato transaccional y hace un paralelo sobre el
incumplimiento de dichas obligaciones, quiere decir lo anterior que el presente proceso verbal,
no es el mecanismo judicial idéneo para reclamar una rendicion de cuentas que fue acordada
en documento privado de transaccién que hace transito a cosa juzgada, ya que el documento
es claro al indicar tanto las condiciones para efectuar la rendicién de cuentas causadas entre
mayo del afio 2006 a junio de 2012, como el valor a pagar por las cuentas causadas del 01 de
julio de 2012 hasta el 30 de abril de 2014, por lo que lo pertinente en este proceso, es proferir
sentencia anticipada declarando probada esta excepcion.

Incluso, tanta firmeza tendra el acuerdo transaccional, que es el mismo demandante sefior
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA quien a través de apoderada inicio
proceso_ejecutivo en contra de mi representado PV GLOBAL S.A.S., solicitando librar
mandamiento de pago por las obligaciones consignadas en el “ACUERDO CON EFECTOS
DE TRANSACCION FIRMADO EL 12 DE DICIEMBRE DE 2005 ENTRE LAS PARTES Y QUE
ES LA BASE DE LA ACCION EJECUTIVA’ tal y como consta en la demanda que me permito
anexar como prueba.

Asi mismo anexo el auto de fecha 26 de enero de 2022 proferido por el Juzgado Décimo Civil



13

Municipal de Bogota, dentro del proceso ejecutivo No. 2021-00650 mediante el cual “libra
mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de menor cuantia a favor de Ricardo Alberto
Gustavo Peraza Castilla en contra de Peraza Vengoechea Global S.A.S. PV Global S.A.S. y
Premium advisors S.A.S. por las siguientes cantidades de dinero contenidas en el titulo base
de la presente ejecucion (acuerdo de transaccion)...”

Se deduce entonces que el agui demandante Ricardo Alberto Gustavo Peraza Castilla
suscribié un acuerdo transaccional con mirepresentado Peraza Vengoechea Global S.A.S.
PV Global S.A.S. haciendo improcedente este proceso de rendicion de cuentas.

Profundizando sobre los puntos del acuerdo del 12 de diciembre de 2015, se observa que los
mismos concuerdan con los relacionados en los hechos de la demanda de rendicién de
cuentas, notese los acuerdos descritos en la clausula octava, veamos:

1. “En cuanto a la rendicion de cuentas del anterior titular de los Derechos Herenciales sefiora
MARIA CATALINA PERAZA DE VENGOECHEA, que van desde el mes de Mayo de 2006
hasta el mes de Junio de 2012, las partes acuerdan establecer un plazo a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA hasta el dia (30) de Abril de 2016, para entregar y rendir las cuentas
definitivas, una vez concluida y registrada la liquidacion de la sucesion que se esta
tramitando ante la Notaria 41 de Bogota.” (Se resalta y subraya)

Desde esta perspectiva, las partes establecieron una condicién para la rendicién de cuentas
por parte de la Sociedad PV GLOBAL S.A.S., cuando la sucesion de la Sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA fuera liquidada y adjudicada a los herederos y/o
cesionarios.

Por esto, es importante precisar que dentro del tramite notarial de la Sucesion de MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, el Sefior RICARDO PERAZA CASTILLA le otorgé
el 12 de Diciembre de 2015 poder al abogado ARCADIO ESPINOSA ALARCON para que
se tramitara de comdn acuerdo la sucesion testada conforme al testamento protocolizado
en la Escritura Publica No. 811 del 26 de Abril de 2006 de la Notaria 41 de Bogota; sin
embargo el 02 de Febrero de 2016, el demandante RICARDO PERAZA CASTILLA sin
mediar palabra o escrito alguno revoco el poder que le dio al Dr. Espinosa, impidiendo que se
pudiera seguir adelante con la adjudicacién de los bienes de la sucesion de la Sefiora Maria
Teresa Peraza en la Notaria 41 y posteriormente fue iniciado el proceso de liquidacién de
sucesion por via judicial, que actualmente cursa en el Juzgado Séptimo de Familia, dentro del
cual el aqui demandante se encuentra debidamente reconocido.

2. En cuanto a la rendicion de cuentas causadas desde el 01 de julio de 2012 hasta el 30 de
abril de 2014, en el punto primero del acuerdo transaccional, las partes acordaron conciliar
los dineros pendientes en girar, en la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
M.L. ($65.000.000) “El valor acordado es una suma diferente y superior la resultante a las
cuentas realizadas, aun sin comisidn de agencia administradora”, por lo que es
improcedente solicitar una rendicion de cuentas, por estar las mismas transadas.

Desde esta perspectiva, la rendicion de cuentas reclamada por el demandante se encuentra
totalmente transada en documento privado del 12 de diciembre de 2015, haciendo
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improcedente la presente accion, motivo por el cual solicito declarar probada la presente
excepcion

2. EXCEPCION DE MERITO DE EXTINCIQN DE LA OBLIGACION POR
TRANSACCION

Por expreso mandato legal la transaccion es un modo de extincion de las obligaciones, asi
lo consagra nuestro codigo civil en su ARTICULO 1625. “<MODOS DE EXTINCION>. Toda
obligacion puede extinguirse por una convencidn en que las partes interesadas, siendo
siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:

10.) Por la solucion o pago efectivo.

20.) Por la novacion.

30.) Por la transaccion...”

Es por ello que con fundamento en el numeral 3 del articulo 1625 del Cddigo Civil, entre los
efectos que genera el contrato de transaccion se encuentra la extincion de las obligaciones y
adquisicién de unas nuevas, por lo tanto es improcedente reclamar una rendicidon de cuentas
sobre asuntos dirimidos previamente y de comun acuerdo entre las partes.

En efecto reitero que el demandante no solamente suscribioé el acuerdo transaccional, sino
qgue ademds conoce plenamente su validez juridica, tanto es asi que como se mencioné
anteriormente confiridé poder a la misma togada dentro del presente caso, para iniciar proceso
ejecutivo, teniendo como base de la ejecucion el titulo ejecutivo — acuerdo transaccional del
12 de diciembre de 2015, librandose mandamiento de pago el 26 de enero de 2022, tal y como
consta en la documental que se anexa como prueba.

Asi las cosas, la rendicion de cuentas reclamada por el demandante fue solucionado hace
mas de 7 aios de manera extrajudicial y de manera libre, consentida y libre de todo vicio o
causal de legalidad, a través de una transaccion que consta en documento privado del 12 de
diciembre de 2015, motivo por el cual solicito declarar probada la presente excepcién, aunado
al hecho que fue una transaccién que hace transito a cosa juzgada el cual no da ninguna
posibilidad de realizarse un proceso de rendicion de cuentas porque la situacion de disputa
entre las partes ya fue zanjada.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

- Acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015.

- Poder otorgado por el Sefior Ricardo Peraza Castilla al abogado Arcadio Espinosa
Alarcon para llevar a cabo la sucesion de Maria Teresa Vengoechea de Peraza.

- Revocatoria de poder del Sefior Ricardo Peraza Castilla conferido al abogado Arcadio
Espinosa Alarcon para llevar a cabo la sucesion de Maria Teresa Vengoechea de
Peraza.

- Demanda ejecutiva subsanada e integrada con radicado 2021-00650 del Juzgado 10
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civil Municipal de Bogota

- Mandamiento de pago proferido por el Juzgado 10 civil municipal de Bogota, el 26 de
enero de 2022 dentro del proceso ejecutivo instaurado por el sefior Ricardo Alberto
Gustavo Peraza Castilla en contra de mi representado Peraza Vengoechea Global
S.A.S. PV Global S.A.S.

PETICIONES
De conformidad con los argumentos expuestos y la prueba aportada solicito respetuosamente:
1. DECLARAR probadas las excepciones propuestas.
2. CONDENAR en constas a la parte demandada
NOTIFICACIONES
Las partes demandante y demandada en las direcciones aportadas en la demanda.
La suscrita recibira notificaciones en la secretaria de su Despacho o en mi oficina ubicada en

la Carrera 10 No. 16-92 oficina 607 de la ciudad de Bogota, correo electrénico:
monicaalexandrarojas@hotmail.com

De la Sefiora Juez,

MONICA ALEXANDRA ROJAS OSORIO
C.C. 52.184.740 DE BOGOTA
T.P.91.541 C.SDE LA J.
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Sefior
NOTARIO 41 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
E: S. D.

REFERENCIA: PODER SUCESION TESTAMENTARIA MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, hombre, mayor de edad, identificado como aparece al
pie de mi firma, domiciliado de la ciudad de BOGOTA D.C.., obrando en nombre propio, en mi calidad de
CESIONARIO de los DERECHOS HERENCIALES A TITULO UNIVERSAL de MARIA CATALINA PERAZA
VENGOECHEA identificada con la C.C.# 41.765.538 de Bogota, mediante la escritura publica # 1449 del 29 de
Junio de 2012 de la Notaria 41 de Bogota y que esta ultima poseia como HEREDERA TESTAMENTARIA de
acuerdo con el TESTAMENTO CERRADO protocolizado mediante la ESCRITURA PUBLICA # 811 el DIA 26
de ABRIL de 2.006, de la NOTARIA CUARENTA Y UNA del CIRCULO de BOGOTA D.C., por medio del
presente escrito manifiesto que confiero, poder ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al Doctor ARCADIO
ESPINOSA ALARCON, mayor de edad, |dentificado por la cédula de ciudadania # 12.101.172 de Neiva(Huila),
abogado inscrito, portador de la Tarjeta Profesional # 31.296 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
para que actuando en ni nombre y representacion, se haga parte dentro del PROCESO DE LIQUIDACION de
SUCESION ante NOTARIO que se viene adelantando ante el Notario 41 del Circulo de Bogota e intervenga en
todas las diligencias necesarias hasta la culminacion definitiva de tramite sucesoral de la causante MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, quién en vida fuera mi mama y que se identificada con la C.C. #
20.111.164 de Bogots, fallecida el dia 7 de Abril de 2.006 en la ciudad de Bogota D.C., ciudad esta donde tuvo

su ultimo domicilio.

Mi apoderado ademas de las facultad%s inherentes al presente mandato tién% las de participar en el trabajo de
inventario y avallios y en de la liquidacion y adjudicacion de acuerdo con las disposiciones contenidas en el
testamento anteriormente referenciado y las que correspondan en caso de que haya quedado alglin bien por
fuera del testamento, con el fin que me sea asignada la hijuela correspondiente, igualmente asi como las de
transigir, conciliar, adicionar, modificar, aclarar la solicitud de liquidacion, desistir, sustituir y reasumir el poder y
en general todas las facultades inherentes a este mandato y necesaria para cumplir cabalmente con este.

Del Sefior Notario,

/%_74%

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
C.C. #19.267.126 de Bogota.

Acepto Poder,
g

\L/ DR ARCAD NOSA AIZARCON
edula de Ciudadania # 12.107 172 de Neiva(Huila)

Tarjeta Profesional # 31.296 expedida por el Consejo Superior de Ia Judicatura

Escaneado con CamScanner



e et e
— —

——

e e NOTARIA 5§ DE BOGOTA p@ oy =a
[ NOTARIA 5 DE BOGOTA ,NG?:\ 2."353 D Té *\.1‘2‘“5
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DILIGENRECONOCIMIENTO DE TEXTO Ante el despacho de la Notaria Quinta gef Circulo
Ante ¢! despacho de la I\."qlaria Quinta del Circulo . de Bogota D.C. Comparecié:

de Bogoté D.C. Comparecio

PERAZA CASTILLA RICARDO ALBERTO | FSPINOZAALARCON ARCADIO T
GUSTAVO e Quien se identificé con: [ GUHCBWC51PSCZO08
Quien se identific con B R A C.C. No 12101172 ]
C.C. No. 19267126 yla TP No. 31208 delc 8. Ei E
yla TP No delC.S.J. & ! . quien presentd personalmete : .

guen presento personalmete .
el escrito contenido en este [ylemM
documento y ademas declard o .
que la firma y huella que ===

el escrito contenido en este iy
documento y ademas deciare Mg f
que la firma y huella dque
aparecen en el mismo son
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Bogota, Febrero 2 de 2.016

Sefior:
Notario 41 de Bogota

Respetado sefior,

Yo RICARDO PERAZA CAST
ciudadania nimero 19.267.12
cesionario dentro del tramite
despacho, de Ia causante
mediante el presente escrito

poder especial conferido a| a
de Neiva Huila, abo

ILLA, mayor de edad,
6 de Bogota, obrando en mi calidad de interesado y
de liquidacién de he ‘

MARIA TERESA VENGOEC

manifiesto a usted

bogado Arcadio Espinosa
gado con Tarjeta Profesional #

identificada con |z cédula de

C.C.#12.101.172
31.296 del Consejo Superior de

testada que se adelanta de |a
citada sefiora, fallecida el dia 7 de Abril de 2,006 e

en Bogota.

Cordiaimente,

Z’—%
Ricardo Péraza Castilla
CC.# 19.267.126 de Bogota.
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogota D.C,, Republica de Colombia, el dos (02) de febrero de dos mil dieciséis (2016)
en la Notarfa Cuarenta y Uno (41) del Circulo de Bogota D.C., comparecié:

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP
#0019267126, presentd personalmente el documento dirigide a NOTARIO 41 DE BOGOTA y manifests

que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como
cierto.

!
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Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de

autenticacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién biografica y

biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

{ o1 (O r AIRIGIYARVIESCAS CALVETE
fario cuarefita y Unp (41) del Circulo de Bogot4 D.C.
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4%& Rama Judicial
k'3 Consejo Superior de la Judicatura
E Repuiblica de Colombia

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C, veintiséis de enero de dos mil veintidos

PROCESO: Ejecutivo.

RADICADO: 110014003010-2021-00650-00
DEMANDANTE: Ricardo Alberto Gustavo Peraza Castilla.
DEMANDADO: Peraza Vengoechea Global S.A.S. y otros.

Subsanada en tiempo la demanda, y reunidos los requisitos legales, el
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 430 del Cddigo
General del Proceso, libra mandamiento de pago por la via ejecutiva
singular de menor cuantia a favor de Ricardo Alberto Gustavo Peraza
Castilla, en contra de Peraza Vengoechea Global S.A.S. PV Global
S.A.S. y Premium Advisors S.A.S. por las siguientes cantidades de
dinero contenidas en el titulo base de la presente ejecucion (acuerdo de
transaccion).

1. La suma de $65.000.000, por concepto de capital contenido en el
referido titulo.

2. Los intereses moratorios causados sobre el capital mencionado en el
numeral 1°, liquidados a la tasa pactada en el acuerdo de transaccion y
que no supere la maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera, desde el 1 de febrero de 2019, y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas y agencias se decidird en su momento oportuno.

Se niega el mandamiento de pago en contra de Camilo José Peraza
Vengoechea, como quiera que, este no suscribi6 el acuerdo de
transaccién baculo de la presente accion.

Notifiquese esta providencia a la parte demandada conforme lo dispone el
articulo 290 del Estatuto Procedimental General, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, e indiquesele que cuenta con el
termino de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias para excepcionar.

Con todo, con el animo de evitar futuras nulidades procesales, se
recomienda que el acto de enteramiento se realice, preferiblemente, a



través de una compafiia de servicio postal autorizada por el Ministerio de
Tecnologias de la Iinformacion y Comunicaciones.

Se le reconoce personeria juridica a la profesional del derecho Miryam
Stella Hernandez Martinez, como apoderada de la parte demandante, en
los términos y para los fines del poder conferido.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-
11567 del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020
y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho es cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese. (2)
La Juez,

IRMA DIOMAR MARTIN ABAUNZA

MP

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

La presente providencia se notifico en el estado electrénico MN¥
3 de fecha 27/01/2022, publicado en el micro sitio web del
Juzgado 10 Civil Municipal de Bpgota.
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CAMILO ALEJANDRO BENITEZ GUALTEROS
Secretario

Firmado Por:

Ima Diomar Martin Abaunza
Juez
Juzgado Municipal
Civil 010
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Codigo de verificacion: 17f61bc3264c3323544d4f3c425c0e1642841f1708ecdf035b29dc68ee1a2726
Documento generado en 26/01/2022 08:35:56 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



MYRIAM HERNANDEZ MARTINEZ
Abogada
Calle 12 B No 8 - 23 oficina 508
Celular 3133203622

myriamh000@yahoo.es

Folio 1

Senor
JUEZ 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

cmpll0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
E S. D.

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA 2021 - 650
DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
DEMANDADOS: CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA
VENGOECHEA PV GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS S.A.S.

REFERENCIA: SUBSANACION DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR MENOR
CUANTIA 11001400301020210065000

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ, abogada en ejercicio, mayor de
edad, domiciliada en la ciudad de Bogota e identificada con C.C.39. 699.518 de
Fontibon y T.P.108023 del C. S. de La J., obrando como Apoderada del
sefior RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, mayor de
edad, con domicilio en la ciudad de Bogotd e identificado con cedula de
ciudadania N©,19.267.126 de Bogota, de conformidad con el requerimiento del
auto de fecha veintisiete (27) de octubre de 2021 me permito presentar la

demanda ejecutiva debidamente integrada.

Por lo tanto solicito respetuosamente a su sefioria, se sirva proferir el
correspondiente mandamiento de pagoc y decretar las medidas cautelares

solicitadas.

De la Sefiora Juez,

£ %JM ;j:/ - 44

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ
C.C.39. 699.518 de Fontibén
T.P.108023 del C. S. de La J.
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Sefor

JUEZ 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
cmpli0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

E S. D.

REFERENCIA: ESCRITO DE DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR MENOR
CUANTIA DEBIDAMENTE INTEGRADA

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
11001400301020210065000

DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA

DEMANDADOS: CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA
VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS
S.A.S.

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ, abogada en ejercicio, mayor de
edad, domiciliada en la ciudad de Bogota e identificada con C.C.39.699.518 de
Fontibon y T.P.108023 del C. S. de La J., obrando como Apoderada del
sefior RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, mayor de
edad, con domicilio en la ciudad de Bogotd e identificado con cedula de
ciudadania No.19.267.126 de Bogota, de conformidad con el poder otorgadc de
acuerdo al Decreto 806 de 2020 Articulo 5, de manera respetuosa, acudo ante
su Despacho con la finalidad de instaurar DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR
DE MENOR CUANTIA contra:

. 1) 'éAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA mayor de edad, domiciliado en
Tla ciudad de Bogota e identificado con cedula de ciudadania
N0.19.434.182 de Bogota en calidad de:
. \ALBACEAAY HEREDERO DE LA SUCESION TESTAMENTARIA DE
MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA
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« EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL DE PERAZA
VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S.

« EN SU CALIDAD DE SOCIO DE PERAZA VENGOECHEA GLOBAL
S.A.S. PV GLOBAL S.A.S.

« EN SU CALIDAD DE SOCIO DE PREMIUM ADVISORS SAS

2) En contra de PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL
) S.A.S. NIT. 800.058.279-1, con domicilio principal en esta ciudad de
Bogota y representada legalmente por Camilo José Peraza Vengoechea
identificado con cédula de ciudadania No. 19.434.182 de Bogot3.

3) En contra de PREMIUM ADVISORS S.A.S. NIT.900.098.131-2 con

' domicilio en fa ciudad de Bogota en calidad de GARANTE SOLIDARIO
y representada legalmente por Juan Manuel Peraza Vengoechea
identificado con cédula de ciudadania No. 19,233.320 de Bogota

CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL
S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. y PREMIUM ADVISORS
S.A.S. SUSCRIBIERON EL TITULO EJECUTIVO QUE CONTIENE
OBLIGACIONES CLARAS, EXPRESAS Y EXIGIBLES CONFORME AL
ARTICULO 422 DEL C.G.P.: ACUERDO DEL 12 DE DICIEMBRE DE 2015,
a fin de obtener el recaudo ejecutivo de la suma de SESENTA Y CINCO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($65.000.000) capital exigible a partir de
la ultima prérroga que corresponde a la fecha de 30 de septiembre de 2017
segun el numeral 3 del ACUERDO con efectos de transaccidon firmado el 12
de diciembre de 2015 entre las partes y que es la base de la accion ejecutiva
mas los intereses moratorios causados a partir de febrero de 2019 y los
intereses que se causen hasta el momento que se profiera la
sentencia representado en el titulo ejecutivo ACUERDO CON EFECTOS DE
TRANSACCION suscrito el dia 12 de diciembre de 2015, de conformidad con

los hechos que se detallan a continuacion

<
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HECHOS

1. El demandado, CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA fue designado
ALBACEA DE LA SUCESION TESTADA DE MARIA TERESA
VENGOECHEA DE PERAZA (q.e.p.d.), en testamento cerrado otorgado
el dia 27 de diciembre de 2002.

2. MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA (q.e.p.d.) identificada en
vida con la cédula de ciudadania No. 20.111.164 de Bogota fallecid el dia
siete (7) de abril de dos mil seis (2006)

3. Mediante escritura publica No. 811 del 26 de abril del 2004
apertura de testamento cerrado otorgado el 27 de diciembre de
2002 la otorgante Maria Teresa Vengoechea de Peraza nombroé en
la clausula quinta al sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA como
ALBACEA con tenencia de bienes y en los numerales 1, 2, 3 y 4 dio las
respectivas instrucciones, hay que destacar que la causante fue clara en
el numeral 4 al indicar que son los HIJOS quienes disponen libremente de
sus inmuebles y si desean podran continuar o no con los servicios de la
agencia_arrendadora!, en ningdn momento [a causante autorizd
delegacion de la calidad de Albacea, ni de sus responsabilidades legales

en la agencia arrendadora u otra persona juridica.

4. Fueron nombrados como ALBACEAS en el testamento cerrado de MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA (q.e.p.d.) con facultad de obrar
conjunta o separadamente CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA quien ha
sido practicamente la Unica persona que ha ejercido como ALBACEA vy
MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA quien ejercid como ALBACEA
solo cuatro meses y luego continto como Gnico ALBACEA de la sucesion

' PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. Nit.800058279-1
representada legalmente por el mismo ALBACEA DE LA SUCESION sefior CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA, el ALBACEA DE LA SUCESION utiliza esta persona juridica para
que administre los bienes inmuebles en una pésima gestion como se narrara en detalle y con
pruebas en la presente demanda de rendicién provocada de cuentas
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el sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA. A la fecha el sefior CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA no ha renunciado, ni se le ha removidc del
cargo de ALBACEA TESTAMENTARIO.

. Los albaceas CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA y MARIA CATALINA
PERAZA VENGOECHEA acordaron que para el afio 2006 se reservaria el
50% de los ingresos que generaran los inmuebles que hacen parte de la
sucesion para efectos de tramitar la sucesion en el afio 2006 y cubrir todos
los gastos y costos de la sucesion por mutuo acuerdo en Notaria con la

reserva del 50% de los cdnones de arrendamiento.

. Actualmente la sucesion de MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA
(g.e.p.d.) se tramita en el Juzgado Séptimo (7) de Familia de Bogota bajo
el radicado No. 2017 - 00514.

. La sucesion no se pudo tramitar y culminar por mutuo acuerdo en Notaria
en el afio 2006 y el ALBACEA CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
continué administrando los bienes de la sucesidon a su arbitrio y de
manera abusiva: retuvo ilegal y arbitrariamente canones de
arrendamiento que los arrendatarios si pagaban y él no consignaba en su
totalidad o sencillamente no consignaba nada al heredero y/o cesionario,
no entregaba los bienes inmuebles cuando se los pedian, sino cuando a él
le parecia y tampoco pagaba fos impuestos prediales y de valorizacion en
las fechas indicadas y con descuento recibiendo por parte de los
arrendatarios el pago de los canones de arrendamiento para pagar las

obligaciones tributarias de los inmuebles.

. En el caso de mi poderdante CESIONARIO DE DERECHOS HERENCIALES
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, los demandados le
retuvieron VEINTIDOS (22) CANONES DE ARRENDAMIENTO DE LAS
OFICINAS 301, 303 Y 404 UBICADAS EN LA CALLE 77 NO. 162 - 38
EDIFICIO CALLE 77 PROPIEDAD HORIZONTAL EN LA CIUDAD DE
BOGOTA, VEINTIDOS (22) CANONES DE ARRENDAMIENTO
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CORRESPONDIENTES AL PER[ODO DE JULIO DE 2012 A ABRIL DE 2014,
LOS CUALES EL ALBACEA SI RECIBIO Y NO ENTREGO AL CESIONARIO DE
DERECHOS HERENCIALES.

9. La cedente de los derechos herenciales y el cesionario conjuntamente
solicitaron el 29 de junio de 2012 la rendicidon de cuentas a CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA EN SU CALIDAD DE ALBACEA Y HEREDERO Y/O PV
GLOBAL SAS que fue la persona juridica con la cual los arrendatarios
firmaron los contratos de arrendamiento de las oficinas 301, 303 y 404 y

a la cual consignaban los canones de arrendamiento.

10. De acuerdo con el testamento cerrado son herederos: JUAN
MANUEL PERAZA VENGOECHEA, JUANITA MARIA PERAZA
VENGOECHEA (fallecida en el afo 2020, ahora sus hijos son los
herederos), FERNANDC PERAZA VENGOECHEA (fallecido y sin
hijos), MARIA CATALINA PERAZA DE ESTRADA QUIEN CEDIO SUS
DERECHOS HERENCIALES A RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA
CASTILLA, CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA Y MARIA JOSE PERAZA
VENGOECHEA.

11. MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA en escritura puablica No.
1449 de la Notaria 41 de Bogota del 29 de junio de 2012 CEDIO
SUS DERECHOS HERENCIALES A TiTULO UNIVERSAL A RICARDO
ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.

12. El 29 de junio de 2012 y el 4 de julio de 2012 mi poderdante informo
al ALBACEA TESTAMENTARIO CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA Y A
PERAZA VENGOECHEA GLOBAL SAS sobre la cesidon de los derechos
herenciales y sobre la cesion del contrato de administracion, se solicito la
entrega de las oficinas 301, 303 y 404 y se solicitoé rendicion de cuentas
desde abril de 2006 a junio de 2012. De todas las peticiones que se

.
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hicieron al ALBACEA TESTAMENTARIO CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA Y A PERAZA VENGOECHEA GLOBAL SAS lo que recibié mi
poderdante como respuesta fue un silencio de mas de un afno vy
ademas el ALBACEA Y A LA VEZ REPRESENTANTE LEGAL DE LA PERSONA
JURIDICA PV GLOBAL SAS incurri¢ en la retencion ilegal de veintidds (22)
canones de arrendamiento que se debian entregar al cesionario de los
derechos herenciales RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.

Para mayor claridad informamos a su Despacho quienes han sido
los arrendatarios de los inmuebles 301, 303 y 404 ubicados en la Calle
77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad Horizontal en la ciudad

de Bogota desde que inicid la sucesion:

Inmuebles | Arrendatario |  Fecha |

301 i Alba Marisol Quintero | Mayo 2006 = Junio |

2010

. 303 i José Alejo Garcia — Mayo 2006 - Mayo "?
| | 2014

I 404 Punto Exacto Arquitec | Mayo 2006 - |

| ' Noviembre 2008 |

% 404 Alejandro Enciso Marin Junio 2006 - Junio |

| | 2007 |[

| 404 Wilson Herndn Ramirez | Julio 2007 - Octubre |

| 2008 |

404 Commart Ltda Enero 2009 - |

. . Noviembre 2010

301 ; Lya Gicela Garcia ! Agosto 2011 - Junio

; | 2014 5

ED f LE  HDOS  SAS ' Julio 2014 - i

| representante legal | |

|

' Leonardo Patifio Diaz !
S S " ———
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303 DIGITAL  MTX  Ltda | Junio 2014 -
representante legal Diegoi
Alexander Garcia Rubio | |

| 404 Cooforestal  /  Carlos | Agosto 2011 — 7 de’

| f

g Moncada | noviembre de 2015

L | » L - -

Nota: las oficinas 301, 303 y 404 fueron entregadas

materialmente y cedidos los contratos de arrendamiento al
CESIONARIO DE LOS DERECHOS HERENCIALES RICARDO
ALBERTO GUSTAVQO PERAZA CASTILLA el dia 31 de octubre de
2015 como consta en el acuerdo o transaccion base de esta accién

ejecutiva firmado por el demandante y los demandados el dia 12 de
diciembre de 2015 en el numeral 5°. documento que fue incumplido
practicamente en su totalidad por los demandados.

A partir del 1 de noviembre de 2015 el CESIONARIO DE LOS
DERECHOS HERENCIALES RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA
CASTILLA administra directamente las oficinas 301, 303 y 404, pero estd
siendo perjudicado con la pésima gestion del ALBACEA CAMILO JOSE
PERAZA VENGQECHEA quien le retuvo ilegal y arbitrariamente veintidés
(22) meses de arriendo, no recibid sus cdnones de arrendamiento,
ademdas el ALBACEA utiliza a PV GLOBAL SAS para no asumir las
consecuencias juridicas y econémicas de sus abusos y arbitrariedades
como ALBACEA, CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA como ALBACEA ha
tenido un comportamiento negligente e irresponsable y ademas al
demorarse la sucesion 15 afios no ha logrado mi poderdante la titularidad
juridica de los bienes en su calidad de cesionario de los derechos

herenciales.

14. El Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
recibié los arriendos correspondientes a los meses de julio a diciembre

de 2012 de los inmuebles Oficinas 301, 303 y 404 ubicadas en la
alle 77 No. 162 - Edificio Calle 77 Propiedad Horizontal en la
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ciudad de Bogota y no entregd los canones de arrendamiento al
cesionario a titulo universal de los derechos herenciales RICARDO
ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA

15. El Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
tampoco pago en el primer semestre de 2012 los impuestos
prediales del afo 2012 de los inmuebles Oficinas 301, 303 v 404
ubicadas en la Calle 77 No. 162 — 38 Edificio Calle 77 Propiedad

Horizontal en la ciudad de Bogota.

16. Para el afio 2013 el Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA recibi¢ los arriendos correspondientes a los meses de
enero a diciembre de 2013 de los inmuebies Oficinas 301, 303 y 404

ubicadas en la Calle 77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad

Horizontal en la ciudad de Bogota, y no entregd los cdnones de

arrendamiento al cesionario a titulo universal de los derechos herenciales
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.

17. El Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA

tampoco cumplié con su deber de pagar los impuestos prediales del afio

2013 de los inmuebles Oficinas 301, 303 y 404 ubicadas en la Calle
77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad Horizontal en la ciudad

de Bogota.

18. Para el afio 2014 el Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA recibié los arriendos correspondientes a los meses de
enero a abril de 2014 de los inmuebles Oficinas 301, 303 y 404
ubicadas en la Calle 77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad

Horizontal en la_ciudad de Bogota y no entregd los canones de

arrendamiento al cesionario a titulo universal de los derechos herenciales
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.
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El total de los canones de arrendamiento recibidos de julio

de 2012 a mayo 2014 por el ALBACEA TESTAMENTARIO y los

intereses no pagados al

CESIONARIO DE LOS DERECHOS

HERENCIALES a diciembre de 2015, corresponden a la suma de
$70.375.092 la cual se explica detalladamente en la siguiente

tabla:
i ‘ARRIENDOS | T || | |
| OFICINAS | | |
301, 303, | |
1404 Y | |
| GARAJE 13 | |
‘TASA | |
‘12.4°/o i
v3.3% | | |
T | N
OF. 404  [lulio2012 | | $650.000 |
OF.303  |Jui02012 |Incremento|3.3%  |$18.800  $588.800
OF.301 |lulio 2012 | " $600.000 |
Total Mes | ! | $1.838.800
* ! ' ;
OF. 404 Agosto 2012 |Incremento|12.4% $80.600i 730.6007"
OF.303  |Agosto 2012 | | 588.800
OF. 301 Agosto 2012 |Incremento[12.4% | $74.40( ! 674.400 ]
Total Mes | ) T 1.993.800 |
- | |
‘ | Arriendos | |
| | v2% | | 2%
Julio 2012 | 1 | 1.838.800 Interés $36.766

[ Int.
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Agosto 2012 110 2%
a Mayo 2013 | meses | 19.938.000 ! Interés $398.760
SIS N N B i e = | =
| | ] !
OF.404  |Junio 2013 | ] 730600
OF. 303  [Junio 2013 |Incremento!33%  $19.430 608.230 |
OF.301 |Junio 2013 T i 674.400
) N I T 2%
Total Junio | | 2.013.230 Interés $40.264
] | ;2%
Total Julio | 2.013.230 InterésE $40.264
OF. 404 ﬂ;Agosto 2013 |Incremento 11.94%  $87.233 817.833
OF.303  |Agosto 2013 | 1 1 608.230 "i_"“—
OF.301  |Agosto 2013 |Incremento|11,94% |$80.523|  754.923 |
T f 2,180,986 B}
" [Agosto 2013 | 2% )
a Abril 2014 9 meses | 19.628.874 | Interés | $392.577
| - S N -_,,,,,;.;___A.___..___..__,; R
= 'Arriendo 22 A . o o
meses | i ]
$65.000 E |
Garaje 13 |Pesos mes J 1.430.000! $2_8.600
o _’ |
B ] 46.862.134, |$937.231]
| | | |
TOTAL | | 2%
DEUDAA | ! 47.799.365 | Interés | $955.967




ABRIL DEL |
2014 j

MYRIAM HERNANDEZ MARTINEZ

Abogada

Calle 12 B No 8 - 23 oficina 508
Celular 3133203622
myriamh000@yahoo.es

Demanda ejecutiva debidamente integrada. Folio 11

Intereses
de Mayo |
2014 A
Diciembre
2015 del
2% 21
meses

Abono |
Honorarios |
Arcadio |
Espinosa

OTAL
DEUDAA |
DICIEMBRE |
DE 2015

|
L

i
\ 20.075.727

| | $2.500.000

§ v=S

70.375.092

—d = —

20. El dia 12 de diciembre de 2015 fecha en la cual mi poderdante
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA y el demandado CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV
GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS SAS firmaron el ACUERDO O
TRANSACCION BASE DE LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA

los

demandados debian la suma total de $70.375.092 por concepto de
veintidos (22) meses de canones de arrendamiento de las oficinas 301,
303 y 404 del periodo comprendido entre julio de 2012 a abril de 2014
mas los intereses moratorios y en el acuerdo firmado los demandados
el dia 12 de diciembre de 2015 en el ACUERDO O TRANSACCION
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BASE DE LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA se comprometieron a
pagar la suma de sesenta y cinco millones de pesos $65 ' 000.000,
(mi poderdante RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
les hizo una rebaja de $5°375.092) por concepto de los veintidés
(22) canones de arrendamiento retenidos arbitrariamente y que a

la fecha no han pagado los demandados.

21. A la fecha de subsanacion de esta demanda para el mes de
noviembre de 2021 los demandados CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S.
Y PREMIUM ADVISORS SAS deben los intereses moratorios desde febrero
de 2019 y que corresponden a la suma de: $50 '526.750.

22, A la fecha de subsanacién de esta demanda los demandados
CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL
S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS SAS deben por concepto
de la retencién de veintidés (22) meses de canones de arrendamiento la
suma de $65°000.000 mas los intereses que al mes de noviembre de
2021 corresponden a la suma de $50°526.750:

DEUDA EN MORA CAMILO PERAZA VENGOECHEA:

FEBRERO 2.019]2462% $’1.600.3_o'6]i
MARZO 2.019|2421% $1.573.650=
ABRIL 2.019|2415%| $1.569.750'
MAYO  [2.019 [2’4?7% '$1.'575".0'50"i
JUNIO 2.019[2412% | $1.567.800]
JULIO 2.019/2409% $’1.566.5061:
AGOSTO 2.019|2415% | $1.569.750 |
SEPTIEMBRE |2.019|2415%) $1.569.750]

OCTUBRE  |2.019]2387%] $1.551.550
[NOVIEMBRE [2.019[2379% | $1.546.550 |
NI DS | |

DICIEMBRE | 2.019[2364% | $1.536.600
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ENERO 12.020|2349% | $1.526.850
FEBRERO '2.020,;2382%! $1.548.300
MARZO 2.020|2369% | $1.539.850
ABRIL 2.02012336%| $1.518.40()_f
MAYO 12.020(2274% $1.478.100
JUNIO [2.020|2265% | $1.472.250
JuLlo [2.020 2265°_h4i_$1.472.250_5
AGOSTO '2.020|2286% | $1.485.900

SEPTIEMBRE | 2.020|2294%] $1.491.100]

OCTUBRE [2.020 2261%| $1.469.650
[NOVIEMBRE |2.020 2230% | $21.'449.50c")i;
DICIEMBRE |2.020(2174%] $1.413.100
ENERO 12.021]2165% | $1.407.250
FEBRERO | 2.021]2192% $1.424.800
MARZO  [2.021|2176% $1.414.400
[ ABRIL 2.02112164% $1.406.600!
MAYO 2.021|2152%) $1.398.800(25.83]
1JUNIO 2.0212151% | $1.398.150  25.82
JULIO  |2.021|2147% $1.395.550 | 25.77|
'AGOSTO  |2.021]2155%] $1.400.750 25.86
SEPTIEMBRE | 2.021|2149% | $1.396.850] 25.79

OCTUBRE 2.021[2135%| $1;387_.;5_b_i?5_.62—i
4 { |
NOVIEMBRE |[2.021[2159% $1.403.35025.91]

El articulo 1337 del Cdédigo Civil Colombiano consagra la
INDELEGABILIDAD DEL CARGO DEL ALBACEA Y LA
INDELEGALIBILIDAD DE SU REPONSABILIDAD COMO ALBACEA
TESTAMENTARIO: E| albaceazgo es indelegable, a menos que el
testador haya concedido expresamente la facultad de delegarlo. El
albacea, sin embargo, podra constituir mandatarios que obren a sus

drdenes; pero sera responsable de las operaciones de éstos.
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Revisando el testamento de la causante MARIA TERESA VENGOECHEA DE
PERAZA no aparece en ninguna parte que haya concedido facultad para
delegar el albaceazgo.

El hecho que el ALBACEA CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA utilice los
servicios de PV GLOBAL SAS de la cual es representante legal, hace que
su responsabilidad sea doble, es decir responde como ALBACEA de
acuerdo al articulo 1337 del Cddigo es responsable de las operaciones de
PV GLOBAL SAS y ademas por ser el representante legal de la persona
juridica también responde juridica y econdémicamente y ademas en su
condicion de socio.

A la fecha CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA tanto como albacea y
como representante legal de PV GLOBAL SAS, incumple con las
obligaciones asumidas en el ACUERDO O TRANSACCION BASE DE LA
PRESENTE ACCION EJECUTIVA DEL DIA 12 DE DICIEMBRE DE 2015.

24. La constante en el comportamiento del demandado CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA es la irresponsabilidad y e! incumplimiento,
ademas se escuda en 1a persona juridica PV GLOBAL SAS Nit.800058279-
1 de la cual es REPRESENTANTE LEGAL para efectos de no responder, ni
cumplir con las obligaciones asumidas en el ACUERDO O TRANSACCION
BASE DE LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA DEL DIA 12 DE DICIEMBRE
DE 2015.

De acuerdo al articulo primero de la ley 1258 de 2008, los socios de una
sociedad por acciones simplificada SAS responden hasta por el monto de

sus respectivos aportes.

No obstante, esa limitacidn de la responsabilidad al monto de los aportes,
desaparece si ocurren las circunstancias sefialadas en el articulo 42 de la
ley 1258 de 2008: «Cuando se utilice la sociedad por acciones sirmnplificada
en fraude a la ley o en perjuicio de terceros, los accionistas y los
administradores que hubieren realizado, participado o facilitado los actos

defraudatorios, responderan solidariamente por las obligaciones nacidas
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de tales actos y por los perjuicios causados.» La S.A.S no puede utilizarse

para defraudar o perjudicar a terceros.

Se demanda ejecutivamente al sefior CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA en todas sus calidades por razén que él mismo elabord el
acuerdo o transaccion base de la presente accién ejecutiva y es el duefio,
representante legal y socio de PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S.
PV GLOBAL S.A.S. y coloca como garante a Premium Advisors SAS
cuyo representante legal es su hermano JUAN MANUEL PERAZA
VENGOECHEA y pretende no pagar sus obligaciones amparandose en las

personas juridicas.

25. CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA
PV GLOBAL S.A.S. y PREMIUM ADVISORS S.A.S. SUSCRIBIERON
EL TITULO EJECUTIVO QUE CONTIENE OBLIGACIONES CLARAS,
EXPRESAS Y EXIGIBLES: ACUERDO DEL 12 DE DICIEMBRE DE
2015, y se obligaron a pagar a mi poderdante la suma de SESENTA Y
CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($65.000.000) capital exigible a
partir de la Ultima prorroga que corresponde a la fecha de 30 de
septiembre de 2017 segun el numeral 3 del ACUERDO con efectos de
transaccion firmado el 12 de diciembre de 2015 entre las partes y que es
fa base de la accién ejecutiva mas los intereses moratorios causados a
partir de febrero de 2019 y los intereses que se causen hasta el momento
que se profiera la sentencia representado en el titulo ejecutivo ACUERDO
CON EFECTOS DE TRANSACCION suscrito el dia 12 de diciembre de 2015

26. Los demandados CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA,
PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.AS. y
PREMIUM ADVISORS S.A.S. EN EL TITULO EJECUTIVO BASE DE LA
PRESENTE ACCION EJECUTIVA RECONOCEN EN LA CLAUSULA
PRIMERA QUE DEBEN LA SUMA DE SESENTA Y CINCO MILLONES
DE PESOS POR CONCEPTO DE LOS DINEROS PENDIENTES DE
GIRAR DEL 1 DE JULIO DE 2012 AL 30 DE ABRIL DE 2014 y los
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demandados a la fecha no han pagado el capital exigible a partir de
la ultima prérroga pactada de 30 de septiembre de 2017 pactada en el
numeral 3 del ACUERDO con efectos de transaccion firmado el 12 de
diciembre de 2015 entre las partes y que es la base de la accidn ejecutiva
mas los intereses moratorios causados a partir de febrero de 2019 vy los
intereses que se causen hasta el momento que se profiera la
sentencia representado en el titulo ejecutivo ACUERDO CON EFECTOS
DE TRANSACCION suscrito el dia 12 de diciembre de 2015

27. A los deudores se les ha que paguen en varias oportunidades el pago
de ésta obligacion, cuyo cumplimiento se demanda, la mas reciente fue la
audiencia de conciliacion extrajudicial realizada en el Centro de Conciliacion
CREARC el pasado 8 de junio de 2021, pero finalmente a la fecha de
presentacion de esta demanda ejecutiva, NO han dado cumplimiento a su
pago, y la ultima proérroga pactada es de fecha 30 de septiembre de 2017,
a la fecha los demandados deben la totalidad del capital y los intereses
moratorios a partir de febrero de 2019. En consecuencia, se encuentran
en mora de cumplir con el pago de la acreencia, obligando a mi poderdante,

en su calidad de acreedor, a que se cobre las sumas adeudadas a la fecha.

28. El titulo ejecutivo base de esta demanda, contiene una obligacién
clara, expresa y actualmente exigible, de pagar el capital prestado, mas los
intereses y que en caso de presentarse mora por parte de los deudores, el
acreedor esta legal y legitimamente facultado para exigir su pago por la via
judicial, en vista de su incumplimiento, y como el titulo ejecutivo ACUERDO
con efectos de transaccion, se hizo exigible a partir del dia 1 de octubre de
2017 sin que a la fecha, hayan pagado la totalidad del capital y los intereses
causados a partir de febrero de 2019, se procede a demandar por dicho

motivo.

29, RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA el dia 3 de
noviembre de 2021 me envio el poder especial, amplio y suficiente para
adelantar este proceso en los términos del Decreto 806 de 2020 Articulo
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5 del correo electrénico riperaza@yahoo.com a mi correo electrénico
myriamh000@yahoo.es y el poder especial que me confiridé adiocional le
hizo presentacién biométrica en la Notaria Unica del Circulo de Villa de
Leyva Boyacé el dia 29 de octubre de 2021,

30. RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA esta identificado
con la cédula de ciudadania niumero 19.267.126 de Bogota y su domicilio
es la Carrera 12 No. 123 -50 Apartamento 111 en la ciudad de Bogota
D.C.

31. Separadamente estoy presentando las medidas cautelares,

para que se sirvan resolverlas simultaneamente con la demanda, segun
lo preceptuado por el articulo 599 del C. G. del P., y demds normas
concordantes. La solicitud de medidas cautelares es una excepcién para
no enviar la demanda y anexos simultdneamente al demandado.

JURAMENTO. Bajo la gravedad del juramento manifiesto que tuve en mi
poder el original del titulo ejecutivo acuerdo con efectos de transaccion del
12 de diciembre de 2015, para la presentacion de esta demanda,
quedandome posteriormente con fotocopias, e informo a su Despacho con
base en el articulo 245 del Codigo General del Proceso que hice entrega del
original nuevamente a mi poderdante RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA
CASTILLA quien lo tiene en su poder y el original se encuentra en su domicilio
Carrera 12 No. 123 - 50 Apartamento 111 en la ciudad de Bogota D.C., y mi
poderdante junto con la suscrita estamos dispuestos hacer entrega del

mismo original en el dia y hora que su sefioria ordene el ingreso al despacho.

Con base en los anteriores hechos, y mediante los trdmites correspondientes

solicito respetuosamente a su sefioria se dispongan las siguientes:
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PRETENSIONES

PRIMERA: Se libre orden de pago o mandamiento ejecutivo en contra de
CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA identificado con cédula de ciudadania
No. 19.434.182 de Bogotd, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV
GLOBAL S.A.S. identificada con NIT. 800.058.279-1 y PREMIUM ADVISORS
S.A.S. identificada con NIT. 900.098.131-2 en calidad de deudores, y en
favor de RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA en calidad de
acreedor con respecto al ACUERDO CON EFECTOS DE TRANSACCION
FIRMADO EL 12 DE DICIEMBRE DE 2015 ENTRE LAS PARTES Y QUE ES
LA BASE DE LA ACCION EJECUTIVA POR LAS SIGUIENTES SUMAS DE
DINERO:
1.1, La suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
M/CTE ($65.000.000) correspondiente al capital exigible a
partir de la Gitima prérroga que corresponde a la fecha de 30 de
septiembre de 2017 segun el numeral 3 del ACUERDO con efectos de
transaccion firmado el 12 de diciembre de 2015 entre las partes y
que es la base de la presente accion ejecutiva.
1.2 Mas los intereses de mora del capital causados desde el
1 de febrero de 2019 a noviembre de 2021 que corresponden
a la suma de CINCUENTA MILLONES QUINIENTOS VEINTISEIS MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($50.526.750) v los que se
causen hasta cuando la obligacion se haga efectiva conforme al
ACUERDO CON EFECTOS DE TRANSACCION como consta en el
numeral 18 que indica que presta mérito ejecutivo y hace transito a
cosa juzgada en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cadigo
Civil y normas que los complementen y adicionen ACUERDO que
fue firmado entre las partes el 12 de diciembre de 2015 base de la
accion numeral 4: “las partes acuerdan que en el caso que la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA, no haya cancelado el dinero
relacionado en el numeral 1, o el saldo que corresponde después de
abonos a capital, segun el caso, el dia 30 de septiembre de 2017 o
su siguiente dia hdbil, a partir del 1 de octubre de 2017 se causaran
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como intereses moratorios sin que exceda 1a tasa de usura certificado
por la Superintendencia Financiera, los cuales se deberan consignar
en la cuenta bancaria del titular de los derechos herenciales dentro
del mes correspondiente de cada pago, sin perjuicio que el tituiar de
los derechos herenciales pueda iniciar las acciones legales

correspondientes. ”
SEGUNDA: Que se condene en costas a la parte demandada.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Invoco como fundamentos de derecho los articulos 422 y siguientes del Cddigo
General del Proceso y demas normas concordantes y vigentes del Codigo Civil,
Articulo 772 y siguientes del Codigo de Comercio y demas normas concordantes.
COMPETENCIA Y CUANTIA

Sertor Juez, en razén de la cuantia, la cual estimo aproximadamente en mas de
SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS $65°00.000 y se constituye en un
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA y que el domicilio de los demandados
es la ciudad de Bogotd, Ud. es el competente para adelantar este proceso.

TRAMITE

Corresponde darle el trémite a la presente demanda, de que trata e! Titulo Unico
- Proceso Ejecutivo de la Seccion Segunda, Capitulo I relacionado con el Proceso
Ejecutivo del Cédigo General del Proceso.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

PODER
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TITULO EJECUTIVO DENOMINADO ACUERDO CON EFECTOS DE
TRANSACCION que presta mérito ejecutivo y hace transito a cosa juzgada en
tos términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo Civil y normas que los
complementen y adicionen conforme al numeral 18 del titulo
ejecutivo, ACUERDO que fue firmado entre las partes demandante vy
demandados el dia 12 de diciembre de 2015 base de la presente accidén
ejecutiva, ACUERDO QUE CONTIENE OBLIGACIONES, CLARAS EXPRESAS Y
EXIGIBLES.

Copia simple de la escritura puiblica No. 811 del 26 de abril del 2004
apertura de testamento otorgante Maria Teresa Vengoechea de
Peraza que demuestra la calidad de ALBACEA TESTAMENTARIO del sefor
CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA en la cldusula quinta del testamento y
ademas conforme al encabezado del ACUERDO base de la presente accion
ejecutiva Hoja 1 linea 3 hace referencia clara y expresa al ALBACEA.

Manifestamos a su Despacho que no tenemos conocimiento que el sefior CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA haya sido removido de su cargo de ALBACEA EN LA
SUCESION TESTAMENTARIA DE MARTA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA que
cursa en el Juzgado 7 de Familia con nimero de radicado 2017 - 514, ni tampoco
tenemos conocimiento que haya renunciado a su calidad de ALBACEA
TESTAMENTARIO. La calidad de ALBACEA TESTAMENTARIO es intuitu personae,
esta calidad es una designacioén de confianza, personal e indelegable.

Ademas en la pagina 1 linea nimero 5 del ACUERDO base de la accién
iva __indj obligado LA OCIEDAD
ADMINISTRADORA Y/O EL ALBACEA, y conforme al Diccionario de la REAL
ACADEMIA DE LA LENGUA ESPANOLA la expresiéon Y/O hace referencia a
que EL ALBACEA ESTA INCLUIDO COMO OBLIGADO Y NO EXCLUIDO COMO
OBLIGADO que es lo que siempre ha pretendido esgrimir el sefior CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA para eludir et cumplimiento de las obligaciones suscritas

en el titulo ejecutivo base de la presente accion ejecutiva.
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Celular 3133203622
myriamh000@yahoo.es
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Copia simple escritura pliblica No. 1449 de la Notaria 41 de Bogota del
29 de junio de 2012 donde consta la CESION DE LOS DERECHOS
HERENCIALES A TITULO UNIVERSAL de MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA
A RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA

Auto del 20 de agosto de 2019 de la SUCESION TESTAMENTARIA DE MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA que cursa en el Juzgado 7 de Familia con
numero de radicado 2017 - 514 en el cual se reconoce la calidad de heredero
del sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA

Certificados de existencia y representacion legal de PERAZA
VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. NIT. 800.058.279-1
y PREMIUM ADVISORS SAS NIT. 900.098.131-2 expedidos por la Camara de

Comercio de Bogota.

Copia simple Escritura Publica 2064 de 1988 del 4 de octubre de 1988 de
la Notaria 24 de Bogota

Copia simple Escritura Piblica 2635 de 2006 det 12 de junio de 2006 de Ia
Nctaria 42 de Bogota

Constancia No Conciliada No. 816 de 2021 del Centro de Conciliacion
CREARC del 8 de junio de 2021 en ta cual se hace el cobro de lo que adeudan

los demandados a mi poderdante
Copia de la demanda para el archivo secretarial y con anexos en pdf.

Video del 3 de noviembre de 2021 donde mi poderdante manifiesta y exhibe

el original del titulo ejecutivo en su poder.

Certificados de tradicion y libertad de los siguientes inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias No. 50 C - 1472221, No. 50 C -
1472226, No. 50 C - 1472241, No. 50 C - 1472235 y No. 50 C - 1472220



MYRIAM HERNANDEZ MARTINEZ
Abogada
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ANEXOS

Los sefialados en el acapite de pruebas documentales.

NOTIFICACIONES

DEMANDANTE:

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
Direccioén fisica: Carrera 12 No. 123 - 50 Apartamento 111 Bogota D.C.
Colombia.

Direccién electrénica: riperaza@yahoo.com

DEMANDADOS:
| ~ Demandado Direccién electrénica
. CAMILO JOSE i cpvmovil@hotmail.com _;
- PERAZA Informada por el demandado en audiencia de
VENGOECHEA | conciliacion del Centro de Conciliacién CREARC el dia |
| 8 de junio de 2021 |

Direccidn fisica ~ [calle 77 No. 16 A 38 Of. 202 Bogota D.C. Colombia

. PERAZA l olgapv11@hotmail.com o !

VENGOECHEA GLOBAL | correo electrénico de notificacién judicial que aparece
S.A.S. PV GLOBAL | en el certificado de existencia y representacion legal

S.A.S. | expedido por la Camara de Comercio de Bogota
Nit.800058279-1 :

| Direccion fisica { Calle 77 No. 16 A 38 Of. 202 Bogota D.C. Colombia |
| Direcciéon de notificacién judicial que aparece en el
| certificado de existencia y representacion legal expedido |
_l! por la Cdmara de Comercio de Bogota

PREMIUM 5Pemium|eqalcol@qnﬁ_ail.com '
ADVISORS SAS Nit.

900.098.131-2

correo electronico de notificacion judicial que aparece
|

jen el certificado de existencia y representacién legal




MYRIAM HERNANDEZ MARTINEZ
Abogada
Calle 12 B No 8 - 23 oficina 508
Celular 3133203622
myriamhQ00@yahoo.es

Demanda ejecutiva debidamente integrada. Folio 23

| Direccion fisica "Calle 77 No. 16 A 38 Of. 202 Bogota D.C. Colombia
i Direccion de notificacion judicial que aparece en el
E certificado de existencia y representacién legal

; expedido por la Camara de Comercio de Bogota

La suscrita apoderada las recibira en la Secretaria del despacho correo
electronico: myriamh000@yahoo.es Calle 12 B No. 8 — 23, Piso 59, Oficina 508
Bogotd D.C. Colombia

De la Sefiora Juez,

D A o

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ
C.C.39. 699.518 de Fontibon
T.P.108023 del C. S. de La J.
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Para: Juzgado 22 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: myriamh000@yahoo.es <myriamh000@yahoo.es>
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Sefiora
JUEZ VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF: PROCESO VERBAL DE RENDICION DE CUENTAS

DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO PERAZA

DEMANDADOS: CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA Y PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S
RADICADO: No. 2021 00328

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

MONICA ALEXANDRA ROJAS OSORIO, identificada con la C.C. No. 52.184.740 de Bogotd, abogada inscrita, portadora de la T.P. No. 91.541 del C.S. de la J., en mi calidad
de apoderada de la sociedad PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S., me permito remitir contestacién de la demanda

Se remite copia de este correo a la parte demandante y su apoderada para dar cumplimiento a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020
De la sefiora Juez,

MONICA ROJAS OSORIO

C.C. 52.184.740 DE BOGOTA

T.P. 91.541 C.S. DE LA J.
CEL 3125826866



Sefiora

JUEZ VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Dra. DIANA CAROLINA ARIZA TAMAYO
ccto22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.

S. D.

REF: -PROCESO VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS.
DEMANDANTE: RICARDO GUSTAVO PERAZA

DEMANDADOQO: CAMILO JOSE PERAZA Y PV GLOBAL SAS

RADICADO No. 2021-00328

MONICA ALEXANDRA ROJAS OSORIO mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota,
identificada con la C.C. No. 52.184.740 de Bogoté D.C., abogada inscrita, portadora de la T.P.
No. 91.541 expedida por el C.S. de la J., obrando en calidad de apoderada del sefior CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA, me permito CONTESTAR LA DEMANDA, en los siguientes
términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS

AL HECHO No. 1: Es cierto parcialmente, ya que en prueba documental consta que
fueron nombrados como albaceas tanto mi representado CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA, como a la sefiora MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA_

AL HECHO No. 2: Es cierto, consta en la documental

AL HECHO No. 3: No es cierto como se encuentra redactado, pues conforme consta en
la prueba documental, si bien es cierto que mediante la escritura publica No. 811 del 26
de abril de 2004 se efectto la apertura del testamento cerrado de la sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, fueron nombrados dos albaceas, mi
representado CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA y MARIA CATALINA PERAZA
VENGOECHEA.

Ahora bien, consta en prueba documental las instrucciones dejadas por la sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA en la clausula quinta del testamento las cuales
son claras y en particular la instruccién del numeral cuarto al indicar que una vez
sufragados los gastos necesarios para dar cumplimiento al testamento, los hijos podran
disponer libremente de sus inmuebles y SI DESEAN podran continuar o no con los
servicios de la agencia arrendadora que administre los bienes al momento de su
fallecimiento; por lo que no se explica esta apoderada de donde concluye que la causante
autorizo la delegacion de la calidad de albacea a la agencia arrendadora, pues la
sociedad PV GLOBAL S.A.S. jamas ha actuado como albacea de la sucesion.

AL HECHO No. 4: No es cierto en su totalidad, pues como se indico anteriormente en la
documental consta que MARIA CATALINA Y CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA,
fueron nombrados albaceas, pero entre ellos no se logro un acuerdo para el ejercicio del
albaceazgo conjunto, ya que la sefiora MARIA CATALINA PERAZA DE ESTRADA,
pretendia la asignacion de un sueldo mensual, que iba en detrimento de la masa
sucesoral.

En cuanto a la segunda parte del hecho, es cierto que mi representado CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA no ha renunciado ni ha sido removido del cargo de albacea.

AL HECHO No. 5: No es cierto, ya que dentro de la prueba documental que allega la
misma apoderada de la demandada, fue anexado un estado de cuenta en diez folios en
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donde consta, que fue reintegrado a la sefiora MARIA CATALINA PERAZA
VENGOECHEA el cien por ciento (100%) de los de los ingresos recibidos de los
inmuebles que le asignaron dentro del testamento, estos son las oficinas 301,303 y 304
de la Calle 77 No. 16A-38 de Bogota y los Unicos gastos descontados fueron los que se
encuentran descritos del renglén 1 al renglon 16 del estado de cuenta correspondiente a
los pagos de los servicios funerarios y de las obligaciones de la sefiora MARIA TERESA
VENGOECHEA DE PERAZA, erogaciones efectuadas del 10 de abril al 15 de mayo de
2006.

AL HECHO No. 6: Es cierto

AL HECHO No. 7: No es cierto como se encuentra redactado, pues si bien es cierto que
en el afio 2006 no se tramito la sucesion de la sefiora MARIA TERESA VENGOECHEA
DE PERAZA, es importante enfatizar que la sociedad PV GLOBAL S.A.S. continué en
su calidad de inmobiliaria, administrando los inmuebles después del fallecimiento de la
causante, por lo que fueron pagados los impuestos del afio 2006 y 2007 de las oficinas
301,303 y 304 como se evidencia en el extracto enviado al demandante sefior Ricardo
Peraza, sin embargo la heredera MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA solicité a
partir del afio 2008 que no se le efectuara ningun tipo de descuento a los canones de
arrendamiento de las oficinas que le correspondian dentro de la sucesién, tal y como se
relatara mas adelante.

Impuestos cancelados afio 2006 el 10 de Julio de 2006

$ -505.016
68 | 10-jul-06 4856 Impuesto Predial 301 Afio 2006 $ 288.000 10% | $ 259.200 S -764.216
69 | 10-jul-06 4856 Impuesto Predial 303 Afio 2006 $ 381.000 10% | $ 324.900 S 1.090.116
70 | 10-jul-06 4856 Impuesto Predial 404 Afio 2006 $ 346.000 10% | $ 311.400 S 1.401.516
Impuestos cancelados del afio 2007 el 19 de Junio de 2007
244 | 19-jun.-07 4944 Impuesto Predial 301 Afio 2007 $ 288.000 10% | $ 259.200 S 3.394.109
245 | 19-jun.-07 4944 Impuesto Predial 303 Afio 2007 $ 360.000 10% | $ 324.000 S 3.070.109
246 18-jun-07 4944 Impuesto Predial 404 Afio 2007 S 347.000 10% $ 312.300 S 2.757.809

AL HECHO No. 8: No es cierto como se encuentra redactado, téngase en cuenta que
este aspecto se encuentra regulado dentro del acuerdo suscrito el 12 de diciembre de
2015 entre el demandante RICARDO PERAZA CASTILLA y la sociedad PV GLOBAL
S.A.S., agregando que dicho acuerdo presta merito ejecutivo e hizo transito a cosa
juzgada como quedo estipulado en el numeral 18 del acuerdo, por lo que la rendicién de
cuentas no es el procedimiento para el reclamo de las pretensiones del demandante;
transaccion que fue utilizada por el aqui demandante Ricardo Alberto Gustavo Peraza
Castilla para iniciar proceso ejecutivo que correspondié por reparto al Juzgado 10 Civil
Municipal de Bogota, quien el 26 de enero de 2022 libr6 mandamiento de pago con base
en dicho acuerdo transaccional, por lo que la rendicién de cuentas no es el procedimiento
para el reclamo de las pretensiones del demandante.

AL HECHO No. 9: Es cierto, sin embargo estas solicitudes fueron incluidas y reguladas
en el contrato de transaccion suscrito el dia 12 de Diciembre de 2015

AL HECHO No. 10: Es cierto, consta en la documental allegada como prueba

AL HECHO No. 11: Es cierto, consta en la documental allegada como prueba

AL HECHO No. 12: No es cierto, nunca hubo retencién ilegal de los 22 canones de
arrendamiento, lo que realmente ocurrid es que después de la fecha indicada, esto es
Julio de 2012 se inici6 una reserva para el pago de los impuestos que estaban
pendientes de cancelar, ya que los ingresos recibidos por canones de arrendamiento se
cancelaban al propietario al cien por ciento (100%) y la Sociedad inmobiliaria no tenia
autorizacion para descontar ningun rubro para pagar impuestos.
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Adicionalmente PV GLOBAL S.A.S., Sociedad administradora de los inmuebles y el aqui
demandante RICARDO PERAZA CASTILLA, cesionario de los derechos herenciales de
la sefiora MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA, suscribieron un contrato de
transaccion el dia 12 de Diciembre de 2015 en cuyo punto No. 1 acordaron conciliar en
la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS M.L. ($65.000.000), agregando
que dicho acuerdo presta merito ejecutivo e hizo transito a cosa juzgada como quedo
estipulado en el numeral 18 del acuerdo, por lo que la rendicion de cuentas no es el
procedimiento para el reclamo de las pretensiones del demandante

AL HECHO 13: Debido a la mala redaccion de la demanda, existe varios hechos
dentro de este punto, que se contestan asi:

- Larelacion de los arrendatarios de los inmuebles no es cierto, ya que presentan
i[lconsistencias, pues RELACIONA A VARIOS ARRENDATARIOS EN LA MISMA
EPOCA PARA LA OFICINA 404, siendo la realidad, la siguiente:

Inmuebles Arrendatario Fecha Observacion
301 Alba Marisol Quintero Mayo 2006- Junio-2010 OK.
303 José Alejo Garcia Mayo 2006- Mayo-2014 OK.
404 Punto Exacto Arquitectura Mayo 2006- Noviembre 2008 Solo estuvo en Mayo de 2006
404 Alejandro Enciso Marin Junio 2006- Junio 2007 Estuvo hasta Mayo de 2007
404 Wilson Herndn Ramirez Julio 2007- Octubre 2008 OK.
404 Commar Ltda. Enero 2009- Noviembre 2010 OK.
301 Lya Gicela Garcia Agosto 2011- Junio2014 OK.
301 Junio 2014- OK.
L.E. HIJOS SAS representante L.
Leonardo Patifio Diaz
303 Digital MTX Ltda. Representénte Junio 2014- oK.
Legal Diego Alexander Garcia
404 Cooforestal / Carlos Moncada Agosto 2011- Octubre 2015 OK.

En cuanto al relato de la “Nota” que hace en este hecho, la apoderada del
demandante reconoce que existe un documento entre su representado RICARDO
PERAZA y PV GLOBAL S.A.S. que en efecto es la transaccién que hicieron las
partes que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion
de mérito. Al respecto, es cierto que fue suscrito un contrato de transaccion el dia 12
de Diciembre de 2015 que presta merito ejecutivo e hizo transito a cosa juzgada como
guedo estipulado en el numeral 18 del acuerdo, por lo que la rendicién de cuentas no es
el procedimiento para el reclamo de las pretensiones del demandante

En cuanto a la afirmacion de que el demandante RICARDO PERAZA CASTILLA
administra directamente las oficinas 301, 303 y 404 es cierto.

En cuanto a la afirmaciéon de que le fueron retenidos 22 canones de arrendamiento,
es una afirmacion repetida en los hechos 8 y 12 de la demanda que se encuentran
debidamente contestados en este escrito.

En cuanto a la afirmacién de que el sefior RICARDO PERAZA CASTILLA no ha
logrado la titularidad juridica de los derechos herenciales que fueron cedidos, es
importante recordar que el demandante ya se encuentra reconocido como cesionario
de derechos herenciales de la sefiora MARIA CATALINA PERAZA DE ESTRADA
dentro del proceso de sucesién cursa en la actualidad en el juzgado Séptimo de
familia de Bogota, por lo que es ante dicha jurisdiccion que se concluira el tramite
sucesorio.

AL HECHO 14: No es cierto como se encuentra redactado, ya que los canones de
arrendamiento correspondientes a los meses de julio a diciembre de 2012, que
fueron recibidos hacen parte del contrato de transaccion suscrita ente la sociedad
PV GLOBAL SAS y el aqui demandante RICARDO PERAZA CASTILLA gue hace
transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito.

AL HECHO 15: Es parcialmente cierto, en el sentido que los impuestos no se pagaron
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el primer semestre de 2012, sin embargo conforme se indico en la contestacion de los
hechos 7, 8 y 12 de este escrito, lo que realmente ocurrid es que los ingresos recibidos
por canones de arrendamiento se cancelaban al propietario al cien por ciento (100%) y
la Sociedad inmobiliaria a partir del afio 2008 por instrucciones de MARIA CATALINA
PERAZA no tenia autorizacion para descontar ningun rubro para pagar impuestos.

Por lo que una vez el sefior RICARDO PERAZA CASTILLA notifico ser el cesionario de
los derechos herenciales de la sefiora MARIA CATALINA PERAZA, en Julio de 2012 se
inicié una reserva para el pago de los impuestos que estaban pendientes de cancelar, lo
gue en efecto ocurrié en el afio 2013.

AL HECHO 16: No es cierto como se encuentra redactado, ya que debe tenerse en
cuenta que entre el aqui demandante RICARDO PERAZA CASILLA y la sociedad
PV GLOBAL SAS fue suscrito el 12 de diciembre de 2015 un acuerdo, en los
términos del articulo 2469 del C.C. y siguientes, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir hechos, derechos
y obligaciones que ya fueron acordados, entre ellos los dineros pendientes de girar
entre el 01 julio de 2012 y 30 de abril de 2014, es decir que incluye el afio 2013 que
reclama la apoderada de la parte actora.

AL HECHO 17: No es cierto como se encuentra redactado, ya que dichos impuestos
si fueron cancelados, pero debe tenerse en cuenta que entre la sociedad PV
GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita una transaccion que hace transito
a cosa juzgada, tal y como se argumentard en la excepcién de mérito, por lo que no
es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos lo estipulado en el numeral 9 del acuerdo transaccional, que
consagra el doble pago de los impuestos de 2013 realizado tanto por el demandante
RICARDO PERAZA y mi representado.

AL HECHO 18: No es cierto como se encuentra redactado, ya que los
arrendamientos no eran recibidos por mi representado como persona natural, por lo
gue es importante tener en cuenta que entre la sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui
demandante fue suscrita una transaccion el 12 de diciembre de 2015 que hace
transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcién de mérito, por lo
gue no es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos los dineros pendientes de girar entre el 01 julio de 2012 y 30
de abril de 2014.

AL HECHO No. 19: No es cierto, los valores de los ingresos no corresponden a la
realidad, téngase en cuenta que en el afno 2012 el incremento autorizado segun
estadisticas del Dane fue de 2,44% y no como se evidencia en las oficinas 301-303
y 404 ; para el afio 2013 fue del 1,94%. Sin embargo, en ocasiones los arrendatarios
para poder continuar con el contrato solicitaban directamente a la Inmobiliaria una
rebaja en los puntos y se acordaba el valor de los canones de arrendamiento.

Sin embargo, tal y como se ha reiterado en la presente contestacion, entre PV
GLOBAL S.A.S., Sociedad administradora de los inmuebles y el aqui demandante
RICARDO PERAZA CASTILLA, cesionario de los derechos herenciales de la sefiora
MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA, suscribieron un contrato de transaccion el
dia 12 de Diciembre de 2015 en cuyo punto No. 1 acordaron conciliar en la suma de
SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS M.L. ($65.000.000), que conforme se indico
en el escrito “es una suma diferente y superior a la resultante a las cuentas realizadas”,
por lo que la rendicion de cuentas no es el procedimiento para el reclamo de las
pretensiones del demandante.

AL HECHO 20: No es cierto como se encuentra redactado, pues como se ha
mencionado el aqui demandante suscribié una transaccion que hace transito a cosa
juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de merito, por lo que no es
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procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados. Sin embargo, se reitera que en la transaccién se establecido que se
reconoceria la suma de $65.000.000, valor acordado “en_una suma diferente y
superior a las cuentas realizadas” y no como lo indica la apoderada de la actora
al decir que se hizo una rebaja. (negrilla y subraya fuera del texto)

AL HECHO 21: No es cierto, pues como se ha mencionado entre PV GLOBAL S.A.S.,
Sociedad administradora de los inmuebles y el aqui demandante RICARDO PERAZA
CASTILLA, cesionario de los derechos herenciales de la sefiora MARIA CATALINA
PERAZA VENGOECHEA, suscribieron un contrato de transaccion el dia 12 de Diciembre
de 2015, que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que la rendicion de cuentas no es el tramite procesal
para el reclamo de las pretensiones del demandante.

AL HECHO 22: No es cierto, pues como se ha mencionado el aqui demandante
suscribié una transaccién el 12 de diciembre de 2015 que hace transito a cosa
juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que la rendicion
de cuentas no es el trAmite procesal para efectuar estas reclamaciones.

AL HECHO 23: No es cierto, el demandante no tiene derecho sobre este Garaje # 13.

AL HECHO 24: No es cierto, se insiste que no se explica de donde concluye la apoderada
del demandante, que la causante autorizé la delegacién de la calidad de albacea a la
agencia arrendadora, pues la sociedad PV GLOBAL S.A.S. jaméas ha actuado como
albacea de la sucesion.

En cuanto a las apreciaciones personales, los mismos no constituyen hechos de la
demanda, para que pueda hacerse referencia a ellos.

Finalmente hace varios afios mi representado CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
no es el representante legal de PV GLOBAL S.A.S

AL HECHO 25: No es cierto como se encuentra redactado, pues fue suscrito por el
demandante el 12 de diciembre de 2015 un acuerdo, en los términos del articulo
2469 del C.C. y siguientes, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito,
por lo que no es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que
ya fueron acordados, entre ellos la rendicion de cuentas.

AL HECHO 26: No es cierto como se encuentra redactado, ya que si bien es cierto, se
entrego el estado de cuenta al sefior RICARDO PERAZA CASTILLA, no es menos cierto
gue el aqui demandante suscribié una transaccion el 12 de diciembre de 2015 que
hace transito a cosa juzgada, dentro de la cual la rendicion de cuentas se condicion6
la entregar y rendir las cuentas definitivas, una vez concluida y registrada la
liquidacion de la sucesion; por lo que la rendicidon de cuentas no es el tramite procesal
para efectuar estas reclamaciones pretendidas en la demanda

AL HECHO 27: Es cierto parcialmente en lo que respecta a que el 12 de diciembre de
2015 se firm6 un acuerdo entre las partes, ahora bien se reitera que en el punto No.18
se estipula que el presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en los términos del
articulo 2469 y siguientes del Cddigo Civil y normas que lo complementen y adicionen”
por lo que se reitera que el procedimiento de rendicion de cuentas no es procedente para
reclamar las pretensiones del demandante.

AL HECHO 28: No es cierto como se encuentra redactado, pues si bien es cierto se
remitié el estado de cuenta al sefior RICARDO PERAZA CASTILLA, no es menos cierto
que. Dentro del contenido del acuerdo del 12 de Diciembre de 2015, se establecio en la clausula
octava que la rendicidon de cuentas definitivas de parte de la Sociedad PV GLOBAL en su
calidad de Sociedad Administradora de los inmuebles 301, 303 y 404 le rendiria al
demandante de forma condicionada si se realizaba la liquidacion y adjudicacion de los
bienes de la sucesién, veamos:
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“En cuanto a la rendicion de cuentas del anterior titular de los Derechos Herenciales sefiora
MARIA CATALINA PERAZA DE VENGOECHEA, que van desde el mes de Mayo de 2006
hasta el mes de Junio de 2012, las partes acuerdan establecer un plazo a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA hasta el dia (30) de Abril de 2016, para entregar y rendir las cuentas
definitivas, una vez concluida y registrada la liquidacion de la sucesion que se esta
tramitando ante la Notaria 41 de Bogotd.” (Se resalta y subraya)
Desde esta perspectiva, las partes establecieron una condicion para la rendicion de cuentas
por parte de la Sociedad PV GLOBAL S.A.S., cuando la sucesion de la Sefiora MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA fuera liquidada y adjudicada a los herederos y/o
cesionarios.

Por esto, es importante precisar que dentro del tramite notarial de la Sucesion de MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, el Sefior RICARDO PERAZA CASTILLA le otorgd
el 12 de Diciembre de 2015 poder al abogado ARCADIO ESPINOSA ALARCON para que
se tramitard de comun acuerdo la sucesion testada conforme al testamento protocolizado
en la Escritura Publica No. 811 del 26 de Abril de 2006 de la Notaria 41 de Bogota; sin
embargo el 02 de Febrero de 2016, el demandante RICARDO PERAZA CASTILLA sin
mediar palabra o escrito algun revoco el poder que le dio al Dr. Espinosa, impidiendo que se
pudiera seguir adelante con la adjudicaciéon de los bienes de la sucesion de la Sefiora Maria
Teresa Vengoechea de Peraza.

AL HECHO 29: Es parcialmente cierto, ya que el proceso de sucesion cursa actualmente
en el Juzgado 7 de familia de Bogota, pero debe tenerse en cuenta que el sefior
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA Y la sociedad PV GLOBAL S.A.S.,
firmaron con anterioridad, esto es el 12 de diciembre de 2015 un acuerdo en los términos
del articulo 2469 del C.C. que regulo lo referente a las cuentas al cesionario de los
derechos herenciales y demandante en este proceso.

AL HECHO 30: No es cierto y se reitera que debe tenerse en cuenta que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita un acuerdo el 12 de
diciembre de 2015, tal y como se argumentara en la excepcién de mérito, por lo que
no es procedente entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, entre ellos las causadas entre julio de 2012 y mayo de 2014.

AL HECHO 31: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita una transacciéon el 12
de diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara
en la excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir hechos,
derechos y obligaciones que ya fueron acordados, a través del presente proceso.

AL HECHO 32: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que entre la
sociedad PV GLOBAL SAS y el aqui demandante fue suscrita un acuerdo el 12 de
diciembre de 2015, con efectos de transaccion, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que no es procedente a través del presente proceso
entrar a discutir hechos, derechos y obligaciones que ya fueron acordados.

AL HECHO 33: No es cierto como se encuentra redactado, ya en varias oportunidades
la apoderada se ha referido al mismo tema, por lo que se reitera que fue suscrita una
transaccion el 12 de diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada, tal y como
se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a
discutir a través del presente proceso hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados, como lo fue el doble pago de los impuestos por parte del demandante y
demandado.

AL HECHO 34: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que fue
suscrito un acuerdo el 12 de diciembre de 2015, con efectos de transaccion, tal y
como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar
a discutir a través del presente proceso hechos, derechos y obligaciones que ya
fueron acordados, entre ellos el doble pago de los impuestos por parte del
demandante y demandado.




AL HECHO 35: No es cierto como se encuentra redactado, pues se reitera que fue
suscrita una transaccion el 12 de diciembre de 2015, que hace transito a cosa
juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de mérito, por lo que no es
procedente entrar a discutir a través del presente proceso hechos, derechos y
obligaciones que ya fueron acordados, como lo fue el tema de los impuestos.

AL HECHO 36: No es procedente las aseveraciones personales de la togada, sin
embargo este hecho se respondera como los anteriores: NoO es cierto como se encuentra
redactado, pues se reitera que suscrita una transaccion el 12 de diciembre de 2015,
que hace transito a cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de
merito, por lo que no es procedente entrar a discutir a través del presente proceso
hechos, derechos y obligaciones que ya fueron acordados, como lo fue el tema de
los impuestos.

AL HECHO 37: Es cierto, consta en la documental aportada

AL HECHO 38: No es cierto como se encuentra redactado, pues nuevamente la
apoderada hace aseveraciones personales que se salen no solo de su labor como
profesional, sino que estan por fuera de la realidad. Basta con revisar las resoluciones
No. DDI008902 de marzo 07 de 2016 y No. DDI006586 del 24 de febrero de 2016, en
las que se indica que tanto mi representado CAMILO PERAZA VENGOECHEA, como el
sefior RICARDO PERAZA CASTILLA, efectuaron la solicitud de devolucién de pago de
impuestos, que le fue concedida al sefior RICARDO PERAZA y negada al sefior CAMILO
JOSE PERAZA. Pero lo que omite indicar la togada es que ambas peticiones de
devolucién de pagos fueron realizadas el mismo dia, esto es el 18 de diciembre de 2015,
por lo que a todas luces sus comentarios personales son infundados.

Adicionalmente, se reitera que este tema de impuestos se encuentra incluido en el
acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada,
tal y como se argumentara en la excepcién de mérito, por lo que no es procedente
entrar a discutir a través del presente proceso hechos, derechos y obligaciones que
ya fueron acordados, como lo fue el tema de los impuestos.

AL HECHO 39: No es cierto como se encuentra redactado, nétese que es la misma
apoderada del demandado quien indica en el hecho anterior, que su cliente “no
acepto(sic) hacer mas tramites con el demandado”.

Ahora bien, se reitera que este tema de impuestos se encuentra incluido en el acuerdo
transaccional del 12 de diciembre de 2015, tal y como se argumentara en la
excepcion de mérito, por lo que no es procedente entrar a discutir a través del
proceso de rendicién de cuentas hechos, derechos y obligaciones que ya fueron
acordados

AL HECHO 40: No es cierto, conforme a la prueba documental aportada, el tramite de la
devolucion de los dineros por parte del IDU y SDH no son atribuibles a la parte
demandada y adicionalmente se reitera que este tema de impuestos se encuentra
incluido en el acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015 que hace transito a
cosa juzgada, tal y como se argumentara en la excepcion de merito, por lo que no
es procedente entrar a discutir a través del proceso de rendicion de cuentas hechos,
derechos y obligaciones que ya fueron acordados

AL HECHO 41: Es cierto consta en la documental aportada que fue remitida esta
comunicacion por parte del demandante, sin embargo sus solicitudes estan incluidas en
el acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015 que hace transito a cosa juzgada

AL HECHO 42: No es cierto como se encuentra redactado, ya que entre el demandante
y la sociedad PV GLOBAL SAS se firmo6 un acuerdo transaccional, el 12 de diciembre de
2015, que entre otras, trata el tema de los impuestos, por lo que no es procedente entrar
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a discutir a traves del proceso de rendicion de cuentas hechos, derechos y obligaciones
gue ya fueron acordados.

AL HECHO 43: Es cierto parcialmente, en el entendido que el 12 de diciembre de 2015
fue suscrito un acuerdo para solucionar el conflicto, pero el mismo hace transito a cosa
juzgada, por lo que el presente procedimiento de rendicion de cuentas no es la via para
reclamar derechos y obligaciones ya transigidas

AL HECHO 44: No es cierto como se encuentra redactado, ya que se envié al
demandante una relacion detallada de ingresos y egresos, sin embargo, como se ha
mencionado, esto no viene al presente caso, pues se reitera que el 12 de diciembre de
2015 se firmo un acuerdo entre las partes, estipulando que el presente acuerdo “hace
transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo Civil y
normas que lo complementen y adicionen” por lo que el procedimiento de rendicion de
cuentas no es procedente para reclamar las pretensiones del demandante.

AL HECHO 45: No es cierto como se encuentra redactado, pues este es un hecho que
no es procedente en un proceso de rendicioén de cuentas, ya que como se ha indicado
hasta la saciedad, el 12 de diciembre de 2015 se firmé un acuerdo entre las partes, que
“hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo
Civil y normas que lo complementen y adicionen”

AL HECHO 46: Como a lo largo de la demanda se observa que cada hecho contiene
varias afirmaciones,

Primero: Es cierto que el demandante otorgd poder a la togada para iniciar el proceso en
contra del sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA pero carece de poder para
demandar a mi representado, tal y como se expondra en la excepcién de mérito.
Segundo: En cuanto a la rendicion de cuentas hasta la fecha de presentacion de la
demanda, me permito manifestar que no es un hecho, es una pretension la cual es
improcedente porque el demandante tiene la posesion y administracion de los bienes
herenciales que le fueron cedidos, desde hace mas de seis (6) afios; adicionalmente la
rendicion de cuentas anteriores se encuentra transada e hizo transito a cosa juzgada
conforme a lo estipulado en el acuerdo suscrito el 12 de diciembre de 2015

AL HECHO 47: No es cierto, pues conforme consta en la documental que aportaré, el
12 de diciembre de 2015, fue firmado un acuerdo transaccional, por lo que no es
procedente solicitar la rendicion de cuentas a través de este proceso.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Previos los tramites del proceso verbal, reglamentado en los Articulos 368 al
373 del C.G.P.solicito respetuosamente a su Despacho las siguientes
declaraciones y condenas:

EN CUANTO A LA PRETENSION No.1: Me opongo, en primera instancia
porque la pretension se excede en cuanto a que el demandado es titular de los
derechos correspondientes a tres inmuebles de la sucesion testada, y en segunda
instancia porque en su momento en su calidad de representante legal de la
sociedad que administraba estos inmuebles en el momento de la muerte de la
causante, mi representado suscribié un contrato de transaccion del 12 de
diciembre de 2015 donde se estipuld la rendicién de las cuentas solicitadas y los
paramentos que las regularian, acuerdo que reza que “hace transito a cosa
juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cadigo Civil y normas
gue lo complementen y adicionen”.

EN CUANTO A LA PRETENSION No.2: Me opongo en virtud del acuerdo
suscrito entre las partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipuldé que el
presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469




y siguientes del Cddigo Civil y normas que lo complementen y adicionen” por lo
gue estamos frente a una transaccion, tal y como se expondra en las excepciones
de mérito.

EN CUANTO A LA PRETENSION No. 3: Me opongo, ya que no puede
concederse un tiempo para rendir unas cuentas que ya fueron transadas en virtud
del acuerdo suscrito entre las partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipulo
que el presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en los términos del articulo
2469 y siguientes del Codigo Civil y normas que lo complementen y adicionen”, tal
y como se expondra en las excepciones de mérito.

EN CUANTO A LA PRETENSION No.4: Me opongo por improcedente, pues
estamos frente a la figura de cosa juzgada, en virtud del acuerdo suscrito entre las
partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipuld que el presente acuerdo “hace
trdnsito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Codigo
Civil y normas que lo complementen y adicionen”, tal y como se expondra en las
excepciones de mérito.

EN CUANTO A LA PRETENSION No.5: Me opongo por improcedente, pues
estamos frente a la figura de cosa juzgada, en virtud del acuerdo suscrito entre las
partes el 12 de diciembre de 2015 donde se estipuld que el presente acuerdo “hace
transito a cosa juzgada, en los términos del articulo 2469 y siguientes del Codigo
Civil y normas que lo complementen y adicionen”, tal y como se expondra en las
excepciones de mérito.

EN CUANTO A LA PRETENSION No.6, pero equivocadamente numerada otra
vez como No. 5 Me opongo por improcedente, pues estamos frente a la figura de
cosa juzgada, en virtud del acuerdo suscrito entre las partes el 12 de diciembre de
2015 donde se estipuld que el presente acuerdo “hace transito a cosa juzgada, en
los términos del articulo 2469 y siguientes del Cdédigo Civil y normas que lo
complementen y adicionen”, por lo que se solicitara la condena en costas a la parte
demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO

1. EXCEPCION DE MERITO DE IMPROCEDENCIA DEL PROCESO DE RENDICION
DE CUENTAS POR EXISTENCIA DE LA TRANSACCION ENTRE LAS PARTES:

De acuerdo con el articulo 2469 del Cédigo Civil, la transaccion se define como un contrato
mediante el cual dos 0 mas sujetos terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven
un litigio eventual.

Con base en ello, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Auto del 5 de
noviembre de 1996, Expediente 4546, sefialé que la transacciéon es una de las formas de
terminacién anormal de los procesos judiciales, y simultaneamente es una manera civilizada
y pacifica de finiquitar de modo total y vinculante los litigios judiciales y extrajudiciales, o al
menos de reducirlos en cuanto a su contenido litigioso.

Lo expuesto por la citada corporacion se evidencia en el articulo 312 del Codigo General del
Proceso, al estipular que en cualquier estado del proceso las partes podran transigir el conflicto
o las diferencias que surjan en virtud del cumplimiento de la sentencia.

Para el caso que nos ocupa, el dia doce (12) de diciembre de dos mil quince (2015), el aqui
demandante sefior RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA suscribié con la
sociedad PV GLOBAL S.A.S. un acuerdo privado con efectos de transaccién, el cual se
relaciona como prueba en el folio 56 de la demanda, sin que éste contrato se encuentre
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aportado en el traslado de la demanda que fisicamente fue remitido a mi representado, tal y
como lo adverti en correo electrénico remitido al Juzgado el 19 de diciembre de 2021.

Recapitulando, la jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
en diversos fallos, por ejemplo, en sentencias del 22 de marzo de 1990 y 22 de junio de 2007,
entre otras, ha sefalado que el contrato de transaccién debe cumplir con los siguientes
requisitos para que surta plenos efectos:

a. Existencia de una diferencia litigiosa, aun cuando no se ponga en discusion en los estrados
judiciales.

b. Voluntad e intencién manifiesta de los involucrados en la controversia de ponerle fin o de
prevenirlo.

c. Existencia de concesiones reciprocas por las partes que buscan solucionar la controversia,
es decir, que cada una de estas, ceda en algo sus pretensiones.

d. Disponibilidad del derecho objeto de transaccion, pues existen derechos que no se pueden
transar, como el estado civil, la vida, entre otros

Ahora bien, conforme a lo estipulado en el articulo 2469 del Cédigo Civil el demandante y mi
representada buscaron extrajudicialmente precaver un litigio eventual y esto fue lo que
pactaron las partes, al suscribir el dia 12 de diciembre de 2015, el acuerdo transaccional que
hace transito a cosa juzgada.

Tan cierto es esta voluntad de efectuar la transaccion, que es la misma apoderada de la parte
actora la que indica en el hecho 43 de la demanda, que el demandado se “obligd conforme
ACUERDO PRIVADO del 12 de diciembre de 2015, a asumir el reconocimiento y pago en
favor de mi mandante del excedente dejado de percibir por este ultimo y con ocasion al
resultado de la RENDICION DE CUENTAS, del 01 de mayo de 2006 hasta el 30 de junio
de 2012”

Adicionalmente en el hecho 45 de la demanda obrante a folios 19 al 28, la togada relaciona
las obligaciones adquiridas en el contrato transaccional y hace un paralelo sobre el
incumplimiento de dichas obligaciones, quiere decir lo anterior que el presente proceso verbal,
no es el mecanismo judicial idéneo para reclamar una rendicién de cuentas que fue acordada
en documento privado de transaccion que hace transito a cosa juzgada, ya que el documento
es claro al indicar tanto las condiciones para efectuar la rendiciéon de cuentas causadas entre
mayo del afio 2006 a junio de 2012, como el valor a pagar por las cuentas causadas del 01 de
julio de 2012 hasta el 30 de abril de 2014, por lo que lo pertinente en este proceso, es proferir
sentencia anticipada declarando probada esta excepcion

Asi mismo, conforme se menciono en la contestacion de los hechos de la demanda, el 26 de
enero de 2022 fue proferido auto, el cual se anexa como prueba, por el Juzgado Décimo Civil
Municipal de Bogota, dentro del proceso ejecutivo No. 2021-00650 mediante el cual “libra
mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de menor cuantia a favor de Ricardo Alberto
Gustavo Peraza Castilla en contra de Peraza Vengoechea Global S.A.S. PV Global S.A.S. y
Premium advisors S.A.S. por las siguientes cantidades de dinero contenidas en el titulo base
de la presente ejecucion (acuerdo de transaccion)...”

Profundizando sobre los puntos del acuerdo del 12 de diciembre de 2015, se observa que los
mismos concuerdan con los relacionados en los hechos de la demanda de rendicion de
cuentas, notese los acuerdos descritos en la clausula octava, veamos:

1. “En cuanto a la rendicion de cuentas del anterior titular de los Derechos Herenciales sefiora
MARIA CATALINA PERAZA DE VENGOECHEA, que van desde el mes de Mayo de 2006
hasta el mes de Junio de 2012, las partes acuerdan establecer un plazo a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA hasta el dia (30) de Abril de 2016, para entregar y rendir las cuentas
definitivas, una vez concluida y registrada la liquidacion de la sucesion que se esta
tramitando ante la Notaria 41 de Bogota.” (Se resalta y subraya)

Desde esta perspectiva, las partes establecieron una condicion para la rendicion de cuentas
por parte de la Sociedad PV GLOBAL S.A.S., cuando la sucesion de la Sefiora MARIA
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TERESA VENGOECHEA DE PERAZA fuera liquidada y adjudicada a los herederos y/o
cesionarios.

Por esto, es importante precisar que dentro del tramite notarial de la Sucesion de MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, el Sefior RICARDO PERAZA CASTILLA le otorgd
el 12 de Diciembre de 2015 poder al abogado ARCADIO ESPINOSA ALARCON para que
se tramitara de comun acuerdo la sucesion testada conforme al testamento protocolizado
en la Escritura Publica No. 811 del 26 de Abril de 2006 de la Notaria 41 de Bogota; sin
embargo el 02 de Febrero de 2016, el demandante RICARDO PERAZA CASTILLA sin
mediar palabra o escrito algun revoco el poder que le dio al Dr. Espinosa, impidiendo que se
pudiera seguir adelante con la adjudicacion de los bienes de la sucesion de la Sefiora Maria
Teresa Peraza en la Notaria 41 y posteriormente fue iniciado el proceso de liquidacion de
sucesion por via judicial, que actualmente cursa en el Juzgado Séptimo de Familia, dentro del
cual el aqui demandante se encuentra debidamente reconocido.

2. En cuanto a la rendicion de cuentas causadas desde el 01 de julio de 2012 hasta el 30 de
abril de 2014, en el punto primero del acuerdo transaccional, las partes acordaron conciliar
los dineros pendientes en girar, en la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
M.L. ($65.000.000) “El valor acordado es una suma diferente y superior la resultante a las
cuentas realizadas, aun sin comision de agencia administradora”, por lo que es
improcedente solicitar una rendicibn de cuentas, por estar las mismas transadas.

Desde esta perspectiva, el despacho no debié admitir la demanda por la carencia de la revision
de la cosa juzgada que no da ninguna posibilidad de realizarse un proceso de rendicion de
cuentas porque la situacién de disputa entre las partes fue solucionado hace mas de 7 afios
de manera extrajudicial y de manera libre, consentida y libre de todo vicio o causal de
legalidad.

2. EXCEPCION DE MERITO DE EXTINCION DE LA OBLIGACION POR
TRANSACCION

Por expreso mandato legal la transaccion es un modo de extincion de las obligaciones, asi
lo consagra nuestro codigo civil en su ARTICULO 1625. “<MODOS DE EXTINCION>. Toda
obligacion puede extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo
siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:

10.) Por la solucion o pago efectivo.

20.) Por la novacion.

30.) Por la transaccion...”

Es por ello que con fundamento en el numeral 3 del articulo 1625 del Cddigo Civil, entre los
efectos que genera el contrato de transaccion se encuentra la extincion de las obligaciones y
adquisicion de unas nuevas, por lo tanto es improcedente reclamar una rendicion de cuentas
sobre asuntos dirimidos previamente y de comun acuerdo entre las partes, motivo por el cual
esta excepcion esta llamada a prosperar.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

- Acuerdo transaccional del 12 de diciembre de 2015.

- Poder otorgado por el Sefior Ricardo Peraza Castilla al abogado Arcadio Espinosa
Alarcon para llevar a cabo la sucesion de Maria Teresa Vengoechea de Peraza.

- Revocatoria de poder del Sefior Ricardo Peraza Castilla conferido al abogado Arcadio
Espinosa Alarcon para llevar a cabo la sucesion de Maria Teresa Vengoechea de
Peraza.

- Mandamiento de pago proferido por el Juzgado 10 civil municipal de Bogot4, el 26 de
enero de 2022 dentro del proceso ejecutivo instaurado por el sefior Ricardo Alberto
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Gustavo Peraza Castilla en contra de Peraza Vengoechea Global S.A.S. PV
Global S.A.S., que puede consultarse en la pagina del Juzgado 10 civil municipal de
Bogota
PETICIONES
De conformidad con los argumentos expuestos y la prueba aportada solicito respetuosamente:
1. DECLARAR probadas las excepciones propuestas.
2. CONDENAR en constas a la parte demandada
NOTIFICACIONES
Las partes demandante y demandada en las direcciones aportadas en la demanda.
La suscrita recibira notificaciones en la secretaria de su Despacho o en mi oficina ubicada en

la Carrera 10 No. 16-92 oficina 607 de la ciudad de Bogota, correo electrénico:
monicaalexandrarojas@hotmail.com

De la Sefiora Juez,

MONICA ALEXANDRA ROJAS OSORIO
C.C. 52.184.740 DE BOGOTA
T.P.91.541 C.SDE LA J.g
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[(lerechos Hetancigies dentin dei mes cormesgs abeile o Cida PIga. Sin GETucH Jue @ iluial de S
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4. Anara bien en rafacdn can los Conlratos e Arrendarment: susentos por |3 Soaecad ddminlstadona
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En cugnta & medip ote en Jardnes de Paz gue e foregponde de (3 cesitn de los derechos
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Herenoidles por interrvedio de SU apoderada prociderd 8 da- por larminade o refradn eshe grooeso v
canbinuar hasla sg lermnackn el rarmie que $& b3 vanido familando anle el Natask 41 fel Cpepla
de Bexgata o1 cual desera £5130 concluide #n o posible antes cel 31 de Diciermbre de 20185

bl

L

Lt

o

=%



amo Garanto sohdana de (95 obligasgnes d0eranas a76-¢adas en edle 2anl-alo de trangaccion 1a
dlacribe 13 semensg PREMIUM ADWISORS 565, con #lT & 900058 §31-4.

- B oguartg & 'z3 hongranos de atogal® Tauedden por 1 ogeeldn del abogade del e d# InG
Dereckos Horenmales gl Br aRCADIG ESPINGSA ALARCON, La SDCIEQAD ADMINESTRADDRA
A5 13 sema et & R0 000 SRS MILLDONES OE PESCSE a canceatar en la cuenta Bandar @ qu
I& ngigue g esia plbersy 290 4. (5 2 600 000! Cos Muianes Coinigelss #2 Pesaos Micie anes de
finalzar el Mes de Cememtse de 2015, [ 5 1 560 009 Un mown Qennen'os Mil Pasos anies de
Finahzar oF mes e Enero ge 2016 ¢ 8l Salde et dacr 13 suma de (% 2 COD 000 Lgs mulones G
PRSI mads tardar el gieno dia del mas Se Febrero oe 2016

16 MECAMISMOS ALTERNOS OF S0LUCION DF CONFLICTOS. CONCILIACION ¥ _JUSTICIA
CROIMARIA: Toda comimversia, aikrerad o confialy enine Lpg panes en relacn eqn @ pedente
COCUatd sURIhlG, 1300 &A $u mergeelachn, €0 Sy EECEGN,  COMD en su kuidacdn, gebetan
1oMARE oo basa (35 disposmanes dil presente confrate s pefute Je ta faculad 4 s panes
gE B00ir 3 bon Mecansnes $enes de solucin $f conflictos, para k cual en prmErs Instanng de
otumitin con |o OISpUestn er, 135 Nomat ferivis B 13 CONT A0 confonmy & v fleviebs G i Ly
640 de 2001, eyalquiera o2 as partes podrd acudir anke un Cenlra de Concih3<edn Buton? e
Frefanblemenic o) o 0 odmas de Comenss, y 170SRIedn 2511 mstangia, cuslguegrs do 13 nanes
. podra acydw ante ba ju stica ond.ngria

17. Paratodos los afeeios el dorohc confrachesd ot b @ndad de Bogola DS

18- El presenle acueras presis 0 ejecutvg ¥ hate EARdds & cox3 juzgada, =n ks krminos del

ST P METTAS G 4 CompHmaiicn y amsiies

El e Ii‘l.'-f] e&p Dirmmbra da ¢ 20150 Dot Ml Juinca.

g \ ; T:a%*ﬁ'-iﬁ%:r“ _ RICAYTIO PERATA CASTIT A
! \ . - i —r —_—
QOO _Em

FIREA _ "‘l“ IRMTA, i
R.L_CAMILG J PERAZA YENGRECHEA Mo Carring  fimprad, Lo
Mil, 300.058 179 _ e #E TR NS Aw o]
| Calle 77 Mo 16-A-38 01 202- Boqola D C I Y -yt
A ) T . . ; —
. T AN u.b.;ul.‘ll?;g;"ﬂm VENGDEGHEA |
h =h
i | —
' ' . F
! & | _ rlRME | L
8 KGRy s ——
. Hil & 900,058 1312 | EALE il befih_ 204
\\‘q;. _r__."aue'?? He 16-A38 OF 203 - Bogota DO 5 f* _
. - N —

b

N

Jga v



—

s

CL

wo

NOTARIA & DE BOGDTA
oL b HC LE RECLHNSSIMIENTD GE

LR T
de B2
PeAAZa yENGUOEGHEA JUAMN M-‘.EI_UE'T
PSRN LTLT DI

e 2
Elﬁ.EI

LRl A ) Ty

il B~ BB <

EATOY COLTERDO SOk HUELLA
JEF PR - R U ISR L R Ak

L i s A S By e T

g 192113177

twwr apok =13 23754 P2
oty Npdararmaa Lot
Tiedhp

A RED At nIwTE TG

pommaenl
ANDRES HIDER AR H‘ALEW t"&-‘.‘"ﬂ;:

Az 4 DR TRCULD B '
| = ol L

T mTh

! i PETITRE. 2 .

K \ ;é ,
* 'I;:‘i‘.i,hﬁ_h"-’/
infartse

f———- —_

NOTAREA 5 DE S0GOTA M E,-LSH

CILGENTIADE PRELIRTALGN DERSOMAL ¥
RECOMNICIVMIELTR OE TCATO

P LIRS N ) U e

B ORI T LorrateLa

E3M5nla & DR=5n oAb
Qo derllocor RGeDIL i DELELY

Lo e 2l AR E
P LRI 1Y, 1TSS F E

L L g et L) RETRLPT w
RS L Tee Juowt. HR'Y
e T BT Lo} ) o]
I
TG AL w ., T & e
Sundh y TP g DO A Ry
CE werfqur K dn'tr rh
-13:1 R 12122015 whrn IRl AEY e SN
tetr 9108 24 pom
+

IR

AERDRES MIBFR BRCVEL D
HCTARO S DEL CIACU-Q OFE @

o e W ———-a T " O

[IATRTHA S GE BOGSTA

ERSFRNRIRTEE 1 L-r- T RN AT I LT B CH TR
s Bt DD SMpant

PLOAIAYENGOECHEA CARLO JDEE

Cpre Wt Tl L DU

LG o 1pklaud? E
A Ltewg » ™ =11
CE SRATEIET PR

AaE el T LT Rgda n RS

-

ol

s
=

P

Focza -5

.\ i

TR
]
1

=Arairdk

- .F

——
(S
£MC 14 DE RECDNCTIMIERTD DE ’
TSNV CDWTLh D LN HJELLA

T L e

A
[=1}

§ FaE O34 OGS b4
Lot Phodr aRcreg cpee

15

LR
A3

SR EBRESILTL [TioIiNT B AT
RS ~BER AREVAL-D PALHESD
SCELCIACLLG OF SOGOTAD .

- — e

HOTARIA § DE BOGOTA pﬁ'upu .

RILIGENCIA BE 30250 AW -ENTO BF
T ! E
TEXTO Y COMN TENIDS i
At gt Azt e g .‘“.':!rﬂﬂh iy
b B T AT R
FEHAZA CATTI LA RenR
EL e COLLAERTD

A Cp lya-

BRI R T
-~

Sania SRR 17 P
.. ==L = T
€0 Wi tpaarze EI :
SIS A bty e
TR Arier - -

enln

E{u__"r._r‘:-:l AT AU e o
SE L G mega

e B ] -

= Bl vi -

Ergooa oo
e

VT e 4 iy A
L C RO WY LA

1212 701y
RN T PR

e
ML NTE GG E L0, A2
FAREvA! N PACHEE D
RCvLuDEBDGOTA O,




")

Sefior
NOTARIO 41 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
E: S. D.

REFERENCIA: PODER SUCESION TESTAMENTARIA MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, hombre, mayor de edad, identificado como aparece al
pie de mi firma, domiciliado de la ciudad de BOGOTA D.C.., obrando en nombre propio, en mi calidad de
CESIONARIO de los DERECHOS HERENCIALES A TITULO UNIVERSAL de MARIA CATALINA PERAZA
VENGOECHEA identificada con la C.C.# 41.765.538 de Bogota, mediante la escritura publica # 1449 del 29 de
Junio de 2012 de la Notaria 41 de Bogota y que esta ultima poseia como HEREDERA TESTAMENTARIA de
acuerdo con el TESTAMENTO CERRADO protocolizado mediante la ESCRITURA PUBLICA # 811 el DIA 26
de ABRIL de 2.006, de la NOTARIA CUARENTA Y UNA del CIRCULO de BOGOTA D.C., por medio del
presente escrito manifiesto que confiero, poder ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al Doctor ARCADIO
ESPINOSA ALARCON, mayor de edad, |dentificado por la cédula de ciudadania # 12.101.172 de Neiva(Huila),
abogado inscrito, portador de la Tarjeta Profesional # 31.296 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
para que actuando en ni nombre y representacion, se haga parte dentro del PROCESO DE LIQUIDACION de
SUCESION ante NOTARIO que se viene adelantando ante el Notario 41 del Circulo de Bogota e intervenga en
todas las diligencias necesarias hasta la culminacion definitiva de tramite sucesoral de la causante MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA, quién en vida fuera mi mama y que se identificada con la C.C. #
20.111.164 de Bogots, fallecida el dia 7 de Abril de 2.006 en la ciudad de Bogota D.C., ciudad esta donde tuvo

su ultimo domicilio.

Mi apoderado ademas de las facultad%s inherentes al presente mandato tién% las de participar en el trabajo de
inventario y avallios y en de la liquidacion y adjudicacion de acuerdo con las disposiciones contenidas en el
testamento anteriormente referenciado y las que correspondan en caso de que haya quedado alglin bien por
fuera del testamento, con el fin que me sea asignada la hijuela correspondiente, igualmente asi como las de
transigir, conciliar, adicionar, modificar, aclarar la solicitud de liquidacion, desistir, sustituir y reasumir el poder y
en general todas las facultades inherentes a este mandato y necesaria para cumplir cabalmente con este.

Del Sefior Notario,

/%_74%

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
C.C. #19.267.126 de Bogota.

Acepto Poder,
g

\L/ DR ARCAD NOSA AIZARCON
edula de Ciudadania # 12.107 172 de Neiva(Huila)

Tarjeta Profesional # 31.296 expedida por el Consejo Superior de Ia Judicatura
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Bogota, Febrero 2 de 2.016

Sefior:
Notario 41 de Bogota

Respetado sefior,

Yo RICARDO PERAZA CAST
ciudadania nimero 19.267.12
cesionario dentro del tramite
despacho, de Ia causante
mediante el presente escrito

poder especial conferido a| a
de Neiva Huila, abo

ILLA, mayor de edad,
6 de Bogota, obrando en mi calidad de interesado y
de liquidacién de he ‘

MARIA TERESA VENGOEC

manifiesto a usted

bogado Arcadio Espinosa
gado con Tarjeta Profesional #

identificada con |z cédula de

C.C.#12.101.172
31.296 del Consejo Superior de

testada que se adelanta de |a
citada sefiora, fallecida el dia 7 de Abril de 2,006 e

en Bogota.

Cordiaimente,

Z’—%
Ricardo Péraza Castilla
CC.# 19.267.126 de Bogota.

<) I/ S923pz/p

con la cedula de ciudadania # 20.111.164 expedida
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IBIDO PARA ESTUDIO 772 = 4
ARG Oapan 1 T
‘._,_ VHESSCPCS SESSSS Vi, it 1
| .
i

0 2 FEB 23165 Hojas
:

. \

am;mm-:i:l SSe i

adakitame 000109
Yvonitg ger, revyor

- S¢ Arxta Acana REVICN
QDN g Poder o\ clacgds
Expnoie . Towa Nefe
procedies, Netgov

AN TP NNnlL l\ SRR

T

Escaneado con CamScanner



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogota D.C,, Republica de Colombia, el dos (02) de febrero de dos mil dieciséis (2016)
en la Notarfa Cuarenta y Uno (41) del Circulo de Bogota D.C., comparecié:

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP
#0019267126, presentd personalmente el documento dirigide a NOTARIO 41 DE BOGOTA y manifests

que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como
cierto.

!

P o Y S, 0 AL ity
= %@Qﬁ ........ 6m64uspglimé

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de

autenticacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién biografica y

biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

{ o1 (O r AIRIGIYARVIESCAS CALVETE
fario cuarefita y Unp (41) del Circulo de Bogot4 D.C.
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4%& Rama Judicial
k'3 Consejo Superior de la Judicatura
E Repuiblica de Colombia

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C, veintiséis de enero de dos mil veintidos

PROCESO: Ejecutivo.

RADICADO: 110014003010-2021-00650-00
DEMANDANTE: Ricardo Alberto Gustavo Peraza Castilla.
DEMANDADO: Peraza Vengoechea Global S.A.S. y otros.

Subsanada en tiempo la demanda, y reunidos los requisitos legales, el
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 430 del Cddigo
General del Proceso, libra mandamiento de pago por la via ejecutiva
singular de menor cuantia a favor de Ricardo Alberto Gustavo Peraza
Castilla, en contra de Peraza Vengoechea Global S.A.S. PV Global
S.A.S. y Premium Advisors S.A.S. por las siguientes cantidades de
dinero contenidas en el titulo base de la presente ejecucion (acuerdo de
transaccion).

1. La suma de $65.000.000, por concepto de capital contenido en el
referido titulo.

2. Los intereses moratorios causados sobre el capital mencionado en el
numeral 1°, liquidados a la tasa pactada en el acuerdo de transaccion y
que no supere la maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera, desde el 1 de febrero de 2019, y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas y agencias se decidird en su momento oportuno.

Se niega el mandamiento de pago en contra de Camilo José Peraza
Vengoechea, como quiera que, este no suscribi6 el acuerdo de
transaccién baculo de la presente accion.

Notifiquese esta providencia a la parte demandada conforme lo dispone el
articulo 290 del Estatuto Procedimental General, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, e indiquesele que cuenta con el
termino de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias para excepcionar.

Con todo, con el animo de evitar futuras nulidades procesales, se
recomienda que el acto de enteramiento se realice, preferiblemente, a



través de una compafiia de servicio postal autorizada por el Ministerio de
Tecnologias de la Iinformacion y Comunicaciones.

Se le reconoce personeria juridica a la profesional del derecho Miryam
Stella Hernandez Martinez, como apoderada de la parte demandante, en
los términos y para los fines del poder conferido.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-
11567 del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020
y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho es cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese. (2)
La Juez,

IRMA DIOMAR MARTIN ABAUNZA

MP

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

La presente providencia se notifico en el estado electrénico MN¥
3 de fecha 27/01/2022, publicado en el micro sitio web del
Juzgado 10 Civil Municipal de Bpgota.
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CAMILO ALEJANDRO BENITEZ GUALTEROS
Secretario

Firmado Por:

Ima Diomar Martin Abaunza
Juez
Juzgado Municipal
Civil 010
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Codigo de verificacion: 17f61bc3264c3323544d4f3c425c0e1642841f1708ecdf035b29dc68ee1a2726
Documento generado en 26/01/2022 08:35:56 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



MYRIAM HERNANDEZ MARTINEZ
Abogada
Calle 12 B No 8 - 23 oficina 508
Celular 3133203622

myriamh000@yahoo.es

Folio 1

Senor
JUEZ 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

cmpll0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
E S. D.

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA 2021 - 650
DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
DEMANDADOS: CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA
VENGOECHEA PV GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS S.A.S.

REFERENCIA: SUBSANACION DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR MENOR
CUANTIA 11001400301020210065000

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ, abogada en ejercicio, mayor de
edad, domiciliada en la ciudad de Bogota e identificada con C.C.39. 699.518 de
Fontibon y T.P.108023 del C. S. de La J., obrando como Apoderada del
sefior RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, mayor de
edad, con domicilio en la ciudad de Bogotd e identificado con cedula de
ciudadania N©,19.267.126 de Bogota, de conformidad con el requerimiento del
auto de fecha veintisiete (27) de octubre de 2021 me permito presentar la

demanda ejecutiva debidamente integrada.

Por lo tanto solicito respetuosamente a su sefioria, se sirva proferir el
correspondiente mandamiento de pagoc y decretar las medidas cautelares

solicitadas.

De la Sefiora Juez,

£ %JM ;j:/ - 44

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ
C.C.39. 699.518 de Fontibén
T.P.108023 del C. S. de La J.
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Sefor

JUEZ 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
cmpli0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

E S. D.

REFERENCIA: ESCRITO DE DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR MENOR
CUANTIA DEBIDAMENTE INTEGRADA

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
11001400301020210065000

DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA

DEMANDADOS: CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA
VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS
S.A.S.

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ, abogada en ejercicio, mayor de
edad, domiciliada en la ciudad de Bogota e identificada con C.C.39.699.518 de
Fontibon y T.P.108023 del C. S. de La J., obrando como Apoderada del
sefior RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, mayor de
edad, con domicilio en la ciudad de Bogotd e identificado con cedula de
ciudadania No.19.267.126 de Bogota, de conformidad con el poder otorgadc de
acuerdo al Decreto 806 de 2020 Articulo 5, de manera respetuosa, acudo ante
su Despacho con la finalidad de instaurar DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR
DE MENOR CUANTIA contra:

. 1) 'éAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA mayor de edad, domiciliado en
Tla ciudad de Bogota e identificado con cedula de ciudadania
N0.19.434.182 de Bogota en calidad de:
. \ALBACEAAY HEREDERO DE LA SUCESION TESTAMENTARIA DE
MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA
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« EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL DE PERAZA
VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S.

« EN SU CALIDAD DE SOCIO DE PERAZA VENGOECHEA GLOBAL
S.A.S. PV GLOBAL S.A.S.

« EN SU CALIDAD DE SOCIO DE PREMIUM ADVISORS SAS

2) En contra de PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL
) S.A.S. NIT. 800.058.279-1, con domicilio principal en esta ciudad de
Bogota y representada legalmente por Camilo José Peraza Vengoechea
identificado con cédula de ciudadania No. 19.434.182 de Bogot3.

3) En contra de PREMIUM ADVISORS S.A.S. NIT.900.098.131-2 con

' domicilio en fa ciudad de Bogota en calidad de GARANTE SOLIDARIO
y representada legalmente por Juan Manuel Peraza Vengoechea
identificado con cédula de ciudadania No. 19,233.320 de Bogota

CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL
S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. y PREMIUM ADVISORS
S.A.S. SUSCRIBIERON EL TITULO EJECUTIVO QUE CONTIENE
OBLIGACIONES CLARAS, EXPRESAS Y EXIGIBLES CONFORME AL
ARTICULO 422 DEL C.G.P.: ACUERDO DEL 12 DE DICIEMBRE DE 2015,
a fin de obtener el recaudo ejecutivo de la suma de SESENTA Y CINCO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($65.000.000) capital exigible a partir de
la ultima prérroga que corresponde a la fecha de 30 de septiembre de 2017
segun el numeral 3 del ACUERDO con efectos de transaccidon firmado el 12
de diciembre de 2015 entre las partes y que es la base de la accion ejecutiva
mas los intereses moratorios causados a partir de febrero de 2019 y los
intereses que se causen hasta el momento que se profiera la
sentencia representado en el titulo ejecutivo ACUERDO CON EFECTOS DE
TRANSACCION suscrito el dia 12 de diciembre de 2015, de conformidad con

los hechos que se detallan a continuacion

<
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HECHOS

1. El demandado, CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA fue designado
ALBACEA DE LA SUCESION TESTADA DE MARIA TERESA
VENGOECHEA DE PERAZA (q.e.p.d.), en testamento cerrado otorgado
el dia 27 de diciembre de 2002.

2. MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA (q.e.p.d.) identificada en
vida con la cédula de ciudadania No. 20.111.164 de Bogota fallecid el dia
siete (7) de abril de dos mil seis (2006)

3. Mediante escritura publica No. 811 del 26 de abril del 2004
apertura de testamento cerrado otorgado el 27 de diciembre de
2002 la otorgante Maria Teresa Vengoechea de Peraza nombroé en
la clausula quinta al sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA como
ALBACEA con tenencia de bienes y en los numerales 1, 2, 3 y 4 dio las
respectivas instrucciones, hay que destacar que la causante fue clara en
el numeral 4 al indicar que son los HIJOS quienes disponen libremente de
sus inmuebles y si desean podran continuar o no con los servicios de la
agencia_arrendadora!, en ningdn momento [a causante autorizd
delegacion de la calidad de Albacea, ni de sus responsabilidades legales

en la agencia arrendadora u otra persona juridica.

4. Fueron nombrados como ALBACEAS en el testamento cerrado de MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA (q.e.p.d.) con facultad de obrar
conjunta o separadamente CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA quien ha
sido practicamente la Unica persona que ha ejercido como ALBACEA vy
MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA quien ejercid como ALBACEA
solo cuatro meses y luego continto como Gnico ALBACEA de la sucesion

' PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. Nit.800058279-1
representada legalmente por el mismo ALBACEA DE LA SUCESION sefior CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA, el ALBACEA DE LA SUCESION utiliza esta persona juridica para
que administre los bienes inmuebles en una pésima gestion como se narrara en detalle y con
pruebas en la presente demanda de rendicién provocada de cuentas
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el sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA. A la fecha el sefior CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA no ha renunciado, ni se le ha removidc del
cargo de ALBACEA TESTAMENTARIO.

. Los albaceas CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA y MARIA CATALINA
PERAZA VENGOECHEA acordaron que para el afio 2006 se reservaria el
50% de los ingresos que generaran los inmuebles que hacen parte de la
sucesion para efectos de tramitar la sucesion en el afio 2006 y cubrir todos
los gastos y costos de la sucesion por mutuo acuerdo en Notaria con la

reserva del 50% de los cdnones de arrendamiento.

. Actualmente la sucesion de MARIA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA
(g.e.p.d.) se tramita en el Juzgado Séptimo (7) de Familia de Bogota bajo
el radicado No. 2017 - 00514.

. La sucesion no se pudo tramitar y culminar por mutuo acuerdo en Notaria
en el afio 2006 y el ALBACEA CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
continué administrando los bienes de la sucesidon a su arbitrio y de
manera abusiva: retuvo ilegal y arbitrariamente canones de
arrendamiento que los arrendatarios si pagaban y él no consignaba en su
totalidad o sencillamente no consignaba nada al heredero y/o cesionario,
no entregaba los bienes inmuebles cuando se los pedian, sino cuando a él
le parecia y tampoco pagaba fos impuestos prediales y de valorizacion en
las fechas indicadas y con descuento recibiendo por parte de los
arrendatarios el pago de los canones de arrendamiento para pagar las

obligaciones tributarias de los inmuebles.

. En el caso de mi poderdante CESIONARIO DE DERECHOS HERENCIALES
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA, los demandados le
retuvieron VEINTIDOS (22) CANONES DE ARRENDAMIENTO DE LAS
OFICINAS 301, 303 Y 404 UBICADAS EN LA CALLE 77 NO. 162 - 38
EDIFICIO CALLE 77 PROPIEDAD HORIZONTAL EN LA CIUDAD DE
BOGOTA, VEINTIDOS (22) CANONES DE ARRENDAMIENTO
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CORRESPONDIENTES AL PER[ODO DE JULIO DE 2012 A ABRIL DE 2014,
LOS CUALES EL ALBACEA SI RECIBIO Y NO ENTREGO AL CESIONARIO DE
DERECHOS HERENCIALES.

9. La cedente de los derechos herenciales y el cesionario conjuntamente
solicitaron el 29 de junio de 2012 la rendicidon de cuentas a CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA EN SU CALIDAD DE ALBACEA Y HEREDERO Y/O PV
GLOBAL SAS que fue la persona juridica con la cual los arrendatarios
firmaron los contratos de arrendamiento de las oficinas 301, 303 y 404 y

a la cual consignaban los canones de arrendamiento.

10. De acuerdo con el testamento cerrado son herederos: JUAN
MANUEL PERAZA VENGOECHEA, JUANITA MARIA PERAZA
VENGOECHEA (fallecida en el afo 2020, ahora sus hijos son los
herederos), FERNANDC PERAZA VENGOECHEA (fallecido y sin
hijos), MARIA CATALINA PERAZA DE ESTRADA QUIEN CEDIO SUS
DERECHOS HERENCIALES A RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA
CASTILLA, CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA Y MARIA JOSE PERAZA
VENGOECHEA.

11. MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA en escritura puablica No.
1449 de la Notaria 41 de Bogota del 29 de junio de 2012 CEDIO
SUS DERECHOS HERENCIALES A TiTULO UNIVERSAL A RICARDO
ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.

12. El 29 de junio de 2012 y el 4 de julio de 2012 mi poderdante informo
al ALBACEA TESTAMENTARIO CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA Y A
PERAZA VENGOECHEA GLOBAL SAS sobre la cesidon de los derechos
herenciales y sobre la cesion del contrato de administracion, se solicito la
entrega de las oficinas 301, 303 y 404 y se solicitoé rendicion de cuentas
desde abril de 2006 a junio de 2012. De todas las peticiones que se

.
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hicieron al ALBACEA TESTAMENTARIO CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA Y A PERAZA VENGOECHEA GLOBAL SAS lo que recibié mi
poderdante como respuesta fue un silencio de mas de un afno vy
ademas el ALBACEA Y A LA VEZ REPRESENTANTE LEGAL DE LA PERSONA
JURIDICA PV GLOBAL SAS incurri¢ en la retencion ilegal de veintidds (22)
canones de arrendamiento que se debian entregar al cesionario de los
derechos herenciales RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.

Para mayor claridad informamos a su Despacho quienes han sido
los arrendatarios de los inmuebles 301, 303 y 404 ubicados en la Calle
77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad Horizontal en la ciudad

de Bogota desde que inicid la sucesion:

Inmuebles | Arrendatario |  Fecha |

301 i Alba Marisol Quintero | Mayo 2006 = Junio |

2010

. 303 i José Alejo Garcia — Mayo 2006 - Mayo "?
| | 2014

I 404 Punto Exacto Arquitec | Mayo 2006 - |

| ' Noviembre 2008 |

% 404 Alejandro Enciso Marin Junio 2006 - Junio |

| | 2007 |[

| 404 Wilson Herndn Ramirez | Julio 2007 - Octubre |

| 2008 |

404 Commart Ltda Enero 2009 - |

. . Noviembre 2010

301 ; Lya Gicela Garcia ! Agosto 2011 - Junio

; | 2014 5

ED f LE  HDOS  SAS ' Julio 2014 - i

| representante legal | |

|

' Leonardo Patifio Diaz !
S S " ———
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303 DIGITAL  MTX  Ltda | Junio 2014 -
representante legal Diegoi
Alexander Garcia Rubio | |

| 404 Cooforestal  /  Carlos | Agosto 2011 — 7 de’

| f

g Moncada | noviembre de 2015

L | » L - -

Nota: las oficinas 301, 303 y 404 fueron entregadas

materialmente y cedidos los contratos de arrendamiento al
CESIONARIO DE LOS DERECHOS HERENCIALES RICARDO
ALBERTO GUSTAVQO PERAZA CASTILLA el dia 31 de octubre de
2015 como consta en el acuerdo o transaccion base de esta accién

ejecutiva firmado por el demandante y los demandados el dia 12 de
diciembre de 2015 en el numeral 5°. documento que fue incumplido
practicamente en su totalidad por los demandados.

A partir del 1 de noviembre de 2015 el CESIONARIO DE LOS
DERECHOS HERENCIALES RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA
CASTILLA administra directamente las oficinas 301, 303 y 404, pero estd
siendo perjudicado con la pésima gestion del ALBACEA CAMILO JOSE
PERAZA VENGQECHEA quien le retuvo ilegal y arbitrariamente veintidés
(22) meses de arriendo, no recibid sus cdnones de arrendamiento,
ademdas el ALBACEA utiliza a PV GLOBAL SAS para no asumir las
consecuencias juridicas y econémicas de sus abusos y arbitrariedades
como ALBACEA, CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA como ALBACEA ha
tenido un comportamiento negligente e irresponsable y ademas al
demorarse la sucesion 15 afios no ha logrado mi poderdante la titularidad
juridica de los bienes en su calidad de cesionario de los derechos

herenciales.

14. El Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
recibié los arriendos correspondientes a los meses de julio a diciembre

de 2012 de los inmuebles Oficinas 301, 303 y 404 ubicadas en la
alle 77 No. 162 - Edificio Calle 77 Propiedad Horizontal en la
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ciudad de Bogota y no entregd los canones de arrendamiento al
cesionario a titulo universal de los derechos herenciales RICARDO
ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA

15. El Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA
tampoco pago en el primer semestre de 2012 los impuestos
prediales del afo 2012 de los inmuebles Oficinas 301, 303 v 404
ubicadas en la Calle 77 No. 162 — 38 Edificio Calle 77 Propiedad

Horizontal en la ciudad de Bogota.

16. Para el afio 2013 el Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA recibi¢ los arriendos correspondientes a los meses de
enero a diciembre de 2013 de los inmuebies Oficinas 301, 303 y 404

ubicadas en la Calle 77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad

Horizontal en la ciudad de Bogota, y no entregd los cdnones de

arrendamiento al cesionario a titulo universal de los derechos herenciales
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.

17. El Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA

tampoco cumplié con su deber de pagar los impuestos prediales del afio

2013 de los inmuebles Oficinas 301, 303 y 404 ubicadas en la Calle
77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad Horizontal en la ciudad

de Bogota.

18. Para el afio 2014 el Albacea testamentario CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA recibié los arriendos correspondientes a los meses de
enero a abril de 2014 de los inmuebles Oficinas 301, 303 y 404
ubicadas en la Calle 77 No. 162 - 38 Edificio Calle 77 Propiedad

Horizontal en la_ciudad de Bogota y no entregd los canones de

arrendamiento al cesionario a titulo universal de los derechos herenciales
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA.
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El total de los canones de arrendamiento recibidos de julio

de 2012 a mayo 2014 por el ALBACEA TESTAMENTARIO y los

intereses no pagados al

CESIONARIO DE LOS DERECHOS

HERENCIALES a diciembre de 2015, corresponden a la suma de
$70.375.092 la cual se explica detalladamente en la siguiente

tabla:
i ‘ARRIENDOS | T || | |
| OFICINAS | | |
301, 303, | |
1404 Y | |
| GARAJE 13 | |
‘TASA | |
‘12.4°/o i
v3.3% | | |
T | N
OF. 404  [lulio2012 | | $650.000 |
OF.303  |Jui02012 |Incremento|3.3%  |$18.800  $588.800
OF.301 |lulio 2012 | " $600.000 |
Total Mes | ! | $1.838.800
* ! ' ;
OF. 404 Agosto 2012 |Incremento|12.4% $80.600i 730.6007"
OF.303  |Agosto 2012 | | 588.800
OF. 301 Agosto 2012 |Incremento[12.4% | $74.40( ! 674.400 ]
Total Mes | ) T 1.993.800 |
- | |
‘ | Arriendos | |
| | v2% | | 2%
Julio 2012 | 1 | 1.838.800 Interés $36.766

[ Int.




MYRIAM HERNANDEZ MARTINEZ

Abogada

Calle 12 B No 8 - 23 oficina 508
Celular 3133203622

myriamh000@yahoo.es

Demanda ejecutiva debidamente integrada. Folio 10

Agosto 2012 110 2%
a Mayo 2013 | meses | 19.938.000 ! Interés $398.760
SIS N N B i e = | =
| | ] !
OF.404  |Junio 2013 | ] 730600
OF. 303  [Junio 2013 |Incremento!33%  $19.430 608.230 |
OF.301 |Junio 2013 T i 674.400
) N I T 2%
Total Junio | | 2.013.230 Interés $40.264
] | ;2%
Total Julio | 2.013.230 InterésE $40.264
OF. 404 ﬂ;Agosto 2013 |Incremento 11.94%  $87.233 817.833
OF.303  |Agosto 2013 | 1 1 608.230 "i_"“—
OF.301  |Agosto 2013 |Incremento|11,94% |$80.523|  754.923 |
T f 2,180,986 B}
" [Agosto 2013 | 2% )
a Abril 2014 9 meses | 19.628.874 | Interés | $392.577
| - S N -_,,,,,;.;___A.___..___..__,; R
= 'Arriendo 22 A . o o
meses | i ]
$65.000 E |
Garaje 13 |Pesos mes J 1.430.000! $2_8.600
o _’ |
B ] 46.862.134, |$937.231]
| | | |
TOTAL | | 2%
DEUDAA | ! 47.799.365 | Interés | $955.967
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Intereses
de Mayo |
2014 A
Diciembre
2015 del
2% 21
meses

Abono |
Honorarios |
Arcadio |
Espinosa

OTAL
DEUDAA |
DICIEMBRE |
DE 2015

|
L

i
\ 20.075.727

| | $2.500.000

§ v=S

70.375.092

—d = —

20. El dia 12 de diciembre de 2015 fecha en la cual mi poderdante
RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA y el demandado CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV
GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS SAS firmaron el ACUERDO O
TRANSACCION BASE DE LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA

los

demandados debian la suma total de $70.375.092 por concepto de
veintidos (22) meses de canones de arrendamiento de las oficinas 301,
303 y 404 del periodo comprendido entre julio de 2012 a abril de 2014
mas los intereses moratorios y en el acuerdo firmado los demandados
el dia 12 de diciembre de 2015 en el ACUERDO O TRANSACCION
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BASE DE LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA se comprometieron a
pagar la suma de sesenta y cinco millones de pesos $65 ' 000.000,
(mi poderdante RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
les hizo una rebaja de $5°375.092) por concepto de los veintidés
(22) canones de arrendamiento retenidos arbitrariamente y que a

la fecha no han pagado los demandados.

21. A la fecha de subsanacion de esta demanda para el mes de
noviembre de 2021 los demandados CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S.
Y PREMIUM ADVISORS SAS deben los intereses moratorios desde febrero
de 2019 y que corresponden a la suma de: $50 '526.750.

22, A la fecha de subsanacién de esta demanda los demandados
CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL
S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. Y PREMIUM ADVISORS SAS deben por concepto
de la retencién de veintidés (22) meses de canones de arrendamiento la
suma de $65°000.000 mas los intereses que al mes de noviembre de
2021 corresponden a la suma de $50°526.750:

DEUDA EN MORA CAMILO PERAZA VENGOECHEA:

FEBRERO 2.019]2462% $’1.600.3_o'6]i
MARZO 2.019|2421% $1.573.650=
ABRIL 2.019|2415%| $1.569.750'
MAYO  [2.019 [2’4?7% '$1.'575".0'50"i
JUNIO 2.019[2412% | $1.567.800]
JULIO 2.019/2409% $’1.566.5061:
AGOSTO 2.019|2415% | $1.569.750 |
SEPTIEMBRE |2.019|2415%) $1.569.750]

OCTUBRE  |2.019]2387%] $1.551.550
[NOVIEMBRE [2.019[2379% | $1.546.550 |
NI DS | |

DICIEMBRE | 2.019[2364% | $1.536.600
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ENERO 12.020|2349% | $1.526.850
FEBRERO '2.020,;2382%! $1.548.300
MARZO 2.020|2369% | $1.539.850
ABRIL 2.02012336%| $1.518.40()_f
MAYO 12.020(2274% $1.478.100
JUNIO [2.020|2265% | $1.472.250
JuLlo [2.020 2265°_h4i_$1.472.250_5
AGOSTO '2.020|2286% | $1.485.900

SEPTIEMBRE | 2.020|2294%] $1.491.100]

OCTUBRE [2.020 2261%| $1.469.650
[NOVIEMBRE |2.020 2230% | $21.'449.50c")i;
DICIEMBRE |2.020(2174%] $1.413.100
ENERO 12.021]2165% | $1.407.250
FEBRERO | 2.021]2192% $1.424.800
MARZO  [2.021|2176% $1.414.400
[ ABRIL 2.02112164% $1.406.600!
MAYO 2.021|2152%) $1.398.800(25.83]
1JUNIO 2.0212151% | $1.398.150  25.82
JULIO  |2.021|2147% $1.395.550 | 25.77|
'AGOSTO  |2.021]2155%] $1.400.750 25.86
SEPTIEMBRE | 2.021|2149% | $1.396.850] 25.79

OCTUBRE 2.021[2135%| $1;387_.;5_b_i?5_.62—i
4 { |
NOVIEMBRE |[2.021[2159% $1.403.35025.91]

El articulo 1337 del Cdédigo Civil Colombiano consagra la
INDELEGABILIDAD DEL CARGO DEL ALBACEA Y LA
INDELEGALIBILIDAD DE SU REPONSABILIDAD COMO ALBACEA
TESTAMENTARIO: E| albaceazgo es indelegable, a menos que el
testador haya concedido expresamente la facultad de delegarlo. El
albacea, sin embargo, podra constituir mandatarios que obren a sus

drdenes; pero sera responsable de las operaciones de éstos.
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Revisando el testamento de la causante MARIA TERESA VENGOECHEA DE
PERAZA no aparece en ninguna parte que haya concedido facultad para
delegar el albaceazgo.

El hecho que el ALBACEA CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA utilice los
servicios de PV GLOBAL SAS de la cual es representante legal, hace que
su responsabilidad sea doble, es decir responde como ALBACEA de
acuerdo al articulo 1337 del Cddigo es responsable de las operaciones de
PV GLOBAL SAS y ademas por ser el representante legal de la persona
juridica también responde juridica y econdémicamente y ademas en su
condicion de socio.

A la fecha CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA tanto como albacea y
como representante legal de PV GLOBAL SAS, incumple con las
obligaciones asumidas en el ACUERDO O TRANSACCION BASE DE LA
PRESENTE ACCION EJECUTIVA DEL DIA 12 DE DICIEMBRE DE 2015.

24. La constante en el comportamiento del demandado CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA es la irresponsabilidad y e! incumplimiento,
ademas se escuda en 1a persona juridica PV GLOBAL SAS Nit.800058279-
1 de la cual es REPRESENTANTE LEGAL para efectos de no responder, ni
cumplir con las obligaciones asumidas en el ACUERDO O TRANSACCION
BASE DE LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA DEL DIA 12 DE DICIEMBRE
DE 2015.

De acuerdo al articulo primero de la ley 1258 de 2008, los socios de una
sociedad por acciones simplificada SAS responden hasta por el monto de

sus respectivos aportes.

No obstante, esa limitacidn de la responsabilidad al monto de los aportes,
desaparece si ocurren las circunstancias sefialadas en el articulo 42 de la
ley 1258 de 2008: «Cuando se utilice la sociedad por acciones sirmnplificada
en fraude a la ley o en perjuicio de terceros, los accionistas y los
administradores que hubieren realizado, participado o facilitado los actos

defraudatorios, responderan solidariamente por las obligaciones nacidas
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de tales actos y por los perjuicios causados.» La S.A.S no puede utilizarse

para defraudar o perjudicar a terceros.

Se demanda ejecutivamente al sefior CAMILO JOSE PERAZA
VENGOECHEA en todas sus calidades por razén que él mismo elabord el
acuerdo o transaccion base de la presente accién ejecutiva y es el duefio,
representante legal y socio de PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S.
PV GLOBAL S.A.S. y coloca como garante a Premium Advisors SAS
cuyo representante legal es su hermano JUAN MANUEL PERAZA
VENGOECHEA y pretende no pagar sus obligaciones amparandose en las

personas juridicas.

25. CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA, PERAZA VENGOECHEA
PV GLOBAL S.A.S. y PREMIUM ADVISORS S.A.S. SUSCRIBIERON
EL TITULO EJECUTIVO QUE CONTIENE OBLIGACIONES CLARAS,
EXPRESAS Y EXIGIBLES: ACUERDO DEL 12 DE DICIEMBRE DE
2015, y se obligaron a pagar a mi poderdante la suma de SESENTA Y
CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($65.000.000) capital exigible a
partir de la Ultima prorroga que corresponde a la fecha de 30 de
septiembre de 2017 segun el numeral 3 del ACUERDO con efectos de
transaccion firmado el 12 de diciembre de 2015 entre las partes y que es
fa base de la accién ejecutiva mas los intereses moratorios causados a
partir de febrero de 2019 y los intereses que se causen hasta el momento
que se profiera la sentencia representado en el titulo ejecutivo ACUERDO
CON EFECTOS DE TRANSACCION suscrito el dia 12 de diciembre de 2015

26. Los demandados CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA,
PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.AS. y
PREMIUM ADVISORS S.A.S. EN EL TITULO EJECUTIVO BASE DE LA
PRESENTE ACCION EJECUTIVA RECONOCEN EN LA CLAUSULA
PRIMERA QUE DEBEN LA SUMA DE SESENTA Y CINCO MILLONES
DE PESOS POR CONCEPTO DE LOS DINEROS PENDIENTES DE
GIRAR DEL 1 DE JULIO DE 2012 AL 30 DE ABRIL DE 2014 y los
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demandados a la fecha no han pagado el capital exigible a partir de
la ultima prérroga pactada de 30 de septiembre de 2017 pactada en el
numeral 3 del ACUERDO con efectos de transaccion firmado el 12 de
diciembre de 2015 entre las partes y que es la base de la accidn ejecutiva
mas los intereses moratorios causados a partir de febrero de 2019 vy los
intereses que se causen hasta el momento que se profiera la
sentencia representado en el titulo ejecutivo ACUERDO CON EFECTOS
DE TRANSACCION suscrito el dia 12 de diciembre de 2015

27. A los deudores se les ha que paguen en varias oportunidades el pago
de ésta obligacion, cuyo cumplimiento se demanda, la mas reciente fue la
audiencia de conciliacion extrajudicial realizada en el Centro de Conciliacion
CREARC el pasado 8 de junio de 2021, pero finalmente a la fecha de
presentacion de esta demanda ejecutiva, NO han dado cumplimiento a su
pago, y la ultima proérroga pactada es de fecha 30 de septiembre de 2017,
a la fecha los demandados deben la totalidad del capital y los intereses
moratorios a partir de febrero de 2019. En consecuencia, se encuentran
en mora de cumplir con el pago de la acreencia, obligando a mi poderdante,

en su calidad de acreedor, a que se cobre las sumas adeudadas a la fecha.

28. El titulo ejecutivo base de esta demanda, contiene una obligacién
clara, expresa y actualmente exigible, de pagar el capital prestado, mas los
intereses y que en caso de presentarse mora por parte de los deudores, el
acreedor esta legal y legitimamente facultado para exigir su pago por la via
judicial, en vista de su incumplimiento, y como el titulo ejecutivo ACUERDO
con efectos de transaccion, se hizo exigible a partir del dia 1 de octubre de
2017 sin que a la fecha, hayan pagado la totalidad del capital y los intereses
causados a partir de febrero de 2019, se procede a demandar por dicho

motivo.

29, RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA el dia 3 de
noviembre de 2021 me envio el poder especial, amplio y suficiente para
adelantar este proceso en los términos del Decreto 806 de 2020 Articulo
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5 del correo electrénico riperaza@yahoo.com a mi correo electrénico
myriamh000@yahoo.es y el poder especial que me confiridé adiocional le
hizo presentacién biométrica en la Notaria Unica del Circulo de Villa de
Leyva Boyacé el dia 29 de octubre de 2021,

30. RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA esta identificado
con la cédula de ciudadania niumero 19.267.126 de Bogota y su domicilio
es la Carrera 12 No. 123 -50 Apartamento 111 en la ciudad de Bogota
D.C.

31. Separadamente estoy presentando las medidas cautelares,

para que se sirvan resolverlas simultaneamente con la demanda, segun
lo preceptuado por el articulo 599 del C. G. del P., y demds normas
concordantes. La solicitud de medidas cautelares es una excepcién para
no enviar la demanda y anexos simultdneamente al demandado.

JURAMENTO. Bajo la gravedad del juramento manifiesto que tuve en mi
poder el original del titulo ejecutivo acuerdo con efectos de transaccion del
12 de diciembre de 2015, para la presentacion de esta demanda,
quedandome posteriormente con fotocopias, e informo a su Despacho con
base en el articulo 245 del Codigo General del Proceso que hice entrega del
original nuevamente a mi poderdante RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA
CASTILLA quien lo tiene en su poder y el original se encuentra en su domicilio
Carrera 12 No. 123 - 50 Apartamento 111 en la ciudad de Bogota D.C., y mi
poderdante junto con la suscrita estamos dispuestos hacer entrega del

mismo original en el dia y hora que su sefioria ordene el ingreso al despacho.

Con base en los anteriores hechos, y mediante los trdmites correspondientes

solicito respetuosamente a su sefioria se dispongan las siguientes:
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PRETENSIONES

PRIMERA: Se libre orden de pago o mandamiento ejecutivo en contra de
CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA identificado con cédula de ciudadania
No. 19.434.182 de Bogotd, PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV
GLOBAL S.A.S. identificada con NIT. 800.058.279-1 y PREMIUM ADVISORS
S.A.S. identificada con NIT. 900.098.131-2 en calidad de deudores, y en
favor de RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA en calidad de
acreedor con respecto al ACUERDO CON EFECTOS DE TRANSACCION
FIRMADO EL 12 DE DICIEMBRE DE 2015 ENTRE LAS PARTES Y QUE ES
LA BASE DE LA ACCION EJECUTIVA POR LAS SIGUIENTES SUMAS DE
DINERO:
1.1, La suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
M/CTE ($65.000.000) correspondiente al capital exigible a
partir de la Gitima prérroga que corresponde a la fecha de 30 de
septiembre de 2017 segun el numeral 3 del ACUERDO con efectos de
transaccion firmado el 12 de diciembre de 2015 entre las partes y
que es la base de la presente accion ejecutiva.
1.2 Mas los intereses de mora del capital causados desde el
1 de febrero de 2019 a noviembre de 2021 que corresponden
a la suma de CINCUENTA MILLONES QUINIENTOS VEINTISEIS MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($50.526.750) v los que se
causen hasta cuando la obligacion se haga efectiva conforme al
ACUERDO CON EFECTOS DE TRANSACCION como consta en el
numeral 18 que indica que presta mérito ejecutivo y hace transito a
cosa juzgada en los términos del articulo 2469 y siguientes del Cadigo
Civil y normas que los complementen y adicionen ACUERDO que
fue firmado entre las partes el 12 de diciembre de 2015 base de la
accion numeral 4: “las partes acuerdan que en el caso que la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA, no haya cancelado el dinero
relacionado en el numeral 1, o el saldo que corresponde después de
abonos a capital, segun el caso, el dia 30 de septiembre de 2017 o
su siguiente dia hdbil, a partir del 1 de octubre de 2017 se causaran
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como intereses moratorios sin que exceda 1a tasa de usura certificado
por la Superintendencia Financiera, los cuales se deberan consignar
en la cuenta bancaria del titular de los derechos herenciales dentro
del mes correspondiente de cada pago, sin perjuicio que el tituiar de
los derechos herenciales pueda iniciar las acciones legales

correspondientes. ”
SEGUNDA: Que se condene en costas a la parte demandada.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Invoco como fundamentos de derecho los articulos 422 y siguientes del Cddigo
General del Proceso y demas normas concordantes y vigentes del Codigo Civil,
Articulo 772 y siguientes del Codigo de Comercio y demas normas concordantes.
COMPETENCIA Y CUANTIA

Sertor Juez, en razén de la cuantia, la cual estimo aproximadamente en mas de
SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS $65°00.000 y se constituye en un
PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA y que el domicilio de los demandados
es la ciudad de Bogotd, Ud. es el competente para adelantar este proceso.

TRAMITE

Corresponde darle el trémite a la presente demanda, de que trata e! Titulo Unico
- Proceso Ejecutivo de la Seccion Segunda, Capitulo I relacionado con el Proceso
Ejecutivo del Cédigo General del Proceso.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

PODER
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TITULO EJECUTIVO DENOMINADO ACUERDO CON EFECTOS DE
TRANSACCION que presta mérito ejecutivo y hace transito a cosa juzgada en
tos términos del articulo 2469 y siguientes del Cédigo Civil y normas que los
complementen y adicionen conforme al numeral 18 del titulo
ejecutivo, ACUERDO que fue firmado entre las partes demandante vy
demandados el dia 12 de diciembre de 2015 base de la presente accidén
ejecutiva, ACUERDO QUE CONTIENE OBLIGACIONES, CLARAS EXPRESAS Y
EXIGIBLES.

Copia simple de la escritura puiblica No. 811 del 26 de abril del 2004
apertura de testamento otorgante Maria Teresa Vengoechea de
Peraza que demuestra la calidad de ALBACEA TESTAMENTARIO del sefor
CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA en la cldusula quinta del testamento y
ademas conforme al encabezado del ACUERDO base de la presente accion
ejecutiva Hoja 1 linea 3 hace referencia clara y expresa al ALBACEA.

Manifestamos a su Despacho que no tenemos conocimiento que el sefior CAMILO
JOSE PERAZA VENGOECHEA haya sido removido de su cargo de ALBACEA EN LA
SUCESION TESTAMENTARIA DE MARTA TERESA VENGOECHEA DE PERAZA que
cursa en el Juzgado 7 de Familia con nimero de radicado 2017 - 514, ni tampoco
tenemos conocimiento que haya renunciado a su calidad de ALBACEA
TESTAMENTARIO. La calidad de ALBACEA TESTAMENTARIO es intuitu personae,
esta calidad es una designacioén de confianza, personal e indelegable.

Ademas en la pagina 1 linea nimero 5 del ACUERDO base de la accién
iva __indj obligado LA OCIEDAD
ADMINISTRADORA Y/O EL ALBACEA, y conforme al Diccionario de la REAL
ACADEMIA DE LA LENGUA ESPANOLA la expresiéon Y/O hace referencia a
que EL ALBACEA ESTA INCLUIDO COMO OBLIGADO Y NO EXCLUIDO COMO
OBLIGADO que es lo que siempre ha pretendido esgrimir el sefior CAMILO JOSE
PERAZA VENGOECHEA para eludir et cumplimiento de las obligaciones suscritas

en el titulo ejecutivo base de la presente accion ejecutiva.
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Copia simple escritura pliblica No. 1449 de la Notaria 41 de Bogota del
29 de junio de 2012 donde consta la CESION DE LOS DERECHOS
HERENCIALES A TITULO UNIVERSAL de MARIA CATALINA PERAZA VENGOECHEA
A RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA

Auto del 20 de agosto de 2019 de la SUCESION TESTAMENTARIA DE MARIA
TERESA VENGOECHEA DE PERAZA que cursa en el Juzgado 7 de Familia con
numero de radicado 2017 - 514 en el cual se reconoce la calidad de heredero
del sefior CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA

Certificados de existencia y representacion legal de PERAZA
VENGOECHEA GLOBAL S.A.S. PV GLOBAL S.A.S. NIT. 800.058.279-1
y PREMIUM ADVISORS SAS NIT. 900.098.131-2 expedidos por la Camara de

Comercio de Bogota.

Copia simple Escritura Publica 2064 de 1988 del 4 de octubre de 1988 de
la Notaria 24 de Bogota

Copia simple Escritura Piblica 2635 de 2006 det 12 de junio de 2006 de Ia
Nctaria 42 de Bogota

Constancia No Conciliada No. 816 de 2021 del Centro de Conciliacion
CREARC del 8 de junio de 2021 en ta cual se hace el cobro de lo que adeudan

los demandados a mi poderdante
Copia de la demanda para el archivo secretarial y con anexos en pdf.

Video del 3 de noviembre de 2021 donde mi poderdante manifiesta y exhibe

el original del titulo ejecutivo en su poder.

Certificados de tradicion y libertad de los siguientes inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias No. 50 C - 1472221, No. 50 C -
1472226, No. 50 C - 1472241, No. 50 C - 1472235 y No. 50 C - 1472220
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ANEXOS

Los sefialados en el acapite de pruebas documentales.

NOTIFICACIONES

DEMANDANTE:

RICARDO ALBERTO GUSTAVO PERAZA CASTILLA
Direccioén fisica: Carrera 12 No. 123 - 50 Apartamento 111 Bogota D.C.
Colombia.

Direccién electrénica: riperaza@yahoo.com

DEMANDADOS:
| ~ Demandado Direccién electrénica
. CAMILO JOSE i cpvmovil@hotmail.com _;
- PERAZA Informada por el demandado en audiencia de
VENGOECHEA | conciliacion del Centro de Conciliacién CREARC el dia |
| 8 de junio de 2021 |

Direccidn fisica ~ [calle 77 No. 16 A 38 Of. 202 Bogota D.C. Colombia

. PERAZA l olgapv11@hotmail.com o !

VENGOECHEA GLOBAL | correo electrénico de notificacién judicial que aparece
S.A.S. PV GLOBAL | en el certificado de existencia y representacion legal

S.A.S. | expedido por la Camara de Comercio de Bogota
Nit.800058279-1 :

| Direccion fisica { Calle 77 No. 16 A 38 Of. 202 Bogota D.C. Colombia |
| Direcciéon de notificacién judicial que aparece en el
| certificado de existencia y representacion legal expedido |
_l! por la Cdmara de Comercio de Bogota

PREMIUM 5Pemium|eqalcol@qnﬁ_ail.com '
ADVISORS SAS Nit.

900.098.131-2

correo electronico de notificacion judicial que aparece
|

jen el certificado de existencia y representacién legal
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| Direccion fisica "Calle 77 No. 16 A 38 Of. 202 Bogota D.C. Colombia
i Direccion de notificacion judicial que aparece en el
E certificado de existencia y representacién legal

; expedido por la Camara de Comercio de Bogota

La suscrita apoderada las recibira en la Secretaria del despacho correo
electronico: myriamh000@yahoo.es Calle 12 B No. 8 — 23, Piso 59, Oficina 508
Bogotd D.C. Colombia

De la Sefiora Juez,

D A o

MIRYAM STELLA HERNANDEZ MARTINEZ
C.C.39. 699.518 de Fontibon
T.P.108023 del C. S. de La J.



2021-00328 CONTESTACION DEMANDA CAMILO PERAZA VENGIECHEA

monica alexandra rojas osorio <monicaalexandrarojas@hotmail.com>
Lun 8/08/2022 8:09 AM

Para: Juzgado 22 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: myriamh000@yahoo.es <myriamh000@yahoo.es>

ﬂJ 1 archivos adjuntos (3 MB)
J 22CC 2021-00328 CONTESTACION DEMANDA CPV.pdf;

Sefiora
JUEZ VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF: PROCESO VERBAL DE RENDICION DE CUENTAS

DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO PERAZA

DEMANDADOS: CAMILO JOSE PERAZA VENGOECHEA Y PERAZA VENGOECHEA GLOBAL S.A.S
RADICADO: No. 2021 00328

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

MONICA ALEXANDRA ROJAS OSORIO, identificada con la C.C. No. 52.184.740 de Bogotd, abogada inscrita, portadora de la T.P. No. 91.541 del C.S. de la J., en mi calidad
de apoderada de CAMILO PERAZA VENGOECHEA me permito remitir contestacion de la demanda

Se remite copia de este correo a la parte demandante y su apoderada para dar cumplimiento a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020
De la sefiora Juez,

MONICA ROJAS OSORIO

C.C. 52.184.740 DE BOGOTA

T.P. 91.541 C.S. DE LA J.
CEL 3125826866



