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Sefior
JUEZ 22 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.

Ref. Divisorio

De: GLADYS MORENO MORENO

C/: MYRIAM LUZ SILVA SARMIENTO
Radicado: 11001310302220180035900

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio de apelacion

LUIS ENRIQUE GALEANO PORTILLO, mayor de edad, domiciliado en
Bogotéa D. C., identificado con la Cédula de Ciudadania No. 88.215.518 de Ctcuta,
abogado titulado, portador de la Tarjeta Profesional No. 89.705 del C. S. de la J,,
obrando en mi condicién de apoderado judicial de la sefiora MYRIAM LUZ
SILVA SARMIENTO, demandada dentro del proceso de la referencia, de
conformidad con lo previsto en los articulos 318, 320 y s.s. del Cédigo General del
Proceso, encontrdndome dentro del término legal, por medio del presente escrito
interpongo recurso de reposicién y en subsidio de apelacion en contra del proveido
notificado por estado el dia 26 de enero de 2024, con base en los siguientes
argumentos:

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION.

El Legislador previé el recurso de reposicion como el mecanismo procesal
idéneo por el cual se puede obtener, de parte de la misma autoridad que lo
profiri6, la reforma o revocatoria de una providencia que ha sido proferida
contrariando los postulados legales, configurando con ello una violacién o
amenaza al debido proceso.

En igual sentido, se ha previsto el recurso de apelacion, pero para que ante
la negativa del Juez de 1ra instancia, sea su superior jerarquico, quien decida la
reforma o revocatoria del proveido censurado, sin embargo, este recurso de alzada
no procede en todos los casos, ya que ha sido reglado para temas taxativos.

En el caso que nos ocupa, el ordenamiento procesal, ha dispuesto de manera
taxativa en su articulo 409, que el recurso de apelacién es procedente, cuando se

ataca la providencia que decide sobre la divisiéon o venta del bien.

Por lo anterior, de ser denegado el recurso de reposicién, es procedente la
concesion del de apelacion.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Mediante el proveido objeto de censura, el Juzgado dispuso:



“En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds Civil del Circuito de Bogotd
D.C., RESUELVE:

PRIMERO: Decretar mediante la VENTA EN PUBLICA SUBASTA, la
division ad valorem del inmueble ubicado en el apartamento 602 Interior 4 de la
Calle 66 C No. 61 - 01 Conjunto Residencial El Labrador IV - VI Etapa P.H., con
matricula inmobiliaria No. 50C-1610849, determinado dentro de los linderos
relacionados en la demanda, en el certificado de libertad. Téngase en cuenta que la
base para hacer postura serd el total del avaliio aportado y visible en pdf.036, sin
perjuicio de lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 411 del C.G.P., mdxime cuando
la complementacion del dictamen y que debian aportar la demandante se cefiia a la
procedencia de la division.

SEGUNDO: Disponer previo a efectuar la diligencia de remate, el secuestro
del aludido bien, para lo cual, se comisiona con amplias facultades al Sr. Juez de
Pequerias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad No. 27, 28, 29 y 30 -
Reparto. También podrd realizar la diligencia el Alcalde Local de la Zona
Respectiva, a quien se librard despacho comisorio con los insertos del caso, con
amplias facultades como la de designar secuestre y fijar honorarios. Oficiese. Se
requiere a las partes para que en 30 dias diligencien los oficios y acrediten su
radicacion, so pena de aplicar lo previsto en el articulo 317 del C. G. del P.

TERCERO: Los gastos que demande esta division, serdn a cargo de los
comuneros en proporcion de sus derechos de cuota.”

La anterior decision del Despacho resulta contraria a Derecho por las
razones que paso a exponer:

a. Defectos procesales:

El articulo 409 del Cédigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 409. TRASLADO Y EXCEPCIONES. <Aparte subrayado
CONDICIONALMENTE exequible> En el auto admisorio de la demanda se
ordenard correr traslado al demandado por diez (10) dias, y si se trata de bienes
sujetos a registro se ordenard su inscripcion. Si el demandado no estd de acuerdo con
el dictamen, podrd aportar otro o solicitar la convocatoria del perito a audiencia para
interrogarlo. Si el demandado no alega pacto de indivision en la contestacion de la
demanda, el juez decretard, vor medio de auto, la division o la venta solicitada,
seguin corresponda; en caso contrario, convocard a audiencia y en ella decidird.”

Segun se ha definido por la doctrina, la providencia que resuelve sobre la
divisiéon o venta del bien comtn, corresponde a una de clase interlocutoria, toda
vez que resuelve cuestiones importantes dentro del proceso, y de tanta
trascendencia que pueden tener fuerza de sentencia, pues actualmente, los medios
defensivos no se limitan tnicamente al pacto de indivisién, sino que, de
conformidad con lo previsto en la sentencia C-284/21, también es proceden alegar
como excepciéon la prescripciéon adquisitiva de dominio para garantizar la
proteccion de la propiedad privada y los principios de la posesion como modo de
adquirir la propiedad.

Ahora bien, en el caso objeto de estudio, trabada la litis, la parte pasiva
procedi6 a ejercer su derecho de defensa, y en virtud de ello, adujo como medio



exceptivo la prescripcion adquisitiva de dominio, la cual debia ser estudiada
conforme a la Ley y a la jurisprudencia vigente.

Asi las cosas, dada la fuerza de sentencia del proveido objeto de censura,
dicho auto debe ser proferido con el cumplimiento de los ritualismos del articulo
279 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 280 y 281 del
mismo ordenamiento, esto es con pronunciamiento razonado del examen critico
del material probatorio y con pronunciamiento expreso de las excepciones
propuestas.

En el caso objeto de estudio, el Juez de primera instancia, incurrié en una
deficiente labor procesal, que trasgrede el derecho constitucional al debido proceso
de mi representada, ya que como se vislumbra con claridad absoluta, no realizé un
andlisis y manifestacion expresa y concreta del medio exceptivo de prescripcion
adquisitiva de dominio, dando lugar con ello a la revocatoria del proveido
censurado.

b. Desconocimiento de antecedentes jurisprudenciales:

La honorable Corte Constitucional, en sentencia C-284/21, declaré la
exequibilidad del articulo 409 del C. G, del P. “en el entendido de que también se
admite como medio de defensa en el proceso divisorio la prescripcion adquisitiva del
dominio.”, antecedente que no fue ni siquiera mencionado por el Despacho en la
providencia impugnada, para excluirse del estudio del medio exceptivo propuesto,
cercenando una vez mas el derecho constitucional al Debido Proceso de mi
representada.

Resulta necesario manifestar que, si bien la Jurisprudencia de la Corte
Constitucional antes citada fue proferida con posterioridad a la contestacién de la
demanda, la misma tiene plena aplicacién al caso objeto de estudio, si se tienen en
cuenta los fenémenos de aplicacién de la ley en el tiempo, sobre los que el maximo
6rgano Constitucional, ha manifestado:

“b) Los fenémenos de aplicacién de la ley en el tiempo

De conformidad con los articulos 52 y 53 de la Ley 4 de 1913, la vigencia de
la ley comienza con su promulgacion o insercion en el Diario Oficial, y sus efectos
vinculantes inician dos meses después de promulgada, a menos que la propia ley
“fije el dia en que deba principiar a regir, o autorice al Gobierno para fijarlo, en cuyo
caso principiard a regir la ley el dia sefialado.”

A su turno, la parte primera de la Ley 153 de 1887, que en su articulo 49
derogo el articulo 13 del Codigo Civil, prescribe las reglas generales para resolver los
conflictos en la aplicacion de las leyes en el tiempo, entre las cuales se contemplan (i)
el principio de prevalencia general de la ley posterior sobre la anterior, (ii) la regla
de que las meras expectativas no constituyen derecho contra la ley nueva que las
anule o cercene, (iii) el efecto general inmediato de las leyes, (iv) la subsistencia del
estado civil adquirido conforme a la ley anterior pero con arreglo a la ley posterior en
cuanto al ejercicio de derechos y obligaciones inherentes a dicho estado, (v) la
conservacion de derechos reales constituidos bajo ley anterior pero con sujecion al
imperio de la ley nueva en cuanto a su ejercicio, cargas y extincion, (vi) la validez de
los contratos celebrados bajo ley anterior con sometimiento de sus efectos a la ley



nueva, y (vii) la preferencia de la ley preexistente favorable en materia penal, entre
otros.

Por su parte, el Constituyente de 1991 no dejo de lado la cuestion de la
aplicacion de la ley en el tiempo, y en el articulo 58 Superior consagro el efecto no
retroactivo de las leyes al enunciar que se garantizan los derechos adquiridos con
justo titulo, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes
posteriores. Ello, claro estd, sin perjuicio del principio de favorabilidad penal
previsto en el inciso 3° del articulo 29 de la Carta, a cuyo tenor “en materia penal, la
ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.”

A partir de este contexto, se tiene que, en principio, las normas que integran
el ordenamiento juridico rigen con efecto general e inmediato para los actos, hechos o
situaciones juridicas que tienen lugar con posterioridad a su entrada en vigencia.
No obstante, ante trdnsitos normativos, los operadores juridicos se enfrentan a
escenarios en los que se abre paso la aplicacion de las normas con distintos efectos en
el tiempo.

La retroactividad se configura cuando una norma se aplica a las situaciones
que se consolidaron con anterioridad a su entrada en vigencia. La irretroactividad de
la legislacion implica, entonces, la imposibilidad genérica de afectar situaciones
juridicas consolidadas antes de la entrada en vigencia de una disposicion nueva. EI
alcance de esta proscripcion -que, como se vio, cuenta con fundamento
constitucional- se plasma en que la nueva disposicion no tiene vocacion para afectar
hechos o consecuencias juridicas que se han formado vilidamente al amparo de una
ley anterior, como garantia de sequridad juridica. En consecuencia, la excepcional
aplicacion retroactiva de una norma sélo puede tener lugar por expresa disposicion
del legislador — en tanto productor de la norma-, jamds al arbitrio del juez.

La ultractividad consiste en la aplicacion de una norma que ha sido expresa o
tacitamente derogada a situaciones de hecho que, si bien tuvieron lugar durante su
vigencia, por el efecto general e inmediato de las leyes, en la actualidad sus efectos se
encuentran cobijados por una nueva disposicion juridica. De este modo, aunque la
nueva ley es de aplicacion inmediata, en virtud del fenomeno de la ultractividad se
admite la pervivencia de la normatividad anterior con el objetivo de preservar las
pretéritas condiciones de adquisicion y extincion de una determinada relacion
juridica, en beneficio de los derechos adquiridos y las legitimas expectativas de
quienes se rigieron por la norma derogada.

El fenomeno de la retrospectividad, por su parte, es consecuencia normal del
efecto general e inmediato de la ley, y se presenta cuando las normas se aplican a
situaciones que si bien surgieron con anterioridad a su entrada en vigencia, sus
efectos juridicos no se han consolidado al momento en que cobra vigor la nueva ley.
En efecto, la jurisprudencia constitucional ha puntualizado que “el efecto en el
tiempo de las normas juridicas es por regla general, su aplicacion inmediata y hacia
el futuro, ‘pero con retrospectividad, [...] siempre que la misma norma no disponga
otro efecto temporal...”. De este modo, ‘aquello que dispone una norma juridica debe
cumplirse de inmediato, hacia el futuro y con la posibilidad de afectar situaciones
que se han originado en el pasado (retrospectividad), es decir, situaciones juridicas
en curso al momento de entrada en vigencia de la norma.”

Este fenomeno ha sido abordado por este Tribunal como un “limite a la
retroactividad, asociando su proposito a la satisfaccion de los principios de equidad e



igualdad en las relaciones juridicas de los asociados, y a la superacion de aquellas
situaciones marcadamente discriminatorias y lesivas del valor de la justicia que
consagra el ordenamiento juridico colombiano, de conformidad con los cambios
sociales, politicos y culturales que se suscitan en nuestra sociedad.”

En desarrollo de esta postura jurisprudencial, la Corte Constitucional ha
precisado los contornos que separan la retroactividad de la retrospectividad,
teniendo en cuenta la necesidad de armonizar el principio de respeto por los derechos
adquiridos y las situaciones juridicas consolidadas con el imperativo constitucional
de allanar situaciones de desigualdad incompatibles con los postulados del Estado
social de derecho:

“Esta restriccion general a que las normas sean aplicadas de manera
retroactiva evita que se entrometa en la produccion de efectos frente a hechos
consumados, es decir, aquellas situaciones que se produjeron, cumplieron y
quedaron terminados en vigencia de una norma anterior, por lo que al
tratarse de hechos que fueron ya resueltos conforme a la regla antigua
deberdn ser acatados por la nueva, a pesar de tener consecuencias diferentes;
sin embargo esta Corte ha sido clara en serialar que ‘cuando se trata de
situaciones juridicas en curso, que no han generado situaciones consolidadas
ni derechos adquiridos en el momento de entrar en vigencia la nueva ley, ésta
entra a regular dicha situacion en el estado en que esté, sin perjuicio de que
se respete lo ya surtido bajo la ley antiqua.”

De acuerdo con lo expuesto, y conforme a la jurisprudencia de esta
Corporacion, se puede concluir que las reglas de derecho sobre aplicacion de la ley en
el tiempo son las siguientes: “(i) por regla general las normas juridicas se aplican de
forma inmediata y hacia el futuro, pero con retrospectividad, (ii) el postulado de
irretroactividad de la ley implica que una norma juridica no tiene prima facie la
virtud de regular situaciones juridicas que se han consumado con arreglo a normas
anteriores; (iii) la aplicacion retrospectiva de una norma juridica comporta la
posibilidad de afectar situaciones ficticas y juridicas que se han originado con
anterioridad a su vigencia, pero que aun no han finalizado al momento de entrar a
regir la nueva norma, por encontrarse en curso la aludida situacion juridica y; (iv)
tratdandose de leyes que se introducen en el ordenamiento juridico con el objeto de
superar situaciones de marcada inequidad y discriminacion (tuitivas), el juzgador
debe tener en cuenta, al momento de establecer su aplicacion en el tiempo, la
posibilidad de afectar retrospectivamente situaciones juridicas en curso, en cuanto el
proposito de estas disposiciones es brindar una pronta y cumplida proteccion a
grupos sociales marginados.”

¢) Los efectos en el tiempo de las sentencias de
constitucionalidad

Cuando a través de un juicio de constitucionalidad se determina que un
enunciado normativo no es compatible con el Estatuto Superior, se producird un
fallo que declare dicha circunstancia mediante su expulsion del orden juridico o el
establecimiento de unos condicionamientos para su subsistencia, por oposicion a la
exequibilidad simple, que ocurre cuando se declara conforme a la Constitucion y, por
tanto, se mantiene intacta la disposicion tal como fue concebida por el legislador. La
inexequibilidad de una norma apareja la imposibilidad de aplicarla por ser contraria
a la Constitucion, al paso que la exequibilidad condicionada conlleva que el
contenido y el alcance de una determinada disposicion corresponderdn a la
interpretacion fijada sobre el particular por parte de la Corte Constitucional.



Empero, hay eventos en los que la norma, pese a adolecer de vicios, alcanza a
generar consecuencias en el mundo del derecho antes de su extincion o modulacion
por parte del juez constitucional, lo que crea una necesidad de certidumbre,
particularmente en lo que respecta a los efectos temporales de la decision de
inexequibilidad o exequibilidad condicionada.

El articulo 45 de la Ley 270 de 1996 prescribe que las sentencias que dicte la
Corte Constitucional en ejercicio de la competencia que el articulo 241 de la Carta le
defirio, tienen efectos hacia el futuro salvo que la propia Corte resuelva lo contrario.

Se trata de una facultad que emana de la funcion de guarda de la integridad
y supremacia de la Constitucion encomendada a este Tribunal por el Constituyente,
a partir de lo cual se establece la validez y la eficacia de las normas en el complejo
entramado que es el ordenamiento juridico. El cabal cumplimiento de dicho cometido
implica, asi pues, la posibilidad de que la Corte determine los efectos de las
sentencias en las que desarrolla la funcion de control abstracto de
constitucionalidad. Sobre el particular, desde su mds temprana jurisprudencia, la
Corte sostuvo:

“[1]naceptable seria privar a la Corte Constitucional de la facultad de
serialar en sus fallos el efecto de éstos, cifiéndose, hay que insistir,
estrictamente a la Constitucion. E inconstitucional hacerlo por mandato de
un decreto, norma de inferior jerarquia. Pues la facultad de serialar los
efectos de sus propios fallos, de conformidad con la Constitucion, nace para
la Corte Constitucional de la mision que le confia el inciso primero del
articulo 241, de gquardar la "integridad y supremacia de la Constitucion",
porque para cumplirla, el paso previo e indispensable es la interpretacion que
se hace en la sentencia que debe serialar sus propios efectos. En sintesis, entre
la Constitucion y la Corte Constitucional, cuando ésta interpreta aquélla, no
puede interponerse ni una hoja de papel.”

Bajo ese entendimiento, por regla general, es cierto que las decisiones de
inexequibilidad y exequibilidad condicionada de esta Corte tienen efectos hacia el
futuro, pero también lo es que esos efectos pueden ser definidos en otro sentido por la
propia Corporacion. Asi, la jurisprudencia constitucional ha definido que existen
dos efectos de las referidas sentencias de control abstracto de constitucionalidad: de
un lado, los efectos ex nunc —-desde entonces— que se sustentan en principios como la
seguridad juridica y la confianza legitima, en la medida en que se acepta que las
personas han ajustado su conducta a la disposicion que hasta ese preciso
pronunciamiento se presumia conforme al Texto Superior; y, de otro lado, los efectos
ex tunc -desde siempre-, que se asemejan materialmente a una declaratoria de
nulidad en tanto comportan despojar de la validez de la norma inconstitucional
desde su origen, lo que obedece al principio de supremacia de la Carta y de los
mandatos superiores que ella contempla.

La Corte Constitucional esti llamada, entonces, a resolver sobre la
compatibilidad entre las normas y la Carta, contando para ello con la facultad de
valorar, en cada caso, cudl decision preserva en mayor medida el ordenamiento
superior y los valores sobre los que estd fundado el pacto politico, que operan, en
ultima instancia, como limites al legislador:

“[A]l decidir sobre estas demandas, la Corte debe adoptar la
modalidad de sentencia que mejor le permita asequrar la guarda de la



integridad y supremacia de la Constitucion. Y por ello, en reiteradas
oportunidades, esta Corporacion ha sostenido que el juez constitucional
cuenta con varias alternativas al momento de adoptar una determinacion, ya
que su deber es pronunciarse de la forma que mejor permita asequrar la
integridad del texto constitucional, para lo cual puede modular los efectos de
sus sentencias, ya sea desde el punto de vista del contenido de la decision, ya
sea desde el punto de vista de sus efectos temporales”.

Ahora bien: en la jurisprudencia constitucional se ha reconocido que la
competencia en cabeza de la Corte en lo que atarie a determinar los efectos de sus
fallos debe mirarse en clave de su estrecha correspondencia con los efectos en el
tiempo de las normas de derecho: los efectos generales, inmediatos, hacia futuro y
con retrospectividad (predicable de situaciones juridicas iniciadas en el pasado pero
que se encuentran en curso) coinciden esencialmente con los denominados efectos ex
nunc, que son, a su vez, los efectos que tienen en principio las sentencias de control
abstracto de constitucionalidad al tenor del articulo 45 de la Ley Estatutaria de
Administracion de Justicia. Asimismo, la excepcion a la irretroactividad, atribucion
exclusiva del productor de la norma que se sustrae a la regla general, se patentiza a
nivel de los pronunciamientos de la Corte cuando esta —de quien emana la regla de
derecho que resulta del control- resuelve expresamente asignarle a sus fallos efectos
ex tunc.

En efecto, esta comprension da cuenta de la coherencia a la que debe apuntar
el sistema juridico, toda vez que los criterios generales que regulan los efectos de las
normas en el tiempo se proyectan en la modulacion que realiza la Corte
Constitucional de sus sentencias de control de constitucionalidad, tal como, con
absoluta nitidez, lo ha explicado la jurisprudencia de este Tribunal:

“Una interpretacion sistemadtica de las normas reseriadas [articulos
243 C.P. y 45 Ley 270 de 1996] permite concluir que el efecto temporal de
las sentencias de control, que coinciden en lo esencial con los efectos en el
tiempo de las proposiciones juridicas, es i) la aplicacion general (erga
omnes), inmediata y hacia el futuro, pero con retrospectividad, ii) siempre
que la sentencia (o la norma) no dispongan otro efecto temporal, esto es, que
quien produce la providencia o la disposicion normativa tiene prima facie la
posibilidad de asignarle efectos temporales distintos de los que sugiere la
regla general descrita.

Esto quiere decir que el efecto prdctico de una sentencia de control
sobre la norma controlada (inexequibilidad o exequibilidad condicionada)
debe cumplirse de inmediato, hacia el futuro y con la posibilidad de afectar
situaciones que se han originado en el pasado (retrospectividad), es decir,
situaciones juridicas en curso al momento en que se expide la sentencia. Tal
como se explico en la citada T-389 de 2009, este efecto temporal coincide con
la nocidn de los efectos temporales de actos juridicos, denominados efectos ex
nunc. Estos suponen, justamente, efectos inmediatos, hacia el futuro y
vinculantes para situaciones juridicas originadas en el pasado y en curso.
Por ello, la Corte Constitucional ha desarrollado la tesis segiin la cual, por
regla general los efectos de sus sentencias de constitucionalidad son ex nunc,
salvo que la misma Corte asigne otros efectos temporales, en los términos del
articulo 45 de la Ley 270 de 1996.”

En suma, si la Corte Constitucional guarda silencio sobre los efectos que le
imprime a una determinada decision de control abstracto, se entenderd que se trata



de efectos ex nunc, que aparejan una aplicacion general, inmediata, hacia futuro y
con retrospectividad, a menos, claro, que la propia Corte expresamente consigne que
lo resuelto en la providencia tiene efectos ex tunc, es decir, que sus efectos se
extienden hacia situaciones juridicas que se materializaron en el pasado al amparo
de la norma objeto de control.” (Sentencia SU309/19)

En el caso objeto de estudio, es claro que el Juzgador, al no estudiar la
excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio, y los efectos de la sentencia C-
284/21, actué en contravia con los postulados legales, vulnerando el debido
proceso de la parte pasiva, maxime si se tiene en cuenta que conforme a lo previsto
en los articulos 42 y 132 del C. G. del P., el Juez tiene el deber de adoptar las
medidas de saneamiento correspondientes para las actuaciones procesales.

Con base en los anteriores argumentos, de manera respetuosa solicito:

1. Se revoque la providencia objeto de censura, y como consecuencia de
ello se acceda de tramite a la excepciéon de prescripcion adquisitiva de
dominio propuesta.

2. De no ser revocada la providencia se conceda el recurso de apelacion.

Con consideracion y respeto,

Del Seﬁor]uezl,/—>

IS ENRIQUE GALEANO PORTILLO

T.P. No. 89.705 de C.S. dela].
C.C. No. 88.215.518 de Cudcuta




