JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintidés de agosto de dos mil veintitrés

PROCESO DECLARATIVO RESOLUCION DE CONTRATO No. 110013103-
020-2015-00698-00

Para los fines legales pertinentes se agrega a las diligencias el oficio
proveniente de la Superintendencia de Sociedades dando respuesta a
nuestro oficio No. 0202 (a. 0235). No obstante, como lo ha informado
Secretaria (a. 0236), el link suministrado para el acceso al expediente No.
62213 no esta disponible.

En consecuencia, por Secretaria oficiese nuevamente a la
Superintendencia de Sociedades con el fin de que permita el acceso al link
del expediente de manera permanente para consulta del Despacho y las
partes.

De otra parte, se niega la solicitud de la parte demandante respecto a
incorporar y tener como pruecba el dictamen elaborado por la empresa
HIDMEC INGENIERIA SAS (a. 0212), como quiera que sobre la misma se
pronuncié el Juzgado 20 Civil del Circuito, mediante proveido debidamente
ejecutoriado.

Finalmente, se pone en conocimiento lo indicado por la perito Doris
del Rocio Munar Cadena(a. 02014), respecto a los gastos que requiere para
la actualizacién del dictamen presgntado, a uien sg requiere para que

informe a que suma ascienden 1 isphos.
NOTIFiQUESE,
ALBAAUCY COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notific por estado electrénico alas 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintidos de agosto de dos mil veintitrés

Declarativo Divisorio Ad Valorem No. 110013103-021-2019-00651

Atendiendo lo informado por la parte actora y el Certificado de tradicién del inmueble objeto
de divisién con folio de matricula No. 50S-636384 visto a archivo 0019, en el que en su
anotacién No. 017 ordena la cancelacion de la inscripcion de la demanda, como se observa:

TR RS wOivM ETOT 5 [ - e o o
ANOTACION: Nro 017 Facha: 31-05-2023 Radicaalon: 2023-20128. {3 - G g ‘)-I R O
oo; 0:(::: ::,, ::6::228 JU}GﬁDQ‘Oﬂ ;c?m. OE qlmywurﬂa«ﬁ;ﬁa P(fG d émﬂi fgrtb‘u blica
ESPECIFIGACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANGELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DIVISORIO 2018
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de no real de dominio,l-Tular de dominio incompleto)
DE: CASTRO BORDA SANDRA i
DE: CASTRO GUAYACAN STELLA
DE: CASTRO MIRQUE JUAN SEBASTIAN

A: CASTRO GUAYACAN JAIRO

00851 DEMANDA

CC# 52271779
CC# 1013616213
CC# 79638788

a ordenado, ni proferido decision alguna en tal sentido,

Es de anotar que el Juzgado no hi ;
a segun la anotacién No. 016, debe permanecer vigente.

luego, la inscripcién de la demand

Seguidamente se observa en la anotacién No. 019 que la Oficina de Registro procedid a
inscribir “adjudicacién en remate” por parte de este Juzgado, sin embargo, se trata de un
acto procesal que no se ha llevado a cabo dentro del presente tramite.

ANOTACION: Nro 019 Fecha: 20-06-2023 Radicacion: 2023-32614

Doc: AUTO 00 del 10-05-2023 JUZGADO 621 CIVIL DE CIRCUITO de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: ADJUDICACION EN REMATE: 0108 ADJUDICACION EN REMATE
PERSONASQEEIHI’ERVIENENENELACTO(X—M& real de dominic }-Thular de dominio incompieto)

CC# 1122122046 X

A: MENDEZ SUABITA ANDERSSON

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *19°

En consecuencia, el Juzgado dispone:

PRIMERO: Por Secretaria pongase en conocimiento de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos De Bogota - Zona Sur, el contenido del presente auto, con el fin de

que tome las determinaciones del caso.

tidad con el fin de MANTENGA VIGENTE la inscripcién de la

SEGUNDO: Oficiese a dicha en
0. 016 del folio de matricula No. 50S-636384.

demanda segun la anotacién N

te Juzgado y allegue la
taciones No. 017 y 019,
este estrado judicial.

TERCERO: Oficiese a dicha entidad p.
documentacién que le fue presentada
que, iterase, se trata de decisiones q

NOTIFiQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

E]l auto anterior se notific6 por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D.C., veintidos de agosto de dos mil veintitrés.

Incidente de Desacato dentro de la Accién de Tutela N° 11001 31
03 021 2023 00019 00 de la ASOCIACION CRISTIANA MENONITA
PARA LA JUSTICIA, PAZ Y ACCION NO VIOLENTA (JUSTAPAZ),
representada por el ciudadano MARTIN AURELIO NATES YEPEZ,
identificado con C.C. N° 12.986.321, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL-
SUBDIRECCION DE LICEOS DEL EJERCITO NACIONAL.

La documental vista en los archivos 0041 a 0043 procedentes de
la entidad incidentada, en donde informan las razones por las cuales
manifestoé no haber tenido conocimiento ni del derecho de peticion del actor,
ni de la accion de tutela de la referencia, como tampoco del presente
incidente de desacato, se agregan a los autos y se ponen en conocimiento.

Por otro lado, de lo afirmado por la parte incidentada, en donde
remitié la documental requerida por el promotor en su derecho de peticion,
el cual nunca le fue remitido por la Oficina de Atencién al Ciudadano, se le
corre traslado al actor por el término de tres (3) dias.

Secretaria tenga en cuenta la direcciéon de notificaciones de la
entidad accionada, siendo esta direcciongeneral@liceosejercito.edu.co.

NOTIFIQUESE, /%
4
ALBAJUCY/COCKALVARE

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico
a las 8:00 am.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C,, veintidés de agosto de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00347 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacién de
impugnacién en contra del fallo proferido el 14 de agosto hogano, Y,
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de la Constitucién Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnacién formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las
anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE, //%/ &
AL U

COCK ALVAREZ
JUEZ

CEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintidés de agosto de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00351 00

Procede el despacho a decidir la presente solicitud de ACCION DE
TUTELA instaurada por el ciudadano JUAN DIEGO JEREZ NORIEGA,
identificado con C.C. N° 1.032.498.224 expedida en Bogota, en contra del
JUZGADO CUARENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE BOGOTA (Juzgado Sesenta y Seis Civil Municipal de esta
ciudad). Se vinculé oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso N° 2022-
1239, que cursa en el Juzgado de Pequenas Causas accionado, siguiendo las
orientaciones contempladas en el Art. 86 de la Constitucién Nacional, y los
Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,

1.- ANTECEDENTES,

Ejercita la accién el ciudadano JUAN DIEGO JEREZ NORIEGA,
identificado con C.C. N° 1.032.498.224 expedida en Bogota, mayor de edad, con
domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no
haber presentado otra accién por los mismos hechos y derechos por los que
ahora formulan la presente, aun habiendo sido requeridos por el Despacho.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La acciéon en el sub judice va dirigida en contra del JUZGADO
CUARENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BOGOTA (Juzgado Sesenta y Seis Civil Municipal de esta ciudad).

Se vinculé oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso N°
2022-1239.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el accionante, se tutele su DERECHO
FUNDAMENTAL al DEBIDO PROCESO, consagrado como tal en la Carta Magna,
pretendiendo de acuerdo a los fundamentos facticos de la accion de tutela
“Expedir y hacer entrega de los oficios circulares de embargo dentro del proceso de
la referencia. Esto dentro de un plazo razonable de 48 horas. Hacer entrega del
EXPEDIENTE digitalizado al suscrito. Esto dentro de un plazo razonable de 48

horas.” (sic).
4.- HECHOS.

Se indican por el accionante como supuestos facticos de la accién
entre otros, los siguientes:

a. Radicé demanda ejecutiva el 2 de septiembre de 2022, la que
por reparto le correspondié a la sede judicial accionada.

b. El a quo le dio el namero interno 2022-1239,

c. EL 13 de marzo de 2023, se profirié6 auto con el cual se corrigi6
el auto de apremio inicialmente librado.

d. Mediante peticiones incoadas el 10 y 20 de abril de los
corrientes, solicité la elaboracién de los oficios correspondientes y remision del

expediente digital.
e. El accionado “alegando en todo momento problemas técnicos y de

seguridad” (sic), no lo ha hecho.




5.- TRAMITE.

Se admitié la accién de tutela el 10 de agosto de los cursantes, se
decretaron las pruebas que el despacho consideré necesarias, determinacién que
fue notificada a la petente y al Juzgado accionado a los correos electronicos
referidos para el efecto, a través del correo institucional de esta sede judicial.

El JUZGADO CUARENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA (Juzgado Sesenta y Seis Civil
Municipal de esta ciudad), por intermedio de su titular adujo “En mi calidad de
Juez 66 civil municipal de Bogotd (transformado transitoriamente en 48 de
pequenas causas y competencia multiple), procedo a contestar la accién de tutela
de la referencia, de la siguiente manera: En este despacho judicial se tramita
proceso ejecutivo 2022-01239 Demandante JUAN DIEGO JEREZ NORIEGA contra
MARIA ARACELY GARCIA MARTINEZ -En cuanto a lo manifestado por el
accionante, es importante serialar que este despacho no ha vulnerado derecho
alguno, como lo pretende hacer ver, pues este juzgado tiene atencion presencial y
telefonica para atender todos los asuntos. Es muy dificil por medio de un correo
electrénico personalizar cada actuacion en un proceso, y mas aun cuando llegan un
promedio de 200 correos a diario. -Ahora bien, el auto que libro mandamiento de
pago fue objeto de correccion, por lo que los primeros oficios que se elaboraron
alcanzaron a enviarse, pero no eran validos. Se profirié auto de fecha 13 de marzo
de 2023, con la respectiva correccién, por lo cual se elaboré el oficio nuevamente y
ya fue enviado al interesado. Por lo anterior, solicito a la Sefora Juez, que proceda
negar el amparo por Hecho Superado” (sic).

6.- CONSIDERACIONES.

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los Jueces en
todo momento y lugar por si mismas o Por quien las represente, la proteccién
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccidon en una orden
para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de

hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

Con relacion a las garantias fundamentales invocadas por el petente
se precisa lo siguiente:

El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido en
el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier _proceso y que le
asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administracién de Justicia yla
fundamentacion de resoluciones conforme a Derecho, el cual tiene plena

operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992, al
respecto serfiala: “...Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares
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relaciones Juridicas entre el 6rgano sancionador y el procesado demandado, para

buscar efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas que
en él intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992, expone Io
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para
que una ley, sentencia o resolucion administrativa que se refiera a la libertad

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso como
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracién de Justicia: que le garantizan la libertad y la seguridad Juridica, la
nacionalidad y la fundamentaciéon de las resoluciones judiciales conforme a
derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
0 generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A 1A
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de la Carta
Magna, por lo que la jurisprudencia de la Corte Constitucional senalé que “[e]l
acceso a la justicia, como servicio publico Y en su caracter de derecho fundamental
autonomo [y a la vez instrumental], ocupé un escenario de deliberacién especial,
pues no solamente debian establecerse mecanismos que de manera efectiva
permitieran el amparo de los derechos constitucionales, sino que también era
preciso incorporar los aspectos que, atendiendo al nivel normativo de la Carta
Politica, permitieran un adecuado funcionamiento de la labor Judicial. Sobre este
ultimo aserto en la sentencia T-431 de 1992™!

En el sublite, el accionante arguyé la conculcacién de sus derechos
fundamentales, a razoén de que el estrado judicial accionado no ha elaborado los
oficios de embargo solicitados al radicar la accién ejecutiva en donde es
demandante, ni se le ha remitido el expediente digital.

No obstante, lo anterior, de las pruebas arrimadas pot el a quo y al
revisar el proceso referido, se pudo constatar que los oficios ya se encuentran
elaborados, firmados y remitidos a las entidades correspondientes, informandoles
de la orden de embargo decretada dentro de ese proceso, a su vez, se pudo
constatar que los autos proferidos dentro del expediente N° 2022-1239, fueron
debidamente notificados y de los cuales el promotor tiene conocimiento, a su vez,
todas las actuaciones realizadas a la fecha, estan consignadas en el aplicativo de
de Justicia Digital, por lo que el principio de publicidad se ha dado en legal
forma,

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accién fue cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado
como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la
presente tutela.

! Sentencia T-186 de 2017.
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Por consiguiente, la accion de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razén de ser,
y por ende la decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR INFUNDADA la solicitud de ACCION DE
TUTELA formulada por el ciudadano JUAN DIEGO JEREZ NORIEGA, identificado
con C.C. N° 1.032.498.224 expedida en Bogota, en contra del JUZGADO
CUARENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BOGOTA (Juzgado Sesenta y Seis Civil Municipal de esta ciudad).

SEGUNDO. - Contra la presente decisidén procedera la impugnacién
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. - NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. - Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE, // g Z

LUCY/COC VAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintidés de agosto de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00352 00.

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por el ciudadano CARLOS ALBERTO APONTE SOLANO, identificado
con C.C. N° 11.189.021, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-. Se vinculé oficiosamente a EPS SANITAS S.A.S.,
siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucién
Nacional, y los Decretos N° 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
1.- TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accion el ciudadano CARLOS ALBERTO APONTE
SOLANO, identificado con C.C. N° 11.189.021, mayor de edad, con domicilio en
esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado
otra accién por los mismos hechos y derechos por los que formula la presente
acciéon.

2.- SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA
ACCION.

La accibn en el caso sub-lite va dirigida en contra de la
ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES- es una
empresa industrial y comercial del Estado, organizada como entidad financiera de
caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo. De conformidad con el
articulo 155 de la Ley 1151 de 2007, la entidad hace parte del Sistemma General
de Pensiones (SGP) y tiene por objeto la administracién estatal del Régimen de
Prima Media con Prestacién Definida y la administracion del Sistemma de Ahorro
de Beneficios Econémicos Periédicos del que trata el Acto Legislativo O1 de 2005 y
las demas prestaciones especiales que determine la Constitucion y la Ley!.

Se vinculéd oficiosamente a EPS SANITAS S.A.S.
3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el actor, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO, SEGURIDAD SOCIAL y PETICION,
contemplados como tales en la Carta Politica, pretendiendo que se protejan sus
derechos fundamentales, para lo cual solicité en las pretensiones de la acciéon
constitucional se ordene en el término de 48 horas después de ser notificado el
fallo, emita y notifique el correspondiente dictamen de calificacién de pérdida de

capacidad laboral.
HECHOS

Se indicaron por el accionante como supuestos facticos de la accién
entre otros, los siguientes:

1. Se encuentra afiliado en el Régimen de Seguridad Social a la
EPS Sanitas S.A.S. y a la Administradora Colombiana de Pensiones -

COLPENSIONES-.

1 https://www.colpensiones.gov.co/publicaciones/113/quienes-somos/




, 2. .Fue diagnosticado de “otros trasto
rastornos especificados de los discos intervertebrale
otros, con radiculopatia” (sic).

3. El 28 de abril de esta anualidad 6 i
solicitud de eaiifor s Pogeled lad, presenté anFc la accionada la
2025 £15800 pérdida de capacidad laboral, bajo el radicado N°

_ 4. El 11 de mayo pasado, bajo el radicad icit6
informacién del tramite de su peticion anteriJor. caco 20237055353 solicits

5'. El‘ 17 de mayo de los corrientes,
entrega de la historia clinica en el area de fisiatria,
‘ 6. El 23 de junio de 2023, allego
Colpensiones., bajo el radicado 2023_10077164.
7. Le fue asignada cita el 4 de juli f Te
julio de este afio, para valoraci
teleconsulta, la que se llevé a cabo en al hora y dia programadg. vaoraaen per
8. Con radicado 2023_11632549, solicitoé el 14 de julio de esta

anualidad, solicité se pronunciara respecto a la pérdida de calificacién laboral
presentada.

rmos del disco cervical, otros
S, trastorno de disco lumbar y

la accionada le requiri6 la
ortopedia, psiquiatria.
la documental requerida por

TRAMITE

o Por auto del 10 de agosto del cursante afio, se admiti6é a tramite la
sohmtufi, decretandose las pruebas que el Despacho consideré necesarias,
dptermmaci(‘)n que fue notificada a la parte accionante, al ente accionado y
vinculado, mediante mensaje de datos remitidos por el correo institucional de
esta judicatura a cada direccién electrénica dada por estos para el efecto.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- por intermedio de su Directora (A) de la Direccién de acciones
Constitucionales expuso “Verificado el sistema de informacién de esta entidad, se
pudo corroborar que el accionante presenté solicitud de calificacién de pérdida de la
capacidad laboral el 28 de abril de 2023, con el radicado No. 2023_6158924.
Luego de haberse realizado la revisién documental de la solicitud mencionada, la
Direccion de Medicina Laboral, con oficio BZ2023 6158924-1366695, del 17 de
mayo de 2023, informé al demandante que es necesario que allegue la siguiente
documentacién (...). Los examenes solicitados fueron requeridos debido a su
pertinencia para la determinacién de la pérdida de capacidad laboral del
demandante. De acuerdo con lo anterior, es preciso advertir que los términos de
respuesta con los que cuenta la entidad deben contarse a partir del momento en
que se cuenten con todos los documentos necesarios para estudiar de fondo la
solicitud del accionante. Igualmente, es preciso serialar que el tramite de
Calificacién de Pérdida de Capacidad Laboral depende de la historia clinica de los
afiliados, ademas de la valoracién médica laboral, por lo que, sin allegar los
examenes solicitados de forma completa, no es posible emitir el correspondiente
Dictamen de Pérdida de Capacidad Laboral. Finalmente, se evidencia que,
mediante oficio BZ2023_11669063-1897645, del 03 de agosto de 2023, la
Direccién de Medicina Laboral de Colpensiones informé al demandante lo siguiente:
Posteriormente, se observa que, en radicado 2023 10077164 del 23/06/2023, el
afiliado presenté los exdamenes solicitados dentro de su tramite de calificacién. Mas
adelante, el dia 04 de julio de 2023, se obtiene comunicacién el afiliado y se lleva a
cabo entrevista telefénica realizada por la Fisioterapeuta Karol Sierra. Ahora bien,
el tramite referido con antelacién, en razén a la presente peticion se prioriza con el
grupo intermo de trabajo encargado de adelantar la Calificacion de pérdida de
capacidad laboral, drea que se encuentra adelantando las validaciones y estudios
correspondientes a la totalidad de documentos aportados en el marco del mismo,
con el objeto de notificarle lo pertinente, al contar con respuesta definitiva al tramite
en gestion, al medio suministrado por usted para efectos de notificacién en el marco
del mismo. Asi las cosas, debe reiterarse que solo hasta el 23 de junio de 2023, el
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demandante allegé la documentacion solicitada para complementar su tramite de
calificacién de pérdida de capacidad laboral, por lo que los términos de respuesta
deben contarse a partir de dicho momento y no desde el 28 de abril de 2023, como
pretende el accionante. El articulo 40 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011, determiné que, durante la
actuacion administrativa, la entidad se encuentra facultada: ] Para aportar, pedir y
practicar pruebas. ] De oficio o a peticién del interesado. | Hasta antes de proferir
deczs_zc‘m de fondo. Lo anterior, con la unica finalidad de consolidar el expediente
pen_stpnal con los documentos pertinentes, procedentes y conducentes para que la
decision {ie fondo que se adopte esté acorde con las pretensiones elevadas y con lo
que efectivamente se haya acreditado dentro de la actuacién administrativa. Ahora
bien, frente a las peticiones incompletas o en las que la entidad ante la cual se
eleva el dergcho de peticién considere necesario que el peticionario allegue alguna
Zocumentac.zér} en especifico, la Ley 1755 de 2015, en el articulo 17. En tratandose

el. reconocimiento y pago de prestaciones del sistema de seguridad social, la
{egzslgc:on no estipulé, para algunos casos, un término especifico que permita
lden{lji‘car de manera clara y detallada el periodo con el cual cuenta la
a.dmmFStrac.:zén para definir la situacién planteada por los ciudadanos. El tema ha
sido dzscut:fio en varias sentencias de la Corte Constitucional, en la medida que no
puedep aplicarse los términos normales de una peticion por todo lo que implica el
estudio de reconocimiento de prestaciones, por lo que en sentencia T — 774 de
2015. Sin embargof como en precedencia, a lo largo del tiempo se pudo establecer
que no todas las circunstancias se encuentran aqui acogidas, razén por la que, a
traz;és del articulo 22 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 1755 de 2015.
Asi las cosas, Colpensiones, en uso de sus facultades y conforme a lo sefialado en
el articulo anterior, profirié la Resolucién 343 de 2017 a través de la cual se
establece, entre otros, lo siguiente:

Término legal

Término (para atencion W

Prestacién - Peticion — prioritaria)
Otros Para Incluir en Tiempos Tiempos
tramites resolver némina publicos privados

Pensién de vejez | 4 meses | 6 meses | 4 meses y | 3 meses
(indemnizacion (Art. 33 de| (Art. 4 de la | una con
sustitutiva) Pension de| la Ley | Ley semana con | inclusion en
invalidez (indemnizacién | 100/ 93 700/01, inclusién en | némina
sustitutiva) modificado | SU-975 de | némina

por el art. 9| 2003 7]

de la Ley| T774 de

797/ 03, 2015)
Prestaciones que no|SU-975 de
tienen término legal | 2003 Y
(auxilio funerario, emision | T774 de N/A
de dictamenes de pérdida | 2015)
de la capacidad para
laborar, pago a J
herederos)
Pensién de sobrevivientes | 2 meses | 6 meses | 3 meses con inclusién en
(indemnizacién (Art. 1 de la | (Art. 4 de la | némina
sustitutiva) Ley Ley

717/01, T-| 700/01)

774 de

2015)

Tramites que no consistan
en un acto administrativo

15 dias prorrogables
hasta 30 dias y practica

8 dias prorrogables hasta
15 dias y practica de
pruebas de 15 dias

de reconocimiento | de pruebas de 30 dias |
pensional (Cdlculo | adicionales, con un total | adicionales, con un total
actuarial, correccién de de 60 dias para adelantar | de 30 dias maxamo.
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Historia Laboral, | el procedimiento

nove.dfzdes de némina, | administrativo general

medicina laboral.) (Parte primera de la Ley
1437)

Tramite de traslado del
afiliado a una
Administradora de Fondo
Pensional - AFP

Primer dia calendario del
segundo mes siguiente q
la fecha de presentacién
de la solicitud. (Articulo N/A
42 de Decreto 1406 de
1999 compilado por el
Decreto 1833 de 2016)

Recursos via

|_reposicién y apelacion

administrativa -

2 meses (T-774 de 2015) 1 mes

En conclusién, debe tenerse en cuenta, que la solicitud del accionante
versa sobre {a calificacién de pérdida de la capacidad laboral, la cual fue radicada
el 28 de abril de 2023, y complementada de acuerdo a lo requerido por la entidad
hasta el- 23 de junio de 2023 y, de conformidad con lo senalado anteriormente,
Colpensiones, a la fecha, se encuentra en términos para dar tramite a la solicitud”

(sic).

La EPS SANITAS S.A.S. a través de su representante legal para
temas de salud y acciones constitucionales indicé “De acuerdo a las pretensiones
de la accién de tutela Nro. 2023-00352-00 se informa que el afiliado CARLOS
ALBERTO APONTE SOLANO identificado con CC 11189021 se encuentra activo
ante esta entidad promotora de salud en calidad de CJ- 26780- 2023 CC.
11189021 cotizante dependiente del empleador NIT 901574304 TECNIVISION JM
SAS desde el 01 de diciembre de 2022 hasta la fecha {...). Se validan y expiden
incapacidades por enfermedad general con su respectivo diagnéstico en periodos
no continuos, las cuales fueron tramitadas sobre su correspondiente IBC (Ingreso
Base de Cotizacién) para lo cual nos permitimos anexar la copia del récord de
incapacidades; en concordancia con lo establecido en Decreto 1427 del 29 de julio
de 2022. (...) El pago de las incapacidades se encuentra autorizado de acuerdo a
los fundamentos legales del subsidio econémico por incapacidad como se relaciona

a continuacion:

Periodo Entidad Obligada Fuente Normativa
DialaZ2 Empleador Articulo 1° del Decreto 2943 de 2013
Dia 3 a 180 EPS Articulo 1° Decreto 2943 de 2013

Dia 181 hasta| Fondo

de | Articulo 142 del Decreto Ley 019 de
540 Pensiones 2012

Dia 541 en | EPS
adelante

Sentencias T-144 de 2016

Articulo 67 de la Ley 1753 de 2015 y

Es importante informar, la importancia que las incapacidades en caso
de haberse generado sean entregadas en orden cronolégico y a tiempo por parte
del empleador, esto con el fin de llevar un acumulado real de dias y asi realizar las
remisiones a que hubiere lugar. Ahora bien, si las incapacidades fueron generadas
en infraestructura propia de EPS Sanitas o en IPS adscritas, las mismas se deben
entregar a la EPS por parte del empleador o del afiliado, con el fin de proceder al
tramite de validacién y transcripcién de las incapacidades y asi mismo poder
determinar si cumple con los requisitos de ley para acceder al reconocimiento
econdmico. 6. Si estos documentos no se allegan, es imposible para la EPS Sanitas
tener conocimiento de las incapacidades que le son generadas a diario a cada uno
de los afiliados a esta entidad. En ese orden de ideas serior Juez, es claro que la
EPS Sanitas ha cumplido con el tramite de las incapacidades del serior CARLOS
ALBERTO APONTE SOLANO, teniendo en cuenta lo establecido dentro de la
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normatividad legal vigente con respecto al periodo minimo de cotizacién para que
los afiliados cotizantes ante el sistema de seguridad social en salud accedan al
reconocimiento de las prestaciones econémicas por concepto de incapacidades. 9.
La EPS SANITAS no tiene conocimiento de incapacidades pendientes por tramitar.
Dando respuesta al requerimiento nos permitimos informar que en el drea de
medicina laboral a la fecha no hay orden médica vigente por medico laboral de EPS
Sanitas para asignacién de cita ni valoracién ausencia de pertinencia. 11. Sin
registros de accidente de trabajo. 12. Registra calificacién del 16/1/2014 por los
diagnésticos EPICONDILITIS MEDIAL BILATERAL, EPICONDILITIS LATERAL
BILATERAL, TENDINITIS DE FLEXO EXTENSORES DE MUNECAS Y DEDOS
BILATERAL origen LABORAL, con desenlace de origen comun en la Junta Regional
de Calificacién de invalidez De Bogota con dictamen del 8/5/2014. 13. EPS
Sanitas no tiene acceso a la totalidad de las historias clinicas ni a la custodia de
las mismas, en caso de documentacién clinica que requiera AFP Colpensiones para
materializar la calificacién de la Pérdida de Capacidad Laboral del afilado, es de
aclarar que esta dependencia no custodia las historias clinicas de las INTITUCION
PRESTADORA DE SALUD (LP.S) que hayan valorado al Sr. Tovar, y de acuerdo a la
normatividad vigente solo el afiliado es la autorizado en requerir copia de las
historias en las IPS donde recibié atencién médica por los servicios tratantes, de tal
forma que serd el usuario quien radique dicha documentacién en el fondo de
pensiones Colpensiones de ser requerido, segun lo establecido en RESOLUCION
NUMERO 1995 DE 1999 *Por la cual se establecen normas para el manejo de la
Historia Clinica®. ARTICULO 13.- CUSTODIA DE LA HISTORIA CLINICA. La custodia
de la historia clinica estaré a cargo del prestador de servicios de salud que la
gener6 en el curso de la atencién, cumpliendo los procedimientos de archivo
senialados en la presente resolucién, sin perjuicio de los senalados en otras normas
legales vigentes. El prestador podra entregar copia de la historia clinica al usuario
o0 a su representante legal cuando este lo solicite, para los efectos previstos en las
disposiciones legales vigentes. 14. En ese orden de ideas solicitamos se
DESVINCULE a la EPS SANITAS S.A.S., teniendo en cuenta que la entidad, no tiene
competencia para resolver asuntos relacionados sobre las peticiones de la presente

accién de tutela, ya que, el llamado a dar respuesta es ADMINISTRADORA
COLMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES? (sic).

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los Jueces en
todo momento y lugar por si mismas o por quien las represente, la proteccion
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una orden
para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actiue o se abstenga de
hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

De modo que al tratarse de actuaciones judiciales, se encuentran
inmersos los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la
administraciéon de justicia, siendo el primero, el DERECHO FUNDAMENTAL AL
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DEBIDO PROCES i i

Colombia, consist(z' :rsl.talilemdq en el articulo 29 de la Constitucién Politica d

sometido a cualquier roc e ot (e poteesn el Ciud:; >

cumplida administrac?io r::eao y que 1; asegura a lo largo del mismo una recta;1 5

contorte & Deraths, o cral e Justicia y la fundamentacién de resolucio 4
» el cual tiene plena operancia en las actuaciones Judicialeges

IJa C 1 .
S (:rteTogonstltucmnal en sentencia de octubre de 1992, al
i Juridicasue‘nt o I‘r::vroceso consiste en el desarrollo de particulétres
re el 6rgano sancionador y el procesado demandado, para

€ Ch i

S Co:s t:; c\i:fz;u FERNANDO }JELASQUEZ, citado por nuestro maximo
siguiente: = En s ?id en sentencia c_le 25 de agosto de 1992, expone lo
procedim;en;:;s il _ezn do amph'o_ el debido proceso es el conjunto no solo de
R e oy, se ’gl;tts ativos, Judzcques Yy ad_m?nistrativos que deben cumplirse para
et Se,mnﬁlecritcza o resoluc:én' qdmzmstrativa que se refiera a la libertad

- n amentatlme.nFe valida, sino también para que se constituya en
g el orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione de

manera indebida la seguridad propuest [ ] i
B e ok prop a como intangible para el ciudadano en el

ol En sentido rest:t‘mgtdo, la doctrina define el debido proceso como
odo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
ad.n?mlst_racwn de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad juridica, la
nacionalidad y la fundamentacién de las resoluciones judiciales conforme; a
derecho. Dpsde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

Descendiendo al caso sublite, el promotor se encuentra inmerso en
una reclamacién para la calificacion de pérdida de capacidad laboral por los
diagnosticos de “otros trastornos del disco cervical, otros trastornos especificados
de los discos intervertebrales, trastorno de disco lumbar y otros, con radiculopatia®
(sic), para lo cual allegé la documental para el efecto ante la accionada el 28 de
abril de 2023, bajo el radicado 2023-6458924; posteriormente a ello, aportd la
historia clinica requerida por Colpensiones con oficio adiado 17 de mayo de este
mismo aiio, el 23 de junio hogano, con radicado 2023_10077164, para el estudio
de su solicitud, dado lo anterior, endilgé una mora en resolver su peticion con
fundamento en el articulo 142 del Decreto 019 de 2012, por ello, adujo la
conculcacion de sus derechos fundamentales.

Ahora bien, resulta mas que palmario que el término legal con el
cual cuenta la entidad accionada para resolver de fondo la calificacién de pérdida
de capacidad laboral no ha fenecido, toda vez que no puede ser el considerado en
el indicado en la ley 1755 de 2012 (derecho de peticion), toda vez que, se€ trata
claramente de un proceso que contiene unas etapas qué estan no solamente las
referidas en el articulo 142 del Decreto 019 de 2012, sino también las referidas
por la entidad accionada en su Resolucion 343 de 2017, es decir, el tramite que
se sigue en esa clase de asuntos, se encuentra plenamente reglamentado, y por
ello, es evidente que no hay una transgresion de los derechos fundamentales del
promotor, y si fuese asi el caso, la carga de demostrar y llevar al convencimiento
de su existencia es de parte del actor, siendo esto el onus oribandi incumbit actori,
porque no basta con solamente enunciarlo, sino el de allegar las pruebas
adecuadas y necesarias para demostrar su argumento, empero, carga probatoria
que no fue cumplida a satisfacciéon por el petente, ¥ de existir alguna sombra en
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la configuracién de una mora por parte de Colpensiones para resolver de fondo la
calificacién impetrada, esta qued6 desvirtuada, al probarse que los términos no
se encuentran fenecidos.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO al no haberse
establecido la conculcacién de los derechos fundamentales del promotor y que
serian objeto de salvaguarda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por el
ciudadano CARLOS ALBERTO APONTE SOLANO, identificado con C.C. N°
11.189.021, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

SEGUNDO: Contra la presente decisién procedera la impugnaciéon
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision por medio digital, previas las gonstancias respgctivas..
NOTIFIQUESE, /
ALEA LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ
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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., 2 2 AGO 2023

Accidon de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 11001 40 03 006-2023-00613-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decidg el Juzgado la impugnacién promovida por el accionante en contra del fallo
de primera instancia proferido en julio 6 de 2023, por el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Bogota D.C., dentro de la accion de tutela propuesta por JOSE RAUL
RODRIGUEZ JIMENEZ, quien actlla en nombre propio, en contra del PARTIDO
ALIANZA VERDE, por la presunta vulneracion de su derecho fundamental a elegir
y ser elegido, asignada por reparto el 25 de julio de 2023.

ANTECEDENTES
1.- Expone el accionante como fundamentos de hecho los siguientes:

1.1.- Manifesté que fue directivo del Comité Departamental Atlantico y Comité
Ejecutivo Atlantico hasta la Convencion del 19 de marzo del 2023, momento en el
que se posesionaron los nuevos directivos elegidos el dia 21 de octubre del 2022
Narré que en la fecha aludida se escogieron a los integrantes del Comité Ejecutivo
Departamental Atlantico, sin embargo, €l y el sefior Julio Andrade quedaron por
fuera.

1.2.- Argumenté que es el unico de los cinco directivos antiguos del Comité
Departamental Atlantico y Comité Ejecutivo Atlantico que no esta en tales cuerpos
directivos, pese a que, debid ingresar por derecho propio. Expresé que agotd las
instancias ordinarias, sin embargo, no se ha reconocido su derecho politico
adquirido. Igualmente, sefalé que el senor Erwin Baena Lozano renuncio, por lo
que quedd un puesto libre que debié ser ocupado por él, por haber sido parte del
Comité Departamental Atlantico y Comité Ejecutivo Atlantico anterior, y resaltd
que el procedimiento para realizar la eleccién de esos directivos esta regulado en la
Resolucion 004 del 2020, misma que ha sido ignorada por la parte accionada.

1.3.- Afirmd que para completar los cinco miembros del Comité Departamental
Atlantico y Comité Ejecutivo Atlantico que hicieron parte de la anterior direccién,
faltan dos miembros, sin embargo, se le ha negado su ingreso.

1.4.- Senalo que se ha impedido su acceso al Comité Departamental Atlantico y
Comité Ejecutivo Atlantico, por litigios politicos y juridicos con un concejal de
Barranquilla, pues cuandoc se traté del ingreso del sefior Julio Andrade, no se
realiz6 una votacién para que aquel ingresara a tales organismos.

1.5.- Argumenta que dentro de los términos establecidos presenté reclamacién por
considerar que los resultados del examen no eran correctos, sin embargo, la
respuesta que obtuvo fue desfavorable, incluso la misma fue brindada por fuera de
los términos establecidos en el procedimiento establecido por la misma entidad,

contestando el dia 14 de junio cuando el plazo fenecia el dia 9.

1.6.- Considera vulnerado su derecho fundamental a elegir y ser elegido, que se le
ha impedido a lo largo y extenso de los procesos democraticos al interior del Partxdp
Alianza Verde, y por tanto acudo a esta instancia constitucional en defensa de mis

derechos politicos los cuales han sido vulnerados.



2.- ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.1.- Avocado el conocimiento por el Juzgado S(‘:XLO CW‘ll' Munlcﬁigzliﬁgﬁtirﬁéﬁc‘;
pPor auto calendado junio 23 de 2023, admitio la. accion consto A rdlere, St
oficiar a la entidad accionada para que sc pronunciara al resplec (;»n Tas rcqu,isitos
la medida provisional deprecada, toda vez que no cump . 1o solicitade sers
cstablecidos en el articulo 7 del decreto 2591 de 1991. Ad‘emas, g oferido en
objeto de pronunciamicnto en el fallo quc desate la instancia, que sera pr

el término de diez dias.

2.2.- La accionada DIRECCION DEPARTAMENTAL DEL PARTIDO ALIANZA YERDtE
ATLANTICO, arguyé en su contestacion que los hechos narradog por el accionante
ya fueron objeto de estudio por parte del Juzgado 35 Penal Municipal de Garantias
de Bogota en primera instancia, y en segunda instancia por el Juzgad(_? Octavo
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota. Aseguré que e_l
accionante actua de manera temeraria y de mala fe. Expresdé que no se aporto

ninguna prueba o hecho sobreviniente que respalde las pretensiones de la accién
de tutela,

En vista de lo anterior, el accionante remitié un correo electronico con destino a
este Despacho indicando que, los hechos de la presente accidon son diferentes_ a los
estudiados por el Juzgado 35 Penal Municipal de Garantias de BOgOta:' En
consecuencia, a través de auto fechado 30 de junio del 2023, se ordené oficiar al
Juzgado 35 Penal Municipal de Garantias de Bogota D.C., con la finalidad de que
enviara de manera inmediata del expediente completo de la accién de tutela que
conocié bajo el radicado 1100140880182023005700 (2023-00084). También se
requirié al PARTIDO ALIANZA VERDE para que aportara la prueba de su existencia

y representacion legal, junto con los soportes de la calidad que alegé Johana Ropero
Anaya.

Finalmente, indicé que examinado el escrito de tutela, no se observa ninguna
prueba o hecho sobreviniente que respalden sus pretensiones, siendo
improcedente la accién impetrada por existir otra accion idénea para amparar los
presuntos derechos vulnerados, tal Y como es la accién de nulidad electoral,
situacién que no ha sufrido variacion alguna entre unay otra acciéon constitucional.

Por otra parte, dentro del término fijado, se recibié respuesta por parte del Juzgado
35 Penal Municipal de Garantias

de Bogota y de una revision del expediente
remitido por el Juzgado 35 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Bogota bajo el radicado 1100 14088035202300057, comparado con la accién de

la referencia se advierte que: (1) Ambas acciones de tutela fueron instauradas por
JOSE RAUL RODRIGUEZ JIMENEZ en contra de PARTIDO ALIANZA VERDE. (i)
En cuanto a los hechos, se advierte que la accién de tutela de la referencia contiene
hechos nuevos respecto de la tutela 2023-00057, especificamente relacionados con

la renuncia de algunos de los miembros del Comité Departamental Atlantico y
Comité Ejecutivo Atlantico, por lo que, el accion

ingreso directo a tales organismos por haber si
en el periodo anterior y existir dos vacantes pa
periodo anterior. Contrario sensu, en la tutela
en destacar algunas circunstancias que

irregularidades en la convocatoria de las reuniones que rodearon la eleccion de los
nuevos miembros del Comité Departamental Atlantico y Comité Ejecutivo Atlantico.

(iii) Las pretensiones de la presente accion son diferentes a las de la tutela 2023-
00057, ya que estaban dirigidas a que se

para el Comité Departamental Atlantico y Co
en el sub-lite, busca ser nombrado de m
abrieron por la renuncia de sus compane
presenta el fenéomeno de la cosa juzgada,

ante hace énfasis en que merece el
do parte de esos 6rganos directivos
ra completar los 5 que deben ser del
2023-00057 el accionante se enfoco
desde su perspectiva constituian

realizara nuevamente la convocatoria
mité Ejecutivo Atlantico, mientras que,
anera directa en dos vacantes que se
ros. Lo que permite concluir que no se
ni es procedente declarar la temeridad.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

[§S)

(2023- 0061301 -2 INST)
AVLR — CONFIRMA - NIEGA



Luego de hacer un recuento sobre lo sucedido en ¢l tramite de la instancia y citar
Jurisprudencia relacionada con cl tema, ¢l A quo NEGO cl amparo deprecado por
¢l accionante, por considerar quc el accionante no acredité la calidad de sujeto de
especial proteccién, nila existencia de un perjuicio irremediable que lo faculte para
acudir a este mecanismo constitucional, residual y subsidiario, en lugar de agotar
los recursos a su disposicion y/o acudir ante el Consejo Nacional Electoral.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

El accionante, una vez notificada de la determinacién adoptada por el jue'z_glc

Primera instancia radicé impugnacion al fallo, solicitando que se revisg la decision

alli adoptada, por carecer de las condiciones necesarias para ser considerada una

Sentencia congruente, teniendo en cuenta que: “a) NO se ajusta a los hechos

antecedentes que motivaron la tutela ni al derecho impetrado, por error de hecho y

de derecho, en el examen y consideraciones de la peticion de.{ qcc:onan.te,: b) se

declara improcedente la accién constitucional por existir procedimientos ordmarz-o:?

al interior del partido, cuando estos recursos se tienen que presentar ante el comité

Departamental Atlantico, como en efecto se hizo al impugnar las actas_ del 02 de
marzo de 2023 y 01 de abril de 2023, porque se vulneré el derecho a la rgua‘ldad ‘el
cual el Juez Ignoré al estar contemplado en la resolucion 004 de 2020 ain mds
cuando mis Derechos politicos habian sido vulnerados en el mal proce'der de la
escogencia de los Directivos del comité Ejecutivo Departamental del Athnt:co, ’del
partido Verde, instantes en que renuncié el companero Luis Grubert e ingreso el
compariero Julio Andrade que habia quedado conmigo fuera del comité Ejecutivo
Departamental del Atldantico, como miembros del Comité Ejecutivo Departament'a‘l
anterior; los cuales son cinco Directivos deberian hacer parte del nuevo Comité
Ejecutivo Departamental del Atlantico como estd plasmado en el Articulo 13.20 de la
Resoluciéon 004 del 2020 y las actas fueron impugnadas y negadas nuestras
pretensiones o nuestros derechos, teniendo en cuenta que posterior renu_ncié el
companero Erwin Baena y debi ingresar automdticamente al Comité Ejecutivo
Departamental del Atlantico siendo el tinico que estaba por fuera de los 05 directivos
que debian ingresar del Comité Departamental anterior; c) Se funda en
consideraciones inexactas cuando son totalmente erréneas; d) Incurre el fallador en
error esencial de derecho, especialmente respecto del ejercicio de la accién de tutela,
gue resulta inane a las pretensiones del accionante a quien vulneraron su derecho
constitucional a la igualdad, por errénea interpretacién de sus principios. Critica de
los motivos de hecho y de derecho de la decision.” (Sic) En consecuencia, solicito se
revoque la sentencia de primera instancia y se tutele su derecho al derecho

fundamental al debido proceso.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para
conocer y decidir sobre la presente impugnacién de conformidad con la
prescripcion del articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del ejercicio
de la accién de tutela.

El articulo 86 de la Constitucién Politica de 1991 establecid que toda persona tiene
la accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar,
mediante un procedimiento preferente y sumario, la proteccién inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad o
contra particular frente al cual se encuentre en condiciones de subordinacién. Esta
accion sélo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
Judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable.

La accién de tutela se implanté en nuestro ordenamiento juridico con la especifica
finalidad de otorgar a las personas la proteccién inmediata a los derechos
constitucionales fundamentales cuando resulten vulnerados o amenazados por
accion u omisién de autoridad y, también por los particulares por los mismos
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. st ’ i consagrados
motivos, pero en este ultimo evento solo cn los casos taxativamente g

en la ley.

De los derechos fundamentales invocados en esta siiplica constitucional.

ado por la accionante,
de la Constitucion
| articulo 29 de la

En estudio del derecho fundamental al debido proceso invoc
este surge de manera desperdigada en numerosas normas
politica, teniendo a pesar de ello, su maxima expresion en ¢ .
Constituciéon Politica que establece que «el debido proceso se aplicard d todu clase
de actuaciones judiciales y administrativas», y como tal, este derecho le asiste a
todas las personas, incluso a las personas juridicas, siendo por demas, un derecho
de aplicacién inmediata tal y como lo sefiala el mismo articulo 85 Superior.

Por lo que sigue, los principios que estructuran dicha prerrogativa y, a su vez, =
presuncién de inocencia prescritos por el articulo 29 Superior son el de legalldad
el cual se nutre, entre otros, de tres principios fundamentales, en primera medida
«/tloda persona se presume inocente mientras no se le haya declarado judicialmente
culpable», significando ello, «...que cualquier persona es inicial Y esencialmente
inocente, partiendo del supuesto de que sélo se puede declarar responsable al
acusado al término de un proceso en el que deba estar rodeado de las plenas
garantias procesales y se le haya demostrado su culpabilidad. Asi pues, la
presuncién de inocencia, se constituye en regla basica sobre la carga de la prueba,
tal y como aparece consagrado en numerosos textos de derechos humanos”™.

Bajo ese punto de vista, la H. Corte Constitucional la definié como sigue:

«La Corte Constitucional ha definido la presuncion de inocencia en
multiples ocasiones, reconociendo explicitamente su caracter de derecho
fundamental. De este modo en la Sentencia C-205 de 2003
especificamente dijo que “El derecho fundamental a la presuncion de
inocencia, recogido en el articulo 29 constitucional, significa que cualquier
persona es inicial y esencialmente inocente, partiendo del supuesto de
que solo se puede declarar responsable al acusado al término de un
proceso en el que deba estar rodeado de las plenas garantias procesales
y se le haya demostrado su culpabilidad. Asi pues, la presuncién de
inocencia, se constituye en regla bdsica sobre la carga de la prueba, tal
y como aparece consagrado en numerosos textos de derechos humanos”.
Esta Corporacion ha reiterado en sus definiciones tres elementos
centrales alrededor de la presuncion de inocencia: (i) que se trata de un
derecho fundamental, (ii) que es una garantia cuyo alcance se extiende
hasta el perfeccionamiento de la ejecutoria de la sentencia que declara la
responsabilidad, y (iii) que es una garantia que debe ser aplicada tanto
de las sanciones penales, como de las administrativass.

Otro de los principios que regula el citado canon 29 es «fe/l derecho al juez natural,
es decir, al juez legalmente competente para adelantar el tramite y adoptar la
decisién de fondo respectiva, con caracter definitivo; dicho juez debe ser
funcionalmente independiente e imparcial y por ello sélo estd sometido al imperio de
la ley (Arts. 228 y 230 C. Pol.)». De esta manera, el derecho al debido proceso, que
se plantea como el limite material por naturaleza, que impide el posible abuso de
las autoridades del Estado, de ahi que scomporta un conjunto de reglas minimas de
cardcter sustantivo y procedimental que deben ser seguidas fielmente por las
autoridades en el ambito judicial o administrativo, garantizando asi, los derechos e
intereses de las personas vinculadas a los diferentes procesos», de igual forma
«[njadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputas.

Este precepto supone que el legislador debe tener en cuenta lo siguiente: «(i) definir
de manera clara, concreta e inequivoca las conductas reprobadas, (ii) el senalar
anticipadamente las respectivas sanciones, asi como (iii) la definicion de las
autoridades competentes y (iv) el establecimiento de las reglas sustantivas y
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procesales aplicables, to

d . . ,
C-592 de 2005), o ello en aras de garantizar un debido proceso (Sentencia

iftselﬁ;itgoaéederecho elegir y ser elegido cs, un derecho de doble via, en el
que se permite al ciudadano concurrir activamente a ejercer su
derecho al voto o, también, a postular su nombre para que sea elegido a través de
este mecanismo. Para la Corte Constitucional, la primera connotacién es sinénimo
fﬂe la libertad individual para acceder a los medios logisticos necesarios e
informativos para participar efectivamente en la elecciéon de los gobernantes, en
una doble dimensiéon de derecho-funcién. En el mismo sentido, la segunda
caracteristica, que podriamos llamar pasiva, consiste en el derecho que se tiene a
ser elegido como representante de los votantes en un cargo determinado.

Cuando la accién de tutela procede para evitar un perjuicio irremediable ante la
amenaza o vulneracién del derecho a elegir y ser elegido, la proteccién se centra en
lograr que el ejercicio de tal derecho no se vea afectado o perturbado, toda vez que
el ordenamiento legal contempla un calendario definido para llevar a cabo dicho
proceso. Asi, por ejemplo, el derecho a elegir no podria protegerse si el acceso alas
urnas es impedido a alguien que esta legalmente habilitado para hacerlo. Por su
lado, frente al derecho a ser elegido, la proteccién busca permitir la participacion
del candidato que cumpla los requisitos senialados por la ley para postularse y que,
en caso de llegar a ser elegido, se le permita cumplir el periodo para el cual fue
elegido, salvo cuando por via judicial la misma ha sido declarada nula o el mandato
sea revocado en los términos de la Constitucion.

La acciéon de nulidad electoral prevé la oportunidad de dejar sin efectos los actos
de tramite, pero atacando directamente el acto definitivo y, siendo ello asi, la accién
de tutela conserva su caracter residual y subsidiario, pues por regla general, seria
improcedente para dejar sin efectos actos de eleccion. Cuando se trata de actos de
tramite debe verificarse si el mismo es abiertamente lesivo de los derechos
fundamentales del actor, en tanto puede que se esté ante la ocurrencia de un
perjuicio irremediable. Cuando ello no es asi, y la inconformidad se presenta con
posterioridad a la eleccién, lo procedente no es la tutela, teniendo en cuenta que
mediante la accién de nulidad electoral se puede atacar el acto definitivo de
elecciéon, siendo este el medio idéneo para tal fin, y a través del cual también se
busca dejar sin efecto los actos de tramite como el de inscripcién.

Caso concreto.

Desde el preambulo, se advierte por esta Superioridad que el fallo interpelado debe
confirmarse, como pasa a €Xponerse.

Al efecto, de una revision de todos los medios probatorios allegados al legajo de
primera instancia, bien pronto se columbra que la accionada demostrd que siguid
y aplico los lineamientos establecidos para el proceso de estructuracién del comité
departamental y ejecutivo del Partido Alianza Verde, asi como, el actor agoto los
mecanismos de impugnaciéon contra los actos administrativos alli proferidos.

No obstante, a lo anterior, es importante advertir al promotor de esta accién, que
a partir del articulo 86 Constitucion Politica de Colombia, la Corte Constitucional
ha sostenido que la accién de tutela es el mecanismo previsto para la proteccion
de los derechos fundamentales de las personas y su procedencia esta sujeta a
varios condicionamientos. Uno de ellos es que no exista otro medio de defensa
judicial que permita lograr la misma proteccion, salvo cuando se pretenda evitar
un perjuicio irremediable. En el caso objeto de estudio, es necesario entonces
determinar si el senor José Raul Rodriguez Jiménez contaba con otro mecanismo
de proteccién judicial ante la presunta vulneracioén del derecho a elegir y ser elegido
atribuido al Partido Verde, por la presunta irregularidad al nombrar los cinco
directivos del Comité Departamental y Ejecutivo del Departamento del Atlantico.

Dentro de este marco, la Corte Constitucional ha sefialado que la accion de tutela
no es el mecanismo para controvertir actos de tramite como los de eleccién y

-
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. g 'ido
nombramiento de miembros o directivos de un partl P
| cual puede ser o

hacen parte de un acto definitivo, el ol
Nacional Electoral por medio del mecanismo de control es S Conséio Nacional
de la Ley 130 de 1994 y a su vez, la decision que adopte € o872 o L
Electoral es susceptible de ser debatidas, a traves del m.edllo le cc S aciosa
en el articulo 138 del C.P.A. y de lo CA, ante la Jurlsdic;wn s o
Administrativa. La excepcion a dicha regla es que la t_utela proce e con -
tramite Unicamente para evitar un perjuicio irremediable, sin embargo,

sub-lite el actor no logré demostrarlo.

olitico, mas cuando cllog
bjetado ante el Consejo
tablecido en el articulo 7

Siendo las cosas asi, el anterior pedimento fue bien negado por el A-quo, Cclm
fundamento principalmente en la existencia de otros medios ordn.‘l-arlos paraha
solucién efectiva de sus inconvenientes y la inexistencia de vulnetraqon de derecho
fundamental alguno, puesto que el actor cuenta con las vias ordinarias para hacer
valer su derecho a la contradiccién contra los actos proferidos por el Partido Verde,
decisién que delanteramente se advierte habra de ser confirmada, pues no se da
cumplimiento al requisito de subsidiariedad de la accién de amparo.

Visto de esta forma, no resulta procedente la accion de tutela del asunto por cuanto
el accionante esta intentando presentar en sede de tutela una controversias que se
susciten con motivo de los actos administrativos expedidos por el partido poli'Flco
accionado y, por ende, de competencia de un juez de lo contencioso administrativo,
quien dentro del proceso correspondiente debera dilucidar si le asiste o no la razon
al accionante, o en su defecto, denegar las pretensiones de la demanda, puesto que
resulta evidente que al juez constitucional le esta vedado entrometerse en esferas
que le son ajenas a su competencia, para asi arrogarse pronunciamientos que, en
este particular caso son propios e insubstituibles del juez natural.

En las circunstancias anteriores y en vista de los hechos indicados en la presente
accién, concluimos que tan solo en los eventos anteriormente puntualizados
procede la accién constitucional, es asi que en el caso objeto de estudio no
corresponde a ninguno de aquellos, y tampoco se demostré un perjuicio
irremediable que forzara concluir en la procedencia del amparo reclamado.

Desde luego que por averiguado se tiene que la teleologia de la tutela no puede
estar en la de convertirse en un camino mas, o paralelo a lo que son las vias
comunes por las que transitan las controversias judiciales o administrativas, las
cuales también estan garantizadas por la Constitucion Nacional y en las que, igual
se reclama el respeto de los derechos fundamentales de las personas inmersas en

los diversos asuntos.

En el presente caso, es cierto que el accionante cuenta con otros sendos que son
los idéneos para discutir los hechos narrados y resolver sobre sus pretensiones,
vias que resultan, por cierto, apropiadas, en caso de darse los presupuestos legales,
teniendo en cuenta que lo que pretende es discutir o ventilar el escenario que
edificé el actuar de la entidad accionada en torno a las actuaciones alli
desplegadas, y aunque se plantea la presunta vulneracion de derechos
fundamentales, no encuentra este despacho que la entidad querellada, hubiese
quebrantado, razones suficientes que le permiten concluir a esta falladora que no
es factible, en modo alguno, pretermitir tales procedimientos, del mismo modo, se
precisa que la vulneracién alegada se deriva de los actos administrativos emitidos
por la entidad accionada, los cuales se hallan revestidos por la presuncion de
legalidad, las que no puede discutirse ni desconocerse a través de la tutela, en
tanto tal refiere a un asunto netamente legal, para el cual, no se concibio este
mecanismo, como expresamente lo consagro el articulo 2° del decreto 306 de 1992.

Ello huelga concluir que, hizo bien el juez de primer grado al despachar

desfavorablemente sus pretensiones, primeramente, por cuanto de los hechos

narrados por el accionante en paralelo con las probanzas arrimadas, no se

demostré la causacién de un perjuicio irremediable por parte del querellado, por

ende, tampoco se cumple con los criterios jurisprudenciales necesarios para la

procedencia de la tutela, incluso, como mecanismo transitorio, y en caso del actuar
6
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del accionado, esta

no i
el ecion am’paro Conesifus.(:cpnble de la competencia del juez de tutela, pues la
conflictos pore er: imlp}:;;o.x)al No esta instiluida para dirimir esta clase de
otras autondades. que '8 una injerencia indebida en las atribuciones de

bara este caso partj AR
i S c
lo contencioso administrativo, P ular, corresponde a la jurisdiccién de

Recuérdese que las

Proteccidon de derechos fundament
de defensa Judicial previstos por

PErsonas no pueden acudir a este especial mecanismo de

ales si no ha hecho uso de los recursos o medios
el ordenamiento juridico dentro del respectivo
g;giesgn(giet(;i::; de 1991, art. 6, num. 1°), por lo que no puede este juzgado en
tal de d : » OCuparse de una materia que es dt_al conocimiento exclusivo de
pendencia, o hacer valer pPor esta via su omisién, por tanto, no puede
pretenderse mediante esta accidn constitucional pretermitir el tramite legal y
usurpar la competencia de la autoridad natural, maxime, que en el sub-judice no
se demostré la exis

: tencia de un perjuicio irremediable que de viabilidad a la tutela,
incluso, como mecanismo subsidiario.

Por las razones €xpuestas, deviene improcedente amparar, en sede de tutela, los
derephos fundamentales invocados por €l actor. De ahi, que con todo lo expuesto,
se disponga la confirmacién del fallo opugnado por encontrarse acorde a derecho.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.

C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por el Juzgado
Sexto Civil Municipal de Bogota D.C., de fecha 6 de julio de 2023, por las razones
que se dejaron consignadas en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedito, de tal
manera gue se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR el expediente digital dentro de los diez dias siguientes a la

ejecutoria de la presente decisién, a la Corte Constitucional, para su eventual
revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CU AS M

A LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ
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. ﬂ Rama Judicial
:1-. ‘\, ;' Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C), 2 rAOU 2023

Accion de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014103751 2023 01090 01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnaciéon asignada por reparto a este Despacho el
26 de julio de 2023, interpuesta por la actora, en contra del fallo de primera
instancia proferido en julio 17 de 2023, por el Juzgado 17 de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., dentro de la accion de
tutela promovida por DORA HAYDEE ZAPATA HOLGUIN, quien actua por
intermedio de apoderado judicial, en contra de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., por la presunta vulneracién de sus derechos
fundamentales a la dignidad humana, Vida digna y Minimo Vital.

Donde se vinculd de oficio a BANCOLOMBIA S.A., SERVICREDITO S.A. y

EPS SURAMERICANA.
ANTECEDENTES

1.- Expone la accionante como fundamentos de hecho los siguientes:

1.1.- Manifiesta que, que su mandante era una persona activa y laboraba
como representante de ventas, sin embargo, debido a una enfermedad
catastréfica fue diagnosticada con deficiencia por ERC V dialisis peritoneal,
atrapamiento del nervio mediano en carpo derecho, atrapamiento nervio
mediando en carpo izquierdo y deficiencia por hipertension arterial.

1.2.- Refiere que, segun el dictamen de pérdida de capacidad laboral de
fecha 31 de marzo de 2023 emanado de la accionada tiene un porcentaje del
59.08%, teniendo dificultad leve en el area ocupacional de la movilidad para
actividades como: Cambiar posturas corporales basicas y de lugar, andar y
desplazarse por el entorno, desplazarse por distintos lugares, utilizacion de
transporte como pasajero; dificultad moderada en el area ocupacional del
cuidado personal para actividades como: higiene relacionada con procesos
de excrecién, cuidado de la propia salud, control de la dieta y forma fisica;
dificultad leve en el area ocupacional de la vida doméstica para actividades
como realizar los quehaceres de la casa, limpieza de la vivienda, cuidado de
los objetos del hogar.

1.3.- Indicé que, adquirio un crédito con Bancolombia y como requisito para
la obtencion del mismo debié adquirir un seguro de vida con la Compania
de Seguros de Vida Suramericana S.A.; igualmente adquirié un crédito con
Servicredito S.A.S. y como requisito debio adquirir un seguro de vida con la
misma compania de seguros antes citada.

1.4.- En consecuencia, realizé las reclamaciones pertinentes para lograr el
reconocimiento de la indemnizaciéon por el amparo total y permanente en
virtud de los percances de salud que padece, sin embargo, mediante
comunicacion de fecha 05 de junio de 2023 enviada por SURA, le informa a
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manifesto objetar integra y

Su representada su negativa al reconocimiento y lor alguno a favor de la

formalmente la reclamacion y no reconocio va
asegurada, respecto del crédito Servicrédito S.A.

ndamentales

L s s fu
1.5.- Por lo expuesto, solicité sc le protejan los derecho no pretende

vulnerados por la accionada, pues a juicio de la petente el crBaioa
sustituir ningan medio de defensa ordinario, sino que la cnfcrrrlle ecepto, de
que le aqueja le impide acudir a un proceso extenso, bajo ta pr ATt
ahi que, el motivo por el cual acude al presente tramite preferente y

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Luego de repartida la accion al Juzgado 17 de pequ?ﬂgs Causaze)y
Competencia Multiple de Bogota D.C., mediante proveido de julio 5 de 2023,
admitié la tutela y dispuso oficiarle a la entidad accionada para que SC
pronuncie sobre los hechos y fundamentos que cimentaban la accion.

Aunado a ello, se vinculs de oficio a BANCOLOMBIA S.A., SERVICREDITO
S.A.y EPS SURAMERICANA.

2.1.- Dentro del término concedido, la accionada SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., actuando por intermedio de su representante legal
Judicial, comenté en conclusién que, dicha entidad ha venido actuando
legitimamente y de acuerdo con la normatividad vigente, por tanto, no le es

imputable ninguna accién u omisién cuando cumple con las reglas
establecidas por la ley.

Precisa que, la tutela no es el mecanismo
indemnizacién por el amparo de incapacida
que la compania objetd de manera formal la
de 2023, fundamentado en los elementos de
para tal decisién son la documentacion envi
los cuales se evidencia el dictamen de calific
determinar que los diagnésticos motivos de
de contratar el seguro del crédito, lo cual
enfermedades que se originan con anterio
hacen parte de las exclusiones de las condi

para atender la peticién de la
d total y permanente, toda vez
reclamacién el dia 24 de mayo
Jjuicio que se tienen en cuenta
ada para el estudio, dentro de
acion de invalidez, alli se logra
calificacion se originaron antes
no tiene cobertura por que las
ridad a la vigencia del seguro,
ciones que rigen la poliza.

Es por tal motivo que la solicitud de indemnizacién debera resolverse por
via judicial ordinaria, pues NO EXISTE VULNERACION DE UN DERECHO
FUNDAMENTAL ya que estos no sé éncuentran amenazados o vulnerados

POr una accién u omisién de la compania, pues esta a obrando conforme lo
estipula la ley.

Por su parte, el vinculado BANCOLOMBIA S.A., a través del representante
legal judicial, manifesto que, puedo observar que, para el caso concreto,
SEGUROS DE VIDA SUDAMERICANA S.A, respondié las solicitudes
elevadas por la accionante a través de cartas de respuesta enviadas los dias
24 de mayo y 27 de junio de 2023, en las cuales se le manifestaron las
razones por las cuales no es procedente acceder a Su peticion, relacionada
con el seguro (Vida grupo deudores) No. 083000112481, del cual figura
como tomador Bancolombia S.A. Por lo anterior, considera que no se ha
vulnerado ningun derecho fundamental por parte del Banco, por lo cual
carece de legitimacién de la causa por pasiva en el presente caso.

De otro lado, la vinculada EPS SURAM ERICANA, por intermedio del Gerente
de Asuntos Legales, procedié a remitir los anexos concernientes al caso de
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la accio et
fecha 2lngmfe’ tales como concepto médico de rehabilitacién, respuesta de
¢ Iebrero de 2023 dirigida a la accionante y a Fondo de Pensiones

PROTECCION 2! CCi _
OCupacional, S.A. y dictamen de pérdida de capacidad laboral y

Fmalmente, SERVICREDITO S.A., guardé silencio al requerimiento hecho
por el despacho.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Luego de hacer un recuento sobre lo sucedido en el tramite de la instancia
Y citar jurisprudencia relacionada con el tema, el A quo NEGO el amparo
constitucional invocado por la accionante, por considerar que, no resulta
pProcedente ante la existencia de otro medio de defensa judicial idéneo para
solucionar el planteamiento formulado, a menos que, de no concederse la
proteccion se estuviere en riesgo de causar un perjuicio irremediable,
escenario que no se compadece con el expuesto en el presente tramite, si se
concede que, como puede evidenciarse la actora no ha acudido a la
Jurisdiccién ordinaria y por el proceso que considere pertinente, para que
sea el juez natural, quien con base en el estudio de las pruebas recaudadas,
sea quien establezca si tiene derecho al pago de la indemnizacién solicitada.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

La decision fue impugnada por la accionante, por intermedio de su
apoderado judicial, quien manifesté que el A-quo, no se realizé una
valoracion minuciosa del material probatorio aportado, aunado a ello, no
comparte la posiciéon adoptada por el despacho, en cuanto, a la existencia
de otro medio de defensa judicial, por cuanto, la jurisprudencia establece
que si es posible conceder el amparo de tutela ante la inminente y
sistematica violacién de los derechos fundamentales del tutelante, como
ocurre en el presente caso. En consecuencia, solicita la revocatoria de fallo

opugnado.

CONSIDERACIONES

Se encuentra radicada en debida forma la competencia en esta oficina
judicial teniendo en cuenta lo normado en los articulos 37 del Decreto 2591

de 1991 y el Decreto 333 de 2021.

El articulo 86 de la Constitucién Politica de 1991 establecié que toda
persona tiene la accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién
o la omisiéon de cualquier autoridad o contra particular frente al cual se
encuentre en condiciones de subordinacién. Esta accién sélo procedera
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que
aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

Es asi entonces, que los sistemas politicos democraticos se caracterizan
precisamente por consagrar en sus textos constitucionales los derechos
humanos, consagrando las garantias necesarias para el ejercicio y
proteccién contra eventuales viclaciones de estos. Caracteristica
fundamental de su ejercicio para su prosperidad son: a) Que los
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mencionados derechos resulten o bien vulnerados o amenazaflolzllzcl’;:éiﬁg
u omisién de cualquier autoridad o de los particulares. guc .sena Lp—
decreto. b) Que no exista otro medio de defensa judicml, salv q‘uicio
tutela se emplee como mecanismo transitorio para gvitar un per_.] 9
irremediable. ¢) Que no sc trate de derechos colectlvos_o de acto}? e
caracter general, impersonal y abstracto. d) Que el dano no s¢ haya
consumado o se¢ esté consumando actualmente (Resalta el Despacho).

De igual forma, debe tenerse en cuenta que en lo que respecta al
denominado requisito de inmediatez, se hace referencia a la carga que tienen
los accionantes de interponer la tutela dentro de un plazo razonable y
proporcionado a partir del evento generador de la supuesta amenaza o

vulneracion a sus derechos fundamentales, so pena de que se determine su
improcedencia.

De los derechos fundamentales invocados en esta accién
constitucional.

En lo que atane al minimo vital, éste fue conceptualizado por la H. Corte
Constitucional como «..aquel que tienen todas las personas de vivir en
condiciones dignas, es decir, aquellas que garanticen al pensionado acceder a un
ingreso periédico que les permita satisfacer sus necesidades basicas, como son la
alimentacién, el vestuario, la vivienda, el acceso a los servicios publicos domiciliarios,
la atencién en salud, la educacion, entre otras», €s mAas, en un reciente

pronunciamiento, la misma Corporacion bajo la ponencia del H. Magistrado
Alberto Rojas Rios sostuvo:

«86. Se ha dicho que el derecho al minimo vital tiene una estrecha relacién
con otros derechos constitucionales como la dignidad humana y la vida
en condiciones dignas, toda vez que “constituye la porcién de los ingresos
del trabajador o pensionado que estdn destinados a la financiacién de
sus necesidades basicas, como son la alimentacién, la vivienda, el
vestido, el acceso a los servicios publicos domiciliarios, la recreacién, la
atencién en salud, prerrogativas cuya titularidad es indispensable para

hacer efectivo el derecho a la dignidad humana, valor fundante del
ordenamiento juridico constitucional. ”s

87. Al respecto, en sentencia T-316 de 2015, este Tribunal sefalé “que el
concepto de minimo vital no se reduce a una perspectiva cuantitativa, sino
gque, por el contrario, es cualitativo, ya que su contenido depende de las
condiciones particulares de cada persona. Asi, este derecho no es
necesariamente equivalente a un salario minimo mensual legal vigente y
depende del entorno personal y familiar de cada quien. De esta forma,
cada persona tiene un minimo vital diferente, que depende en tltimas de
la condicién socioeconémica qgue ha alcanzado a lo largo de su vida”zs».

El principio constitucional de la buena fe y las exclusiones de amparo
en los contratos de seguro.

Desde el punto de vista legal, el contrato de seguro se rige, por las normas
de derecho comercial y civil que lo regulan y constituye una concreciéon del
principio de la autonomia de la voluntad, de manera que prima en el negocio
juridico la intencién de las partes. Ademas, la Corporacién ha sostenido

que las aseguradoras no prestan un servicio publico, reconociendo asi el
caracter comercial de sus actividades.

En el marco del derecho comercial, el contrato de seguros es consensual,

bilateral, oneroso, aleatorio y de ejecucién sucesiva (art. 1036, C. de Co.) y
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de acuer :
compreigsncgls EL agl_lqulo 1047 del Cédigo de Comerciol3 sus clausulas
condiciones e nl 1c1ones generales de la poliza de seguro, asi como las
hacen expresas Clu ares que acuerdan los contratantes, en las cuales sc
determinado a_s espemﬁmda{des del contrato en rel_aci()n con un
mayo d ascgurado. Resulta 1lu'st'rat1vo citar la sentencia de dos (2) de

YO de dos mil (2000) de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en

do ' i i ici
nde se explican las diferencias entre las anotadas condiciones de los
Contratos de seguros:

“Las condiciones generales de contratacién, denominadas
comunmente condiciones o clausulas generales del negocio o del
contrato, son la columna vertebral de la relacién asegurativa y
Junto con las condiciones o clausulas particulares del contrato de
seguros conforman el contenido de éste negocio juridico, o sea el
conjunto de disposiciones que integran y regulan la relacién. Esas
clausulas generales, como su propio nombre lo indica, estan
llamadas a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo
otorgados por el mismo asegurador o aun por los aseguradores
del mismo mercado y estan destinadas a delimitar de una parte
la extension del riesgo asumido por el asegurador de tal modo que
guarde la debida equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo
seguro y, de otra, a regular las relaciones entre las partes
vinculadas al contrato, definir la oportunidad y modo de ejercicio

de los derechos y observancia de las obligaciones o cargas que de
¢l dimanan.

De otro lado, las condiciones particulares del contrato de seguro
se elaboran de manera individual y especifica para cada contrato
y de manera conjunta entre el asegurador y el tomador y reflejan
asimismo, pero en forma especifica para el negocio acordado, la
voluntad de los contratantes” .2l

Por lo tanto, es posible diferenciar entre dos clases de condiciones de los
contratos de seguros. De un lado, estan las condiciones generales, es decir,
las clausulas aplicables a todos los contratos de un mismo ramo, las cuales
obedecen al formato tipo que debe depositarse en la Superintendencia
Financiera de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo
184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero. De otro lado, estan las
condiciones particulares, que definen el alcance de los amparos frente a
cada caso concreto. Por consiguiente, para definir el alcance de la cobertura
no basta remitirse a las condiciones generales de la péliza, sino que es
necesario acudir ademas a las condiciones particulares contenidas en los
anexos de las polizas.

Ahora bien, desde una perspectiva constitucional, la Corte ha destacado
diversos aspectos relevantes de este vinculo: de una parte, el contrato se
caracteriza por la exigencia de la buena fe calificada de los contratantes,
aspecto que se proyecta en la interpretaciéon de sus clausulas. De otra, pero
en intima relacién con lo expresado, cuando el contrato se suscribe en el
marco mas amplio de las actividades financieras y crediticias, o cuando se
asocia al goce efectivo del derecho a la salud, es deber de quien lo elabora
eliminar cualquier ambigliedad, mediante la expresiéon precisa y taxativa de
las preexistencias excluidas de la cobertura del seguro.

Para analizar el cumplimiento de esa condiciéon no basta con referirse a las
condiciones generales del contrato, sino que deben tomarse en cuenta
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: entran en la
aquellas particulares de cada ncgocio, las cual por medio de 1 cual

, . caso, ¥
solicitud de ascguramicnto cfectgada cn Caq?acién’
se definen con precision los términos de la re

; ~ouros y la
De acuerdo con las normas que rigen el \"Toni.ll’atoobcllicgacstfognes de las
interpretacion de la Corle Suprema de Just‘lc{a, as los elementos ¥
partes deben cntenderse de manera armoénica con X« Llo 1058 del C.
caracteristicas esenciales del contrato. En ese marco, cl. arﬁlc <incera sobre
de Co., cstablece la obligacion de declarar de forma abierta y obllgacion
los hechos o circunstancias que determinan el estadc? del rlesgg.:ato
que se deriva del caracter bilateral, oneroso y aleatorio del con .

. y e iesgo, debe
Asi, en la medida en que la compaiia aseguradora' asume el rie gr;;rlo »
conocer las condiciones en que lo hace, como requisito para amp !

: o b ima por
para determinar la contraprestacién que exigira a manera de pri B
parte del tomador.

El tomador a su vez, debe declarar la informacién relevante para la
determinacién del estado de riesgo (en este caso, el estado de salud), que no
puede traducirse en la imposibilidad absoluta de hacer efectiva la poliza,
como consecuencia de una interpretacién carente de razonabilidad frente a
las clausulas generales y particulares del contrato que determinan la
cobertura del seguro. En ocasiones incluso con la incorporacion de textos

de excesiva vaguedad o exclusiones de caracter eminentemente geneérico,
que vulneran la buena fe del tomador o del beneficiario.

En ese marco, y en sintesis, las partes del contrato de seguro deben tener
un acceso equitativo a la informacién relevante, sobre el alcance del riesgo
asegurado, por una parte, y la cobertura real del contrato, por otra.

Pronunciamientos de la Corte Constitucional sobre conflictos por el no
pago de poélizas de seguros en casos que envuelven la proteccién de
derechos fundamentales de personas en situacién de vulnerabilidad.

La Corte considerdo que la accién de tutela er
procedente para resolver la controversia
actora se encontraba en situaciéon de de
indefension frente a las entidades acci
controversia, esta Corporacién constaté

del crédito la compariia aseguradora no le practicé examen médico alguno a
la asegurada, razén por la cual no se dejo constancia previa de las
exclusiones y preexistencias del contrato. Con fundamento en este hecho,
consideré que el argumento de la entidad accionada acerca de que la
enfermedad que ocasioné la incapacidad total y permanente de la actora fue
anterior a su ingreso como asegurada a la poéliza de vida grupo deudores,
vulneraba su derecho al debido proceso. Asimismo, consideré que la

a la vida digna de la actora, porque

a un mecanismo judicial
que el caso planteaba, porque la
bilidad manifiesta y en estado de
onadas. Respecto al fondo de la
que al momento de la suscripcion

Caso en concreto

Desde el preambulo,

se advierte por esta Superioridad que el fallo
interpelado debe confir

marse, como Pasa a exponerse,
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Descendiendo g caso que no
un creédito ¢

| on Bancolombia
virtud de ellos, adquirié para

fon la compania d
083000466255 y 08
Pérdida de capacida
de fecha 13 de abri
deficiencia por ERC
mediano en carpo d

8 ocupa, sc observa que la accionante adquirié
S.A. y otro con SERVICREDITO S.A., que en
cada obligacién financiera un seguro de vida
€ seguros Suramericana S.A., bajo los numeros
3000112481. Asi como, que cuenta con dictamen de
d laboral y ocupacional por parte de Suramericana S.A.
I de 2023, respecto de las enfermedades denominadas
V dialisis peritoneal, deficiencia por atrapamiento nervio
erecho caracter moderado, deficiencia por atrapamiento
ne;rvio mediano en carpo izquierdo caracter moderado y deficiencia por
Hipertensién Arterial, asignando como calificacién final 59.08% con fecha
de estructuracién 2022/10/12 de origen comun.

De otro lado,

s¢ encuentra demostrado que la accionante elevé dos
reclamaciones d

¢ los seguros de vida en mencién ante la entidad accionada,
quien emiti6 respuesta a la actora en mayo 24 y junio 27 de 2023, indicando
lo siguiente: “os elementos de Juicio que nos llevaron a asumir la posicién mencionada
en la objecion, fue a partir de la documentacién enviada para el estudio, y segin dictamen
de calificacion de invalidez, pudimos constatar que los diagnosticos motivos de calificacion
se originaron antes de contratar el seguro del crédito, lo cual no tiene cobertura por que las
enfermedades que se originan con anterioridad a la vigencia del seguro, hacen parte de las
exclusiones de las condiciones que rigen la poliza. En su caso el diagnéstico principal como
es ERC (insuficiencia renal crénica) fue el diagnostico principal motivo de la invalidez, el
cual se originé en el afio 2018, es decir antes de contratar el seguro del crédito con numero
de obligacion 20105653. Cabe aclarar que el 05/06/2023 Y 27/06/2023 dimos respuesta a su
solicitud de reestudio, en la cual ratificamos nuestra objecion. En relacion con la poliza
PLAN VIDA DEUDORES 083000466255, tomador SERVICREDITO S.A., el 09/06/2023 se
indemnizo al beneficiario oneroso, un valor de $1 936,.049.00, con numero de egreso
3810830. Le aclaramos que este seguro se indemnizé toda vez que, a esta le rigen
condiciones diferentes a la péliza de consumo 112481, como tomador Bancolombia
S.A."(Sic). es decir, que se reconocié la indemnizacién de la podliza de vida
referente al crédito adquirido con SERVICREDITO S.A.
ocurrié lo mismo con el seguro de vida adquirido con Ban
el argumento de preexistencias excluidas de la cobertur
por la cual objeto la reclamacién.

, sin embargo, no
colombia S.A., bajo
a del seguro, razon

En punto de la procedencia de la accién de tutela
solucionar controversias surgidas con ocasién de
Corte Constitucional ha admitido su estudio excep
verifica una grave afectacién de los derechos
proteccion constitucional,

considerable pérdida de su

Como mecanismo para
contratos de seguros la
cional cuando: “..J (i) se
fundamentales de un sujeto de especial
como ocurre en el caso de las personas con una

capacidad laboral y que, ademas, no tienen ningun tipo
de ingreso; o (ii) también en aquellos casos en que por el incumplimiento de las

obligaciones contractuales que le asisten a la aseguradora, a pesar de la clara e

inequivoca demostracién del derecho reclamado, se ha iniciado un proceso ejecutivo
en contra del reclamante |...}"!,

Dicho lo anterior, se advierte que no se abre paso la acciéon de amparo, pues
la accionante no se encuentra en ninguna de las causales previstas por la
Jurisprudencia para que fuere procedente esta especial via, comoquiera que,
a pesar de que se encuentra debidamente demostrado la pérdida de
capacidad laboral, no se logra determinar en su escrito tutelar que no
cuenta con ninguna fuente de ingreso, puesto que no se aporto elemento de
Juicio alguno que dé cuenta de tal aseveracion; aunado a que no se probo,
al menos de manera sumaria, la afectacién al minimo vital, ni existe
evidencia de que se haya iniciado un proceso ejecutivo en su contra.

" Sentencia T 501 de 2016
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ente en virtud

al la actora debe agotar los
para hacer efectivas las
rresponden a
ontractual,

Desde esa 6ptica, la proteccion reclamada deviene improce

del principio de subsidiaridad, acorde con ¢l cu
mecanismos ordinarios que la legislacion establece
pretensioncs que cleva en su demanda de Lutela y _C]UC S
aquellas que son propias de una accion de rcsponsabllldad civil ¢
derivada del contrato de scguro.

En ese sentido y por razon de la naturaleza eminentemente subsldlarla y
residual de la accién, amén de las pruebas allegadas al e{(pedlente, 26
advierte que el petitum tutelar carece de cimiento, pues no hall6 el Despacho
prueba que acreditara en debida forma que la promotora del amparo se€
encuentre expuesta a un perjuicio irremediable e inminente, que torne
ineficaces los mecanismos ordinarios.

Asi las cosas, la accién de tutela no esta llamada a prosperar, teniendo en
cuenta que en este contexto no son admisibles las pretensiones orientadas
a promover la iniciaciéon de procesos o tramites alternativos o sustitutivos
de la jurisdiccion ordinario o especial, ni para modificar las reglas que fijan
los diversos ambitos de competencia de los jueces ni de otras autoridades,
tampoco es el ultimo recurso de defensa judicial o una instancia adicional
para proteger los derechos presuntamente vulnerados, luego, ese remedio
excepcional solo tiene cabida ante situaciones de gravedad determinante y
manifiesta que involucren las garantias fundamentales, siempre que, no
existan vias judiciales diferentes para obtener su proteccién, o que
existiendo, no sea posible acudir a ellas al presentar un inminente perjuicio
que amerite tomar medidas provisionales, dada la gravedad del asunto.

Sobre el particular, la Corte Constitucional, en reiteradas ocasiones ha
senalado que: “...) asi, a la luz del principio de subsidiariedad, la accion de tutela
no puede ser gjercida como un medio de defensa judicial alternativo o supletorio de
los mecanismos ordinarios previstos por el legislador para el amparo de los
derechos...... por el contrario, dado el diseno constitucional de la accién de tutela,
ésta es la unica acciéon judicial que debe ser ejercida para garantizar la proteccion
de los derechos fundamentales. De ahi que de forma reiterada, la Corte ha estimado
que la accién de tutela no puede ser tramitada para decidir conflictos de rango legal,
pues con este propdsito el legislador dispuso los medios y recursos judiciales
adecuados, asi como las autoridades y jueces competentes {...)"?

De otro lado cabe reiterar que tampoco procede el amparo para evitar un
perjuicio irremediable, por cuanto si de esto se tratase, sobre este aspecto,
la Corte Constitucional en Sentencia T-983 de septiembre 13 de 2001, ha
senalado que: ...] es pertinente sernalar que no es dable invocar un perjuicio
irremediable por quien teniendo a su disposicibn mecanismos ordinarios de
proteccion no los utiliza o que pudiendo evitarlo los deja caducar, como claramente
lo senialé esta Corporacion en la Sentencia SU-111 de 1997. En esa ocasién dijo la
Corte: Si existiendo el medio judicial, el interesado deja de acudir a él y, ademas,
pudiendo evitarlo, permite que su accién caduque, no podrda mas tarde apelar a la
accién de tutela para exigir el reconocimiento o respeto de un derecho suyo. En este
caso, tampoco la accién de tutela podria hacerse valer como mecanismo transitorio,
pues esta modalidad procesal se subordina a un medio judicial ordinario que sirva
de cauce para resolver de manera definitiva el agravio o lesion constitucional.f...]” 3

Para robustecer lo acotado, destaquese que en este evento tampoco puede
predicarse la inequivoca demostracion del derecho reclamado, pues la
compania aseguradora alega la reticencia del tomador al momento de

* Corte Constitucional, Sentencia T-032 de 2011 M. P. Luis Ernesto Vargas Silva.
4 Corte Constitucional, Sentencia SU-111 de 1997, M.P. Eduardo Cifuentes Munoz.
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1&} postre resultan
impugnada por las

I];or lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
OGOT-A, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto en julio 17
de 2023, por el Juzgado 17 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de

Bogota D.C., por las razones que se dejaron consignadas en el cuerpo de
esta determinacioén.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo al Juzgado de origen y a las partes por el
medio mas expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR ¢l expediente digital dentro de los diez dias siguientes

a la ejecutoria de la presente decisién, a la Corte Constitucional, para su
eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CU AS
A UCX CO LVAREZ
JUEZ

'/
7/
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JI?ZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintidés de agosto de dos mil veintitrés

PROCESO DIVISORIO No. 110013103-021-2012-00660-00 (Dg)

Revisado el auto que antecede, se concedi6 a la parte actora el término
de diez (10) dias para que aporte certificado de tradicién del bien inmueble

objeto de divisién, so pena de terminar el proceso por desistimiento tacito.

No obstante, si bien se trata de un requisito para continuar con el
tramite del proceso y por lo tanto se hace procedente el requerimiento
previsto en el art. 317 del C.G.P., para que tenga los efectos alli previstos en

caso que la parte no cumpla con su carga, el término corresponde a 30 dias.

En consecuencia, para que la parte demandante aporte el folio de
matricula del bien objeto de divisién y conocer su situacion juridica, se le

concede el término de treinta (30) dias, so pena de terminar el proceso por

desistimiento tacito.
NOTIFIiQUESE, //4?@
ALBALUCY COCK ALVARE
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




