JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., nucve de noviembre de dos mil veintidos,

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00382 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacién de
el 31 de octubre de 2022, v,

impugnacion ¢n contra del fallo proferido
lo estipulado en el articulo 31

habiéndose presentado en tiempo conforme
de la Constitucién Politica de Colombia, ¢l Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnacion formulada.

En consccuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las

anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el

medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

D \

v C6CK ALVAREZ
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ocho de noviembre de dos mil veintidos.

Accion de Tutela N® 11001 31 03 021 2022 00396 00

Procede el despacho a decidir la presente solicitud de /\(,‘(,‘l‘(')‘N DI
TUTELA instaurada por ¢l ciudadano  LUIS HECTOR  LOAIZA  SEGURA,
identificado con C.C. N* 5,944,333 expedida en el Libano -Tolimn, en conl'm del
JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DI BOGOTA, D.C. Sc vmcul(:
oficiosamente a los intervinientes cdentro del proccso N
1 100 14000304620 1000820600, que cursa cn cl estracdo judicial nccipntld(u
siguiendo las ornentaciones contempladas en cl Art, 86 de la Constitucion
Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 300 de 1992,

1.- ANTECEDENTES.

Ejercita la accion ciudadano LUIS HECTOR LOAIZA SEGURA,
identificado con C.C. N° 5.944.333 expedida en el Libano -Tolima, mayor dc cd.a‘d,
quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra accion
por los mismos hechos y derechos por los que ahora formulan la presente accion

constitucional.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en ¢l subjudice va dirigida en contra del JUZGADO
CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Se vinculé oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso N°
110014000304620190082600.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el accionante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA consagrados como tales en la Carta Magna, pretendiendo de acuerdo a
los fundamentos facticos de la accion de tutela se ordene al estrado judicial
accionado “cumpla con la sentencia proferida el 9 de mayo de 2022, en el marco
del proceso 110014000304620190082600, para lo cual deberd elaborar los oficios
dirigidos a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota — Zona Centro
y a la Notaria 49 del Circulo notarial de Bogota, sernalando del levantamiento del
gravamen hipotecario que aparece inscrito en la anotacién No. 14 del folio de
matricula inmobiliaria No. 50C-1462703, el cual fue constituido mediante Escritura

Publica No. 1973 de 10 de agosto de 2007 (sic).
4.- HECHOS.

Se indican por el accionante como supuestos facticos de la accién
entre otros, los siguientes:

' a) Presenté demanda en contra de la Corporaciéon Social de
andmamarca, la que correspondié por reparto al juzgado accionado, quien le
asign6 el radicado N° 110014000304620190082600.

. b) El estrado judicial accionado profirié sentencia favorable a sus
pretensiones el (9) de mayo de 2022.
¢) Que el fallo de instancia fue objeto de recurso de apelacion
presentado por la parte demandada, el que fue concedido en el efecto devolutivo.
o d) EI 25 de mayo de 2022, su apoderado presentd escrito con el
cual solicité la entrega de los oficios de levantamiento del gravamen hipotecario,




conforme a la sentencia dictada, por mas que¢ S¢ hubiesc concedido la apelacion

de dicha providencia en el ef. i
ecto devolutivo. ; e o
e) El 19 de octubre de 2022, reitero la solicitud indicada
anteriormente,

f) Le fue informado que el expediente s¢ encontraba surtiéndosc la

alzada.

S.- TRAMITE.

Se admiti6 la accién de tutela el 26 de octubre de los cgrsar_l,tcs, sc
decretaron las pruebas que el despacho considerd necesarias, determinacion que

?ue_n_Otiﬁcada mediante el envio de comunicacion electrénica al petente, estrado
Judicial accionado y vinculado.

El JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
D.C., por conducto de su titular manifesté “se tramita el expediente VERBAL DE
CANCELACION DE GRAVAMEN HIPOTECARIO promovido por LUIS HECTOR
LOAIZA SEGURA contra CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA, radicado
110014003-046-2019-00826-00, dentro del cual se surtieron todas las etapas
procedimentales hasta concluir con sentencia estimatoria proferida en la audiencia
publica celebrada el 9 de mayo de 2022. Dicha sentencia fue apelada por la
entidad demandada y actualmente el expediente electrénico se encuentra en el
Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito de esta ciudad surtiendo el tramite de la
alzada. Respecto al cumplimiento de la sentencia que reclama el accionante,
especificamente en lo atinente a librar los oficios para que se levante el gravamen
hipotecario, dicha labor no se ha cumplido por cuanto no ha habido
pronunciamiento del Juez de segunda instancia frente a la apelacion del falio de
primer grado. Frente a esta decisién, reza el articulo 323 del C.G.P. al expresar en
uno de sus apartes: “Las apelaciones de las demds sentencias se concederdn en el
efecto devolutivo, pero no podra hacerse entrega de dineros u otros bienes, hasta
tanto sea resuelta la apelacion.” Bajo este entendido, considera este servidor que
no le asiste razén al accionante sobre las peticiones de la tutela y en tal sentido, no
vulnera ni se ha vulnerado derecho fundamental, por el hecho de no haber
cumplido con lo ordenado en la sentencia sin que el Superior haya desatado la
alzada. En el hipotético caso que la segunda instancia revocara la sentencia de
primer grado y para ese entonces se hubiera levantado ya el gravamen hipotecario,
podria incurrirse en una irregularidad que ronda, inclusive, dentro de los limites de
un prevaricato por accién u otras conductas penales y disciplinarias reprochables.
De acuerdo con lo anterior, se solicita a la senora Juez de tutela negar las
peticiones de la accién supralegal, por ser abiertamente improcedentes, por
contrariar la ley procesal civil vigente” (sic).

La CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA, a través de su
apoderada expuso que el juzgado accionado profirié sentencia el (9) de mayo de
2022, en donde acogié las pretensiones del demandante, dispuso el
levantamiento del gravamen hipotecario y se elaboraran lo oficios
correspondientes, contra la cual el abogado de esa entidad interpuso recurso de
apelacién, siendo concedido en el efecto devolutivo, a lo que arguyo que este debid
de haber sido en el efecto suspensivo, de acuerdo a lo reglado en el art. 323 del
C.G. del P., y, por ello, solicitd que este Despacho en sede de tutela, cambie el
efecto en que fue otorgada la alzada ante el Superior funcional.

6.- CONSIDERACIONES.

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los Juecesgn
todo momento y lugar por si mismas o por quien las represente, la proteccion
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immediata s o — : .

(;m‘ R“mdc sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
h S [ . .
Bt ttl‘n“\uh'ucmdos 0 amcnazados por la acciéon u omision de cualquier

autondad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

o Debe ‘insistirsc en que, la accion de tutela esta instituida como un
Z‘ttﬁm\\mp d.e‘ defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
erechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una orden

para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de
hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con 1iras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situaciéon concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no €s
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

Con relacién a las garantias fundamentales invocadas por el petente
se precisa lo siguiente:

El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido en
&l articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso y que le
asegura a lo largo del mismo unarecta y cumplida administracion de Justicia y la
fundamentacién de resoluciones conforme a Derecho, el cual tiene plena
operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992 al respecto
senala: “..Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares relaciones
Juridicas entre el organo sancionador y el procesado demandado, para buscar
efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas gue en él
intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ citado por nuestro méaximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992 expone lo
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para
gue una ley, sentencia o resolucion administrativa que se refiera a la libertad
individual sean fundamentalmente valida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione de
manera indebida la seguridad propuesta como intangible para el ciudadano en el

Estado democrdtico™.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso como
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracién de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad juridica, la
nacionalidad y la fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a
derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de la Carta
Magna, por lo que la jurisprudencia de la Corte Constitucional senaldé que “le]l
acceso a la justicia, como servicio publico y en su cardcter de derecho fundamental
auténomo [y a la vez instrumentall, ocupé un escenario de deliberacion especial,
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tablecerse mecanismos gue de manera efectiva

derechos constitucionales, sino que también era
atendiendo al nivel normativo de la Carta

ncionamiento de la labor judicial. Sobre este

pues no solamente debian es
permitieran el amparo de los
preciso incorporar los aspectos que,
Politica, permitieran un adecuado fu
ultimo aserto en la sentencia T-431 de 1992"

En el sublite, el promotor arguyo la conculcacién de sus dereghos
fundamentales, a razon, de que el estrado judicial accionado, profirié sentencia a
su favor, pero que a la fecha no ha elaborado los oﬁqos .ordenados en esa
providencia, los que deben ser entregados para su diligenciamiento, por mas que
el expediente se encuentre surtiéndose el recurso de apelacion otorgado en el
efecto devolutivo.

Sobre el particular y en lo concerniente a los presupuestos que
deben tenerse en cuenta para predicar que se configura la via de hecho, ha
expuesto la Corte Constitucional, lo siguiente:

“Como lo ha expresado reiteradamente esta Corte, las providencias
Judiciales sélo son atacables ante la jurisdiccién constitucional cuando ellas
pierden su naturaleza, para convertirse en un instrumento para la actuacion
arbitraria del funcionario judicial; en este caso, mds que ante un pronunciamiento
judicial, se esta frente a una via de hecho, asi considerada por cuanto el
funcionario desatiende el ordenamiento juridico que gobierna sus actuaciones,
desacata sus deberes constitucionales y acttia movido por su propio arbitrio. Esos
defectos protuberantes de una providencia implican entonces una “manifiesta
desconexion entre la voluntad del ordenamiento y la del funcionario judicial’, que
implica la “descalificacién como acto judicial’ de la providencia respectiva.? Por
ello, esta Corporacién ha reiterado que esos “pronunciamientos judiciales
arbitrarios y caprichosos, abiertamente contrarios a la Constitucién y la ley, no
merecen el tratamiento de providencias, porque su ruptura con el ordenamiento
Juridico es tan ostensible, y el abuso contra los indefensos ciudadanos de tal
envergadura, que no se pueden considerar el desarrollo de la funcién jurisdiccional,
sino un abuso de su ejercicio”.3 En tales eventos, si esa via de hecho vulnera o
amenaza derechos fundamentales, la tutela es procedente para proteger a la
persona afectada, si ésta no cuenta con un mecanismo judicial idoneo, o el
amparo constitucional resulta indispensable para evitar un perjuicio irremediable

(CP art. 86)

La Alta Magistratura Constitucional ha precisado igualmente las
caracteristicas que debe tener la actuacién judicial para que pueda hablarse de
via de hecho. El funcionario judicial incurre en tal conducta, cuando comete, de
manera manifiesta, en alguna de las siguientes situaciones: (1) funda su decision
en una norma que es evidentemente inaplicable (defecto sustantivo); (2) o es
incuestionable que el juez carece del apoyo probatorio que le permita tomar la
determinacién respectiva (defecto factico); (3) o el funcionario judicial carece, en
forma absoluta y clara, de competencia para dictar la providencia (defecto
organico); o (4) finalmente, el juez actua completamente por fuera del
procedimiento establecido (defecto procedimental).4

1 Sentencia T-186 de 2017.

2 Sentencia T-231/94. MP. Eduardo Cifuentes Munoz.

3 Sentencia No. T-1009 de 2000. M.P. Carlos Gaviria Diaz, Consideracién 2.2. En el mismo sentido ver, entre
otras, las sentencias C-543/92, T-173/93, T-231/94, T-572/94, S8U-429/98, T-204/98, T-001/99, SU-047/99 y
T-121/99.

4 Sentencia T-008/98 MP Eduardo Cifuentes Mufioz. En el mismo sentido, ver, entre otras, las sentencias SU-
047 de 1999 y T-1009 de 2000.
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Como puede verse, el desconocimiento por el juez de las pautas
normativas que rigen su actuacién debe ser evidente, manifiesto y burdo, para
que su comportamiento y la providencia que ha dictado puedan ser impugnados
por via de tutela. En caso de que ello no sea asi, en virtud del respcto 2 la
seguridad juridica, la independencia judicial, y la separacion funcional entre l1a
jurisdiccion constitucional y las otras jurisdicciones, la providcncia judicial ‘?3
inimpugnable por via de tutela, tal y como esta Corte lo establecié en la sentencia
C-543 de 1992.

Asi, desde el punto de vista interpretativo, es obviamente “contrario
al principio de autonomia judicial, -uno de los pilares y presupuestos del Estado de
Derecho - que el juez de tutela tenga la facultad de dejar sin efecto las deciSIOnes
vilidamente producidas por otros jueces, con el argumento de und disparidad de

criterios en la lectura de una norma.®”

Por ello, la referida Corporacién, como Sé€ ha dicho- no puede
configurarse sino a partir de una ruptura flagrante, ostensible y grave de la
normatividad constitucional o legal que rige en la materia a la que se refiere el fallo.
Por tanto, mientras se apliguen las disposiciones pertinentes, independientemente
de si otros jueces compartern o no la interpretacion acogida por el fallador, no existe
la via de hecho, sino una via de Derecho _distinta, en si_misma respetable si no
carece de razonabilidad. Esta, asi como el contenido y alcances de la sentencia
proferida con ese apoyo, deben ser escrutados por la misma jurisdiccién y por los
procedimientos ordinarios, a través de los recursos gue la ley establece y no, por
regla general, a través de la accion de tutela’ (Subrayas no originales).

Asi, ha dicho al respecto €se Cuero colegiado “[e]l campo en el gue la
independencia del juez se mantiene con mayor vigor es el de la valoracién de las
pruebas. Ello por cuanto el juez de la causa es el que puede apreciar y valorar de la
manera mas certera el material probatorio que obra dentro de un proceso. El es el
que puede sopesar de la mejor manera los testimonios, el que ha concurrido a las
inspecciones Jjudiciales y el que conoce a las partes y a su entorno. Por eso, la regla
general de gue la figura de la via de hecho solamente puede tener aplicacién _en
situaciones extremas debe ser manejada_de forma aun mds restrictiva cuando se
trata _de debates acerca de si el material probatorio_fue valorado en la debida
forma. Solo excepcionalmente puede el juez constitucional entrar a decidir sobre la
significacion y la jerarquizacion de las pruebas que obran en un proceso
determinado, puesto que él no ha participado de ninguna manera en la practica de
las mismas” (subrayas no originales)”.”

No obstante lo anterior, y vistos los anexos que acompanan la accién
de tutela, lo manifestado y las pruebas aportadas por estrado judicial accionado,
junto, con haberse examinado el expediente en donde el actor es la parte actora,
se deriva que no hay vulneracién alguna a los derechos fundamentales que
pretende se protejan con este salvaguarda constitucional.

A la anterior conclusiéon llegd esta juzgadora en sede de tutela,
teniendo en cuenta que se profirié sentencia dentro del proceso Declarativo N°
110014000304620190082600, en donde se acogieron las pretensiones de la
demanda, providencia en contra la cual se interpuso recurso de apelaciéon en su
oportunidad de cuenta del extremo pasivo, siendo concedida la alzada en el efecto
devolutivo; decisién, haciéndose referencia al otorgamiento de la apelacién del

s Sentencia No. T-1009 de 2000. M.P. Carlos Gaviria Diaz, Consideracién 2.2, En ¢l mismo senu
; oie ~ 4 L ud ' ’
otras, las sentencias SU-429/98, T-100/98 y T-350/98. riido, ver, entre

6 Sentencia T-001/99, MP José Gregorio Hernandez Galindo

;Sigt;;cia T-055 de 1997, MP Eduardo Cifuentes Muhoz, criterio reiterado, entre otras, en la sentencia T-008
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fallo, fue ajustada a lo reglado en el articulo 323 dec la ley 1564 de 2012, norma
que establece que toda actuacién relacionada con dicho fallo, referente en “la
entrega de dinero y otros bienes” (sic), no ¢s posible hasta tanto, no 8¢ rcs_iLlclyn la
alzada, ya sea confirmando la decision inicial o revocandola, pronunciamicnto
que solo le compete al estrado judicial que le correspondid avocar sul
conocimiento, y quien, se encuentra dentro dc los términos del articulo 121
ejusdem, para ello, y no al juez de tutcla, comocquicra cuc seria usurpar las
funciones que tiene el Juez Ordinario al momento ce avocar el conocimiento de
los procesos.

Dado lo anterior, si bien hay una sentencia dentro clel proceso en
que es parte el accionante, la misma no se encuentras en firme, por cnde, su
cumplimiento esta supeditado a lo que disponga el Superior funcional de¢ la
judicatura accionada, respecto a los reparos presentacdos en contra dc dicha
providencia, y, de acuerdo a su decisién, dara lugar o no a la claboracién de los
oficios requeridos por el petente, por ello, el proceder del a guo, de no elaborar los
oficios hasta tanto se decida la alzada de fondo, esta ajustada a derecho y no
enerva los derechos fundamentales del promotor.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO al no haberse
establecido la conculcacién del derecho fundamental del promotor y que seria
objeto de salvaguarda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por el
ciudadano LUIS HECTOR LOAIZA SEGURA, identificado con C.C. N° 5.944.333
expedida en el Libano -Tolima, en contra del JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

SEGUNDO: Contra la presente decisién procedera la impugnaciéon
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decisiéon a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision por medio digital, previas lagk

NOTIFIQUESE,

COCK ALVAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIR.CUI'.I‘O.
Bogota D.C., ocho de noviembre de dos mil veintidos.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 0033700

Teniendo en cuenta la respuesta dada por el Director
del Instituto Naconal Penitenciario y Carcelario -INPEC-
archivo 0012 del expediente digital, se hace
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS
FIDUCIARIA CENTRAL S.A., quie
prestacion del servicio de

General
, que obra en el
necesaria la vinculacion de la
Y CARCELARIOS USPEC y la
nes son las entidades cencargadas de la
salud a las personas privadas de la libertad.
En consccuencia, el Despacho, DISPONE:

1. Vinculese a la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS USPEC y la FIDUCIARIA CENTRAL S.A.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a los entes vinculados, para que dentro del termino de
CINCO (5) HORAS, para que INFORMEN SJ}!H’_L‘JE){IJLS_LJE(j;_l__lﬂ]_{}_()__gk‘__lpﬁ
hechos plasmados ¢n la_solicitud, aporte y remita a este Despacho la
documentacion que soporten la respuesta. Para el efecto, enviese copia del
libelo  introductorio ¥ sus anexos a los
lj;l/u_wn_llnl_iyi._|1.1"‘1|~1;-\‘s.' LOV.COL servicioul

correos  electronicos

Wil . : ‘ y
cHeRe oL Dducentral coms

Relievase que la citada informacioén se entiende rendida b
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atr
omision  injustificada  del envio de la
responsabilidades previstas en |

ajo la
as invocada y que la
misma  acarreara las
a Constitucion y en Ia Ley. La informacion
¥ documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ya_‘_lg?_?_lh!'.:L{L"r}_r__ln)j,r'._un.t_judj(‘__i:11_._53‘11\' co).

NOTIFIQUESE esta determinacion
mediante el envio de comunicacion a trav
correo electronico a las entidades ¢

las vinculadas, anexando co
anexos,

a la parte accionante

¢s del medio expedito y por

n contra de quien se dirige la accion y a

pia de este proveido, de la solicitud y de sus
J/

gy

NOTIFIQUESE,

ALBA LUCY







JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO ‘
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veintidos.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00398 00.

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Desp‘acho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE
TUTELA instaurada por la ciudadana EMILIANA TIQUE SANTA,
identificada con C.C. N° 28.652.588, en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS —U.ARI_\{-,
siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion

Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién la ciudadana EMILIANA TIQUE SANTA,

identificada con C.C. N° 28.652.588, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, quien manifestdé bajo la gravedad del juramento no haber
impetrado otra accién por los mismos hechos y derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sub-lite va dirigida en contra de la UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-
, entidad del orden nacional y de derecho publico.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el querellante, se tutele su DERECHO

FUNDAMENTAL de PETICION, contemplado como tal en la Carta Politica,
pretendiendo de acuerdo al libelo introductorio se ordene a la entidad
accionada dar respuesta al derecho de peticidbn presentado el 27 de
septiembre de 2022, radicado N°® 2022-8343171-2.

4.-HECHOS.

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes hechos:

a) Presenté derecho de peticion ante la entidad accionada el
27 de septiembre de 2022, con el que solicité se le diera nueva fecha para
el pago de las “cartas cheque” (sic), por haber diligenciado el formulario y

actualizado sus datos.
b) A la fecha la UARIV no ha dado respuesta ni de forma ni de

fondo a lo impetrado.
c) Que a la fecha ya realizdo el PAARI y suscribié el Plan

Individual de Reparacién Integral -PIRI-,
5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias
al Des‘pacho, siendo admitida con auto fechado 27 de octubre hogano
decretar}do_se las pruebas que el Despacho consideré necesarias para ei
esclarecimiento de los hechos, determinacién que fue notificada a la




: iti los correos
accionante y al ente accionado con oficio remitido a

electrénicos dados para el efecto.

La UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A

) - ra

LAS VICTIMAS ~UARIV-, por conducto de la Jefe de la p“;‘“iqfﬁs,iiz _

Juridica en donde indicé “una vez verificado el Registro Uniepce ho
clusion por el hec

RUV -, se encuentra acreditado su estado de in . =
victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO, segun el radicado 87465, en
marco de la Ley 387 de 1997. La entidad mediante comunicacion de.j"GCha
31 de octubre de 2022, le dio respuesta a lo solicitado. La Subdireccion de
Reparacién Individual de la Unidad para las Victimas emitié la Resoluaon
N° 04102019-759256 del 2 de septiembre de 2020, la cual fue nOﬂﬁCC_ld_a en
Septiembre del 2020 por la cual se reconoce el derecho a reabir la
indemnizaciéon administrativa a la accionante, una vez cumplidos los
requisitos contenidos en la fase de solicitud; asi mismo se comunico la
decisién de la administracion mediante respuesta de fecha 31 de octubre de
2022, enviada a la direccion de correo electronico aportada por el
accionante. Respecto a la aplicacién del método técnico, el accionante fue
incluido, por cuanto no cuenta con un criterio de priorizacion acreditado
conforme a lo dispuesto en el articulo 4 de la Resolucion 1049 de 2019, y
primero de la Resolucién 582 de 2021, esto es: i) tener mas de 68 arios de
edad, o, ii) tener enfermedad huérfana, de tipo ruinoso, catastréfico o de alto
costo definidas como tales por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, o
iii) tener discapacidad que se certifiqgue bajo los criterios, condiciones e
instrumentos pertinentes y conducentes que establezca el Ministerio de
Salud y Proteccién Social o la Superintendencia Nacional de Salud. Segiin lo
anterior, es importante recalcar al despacho que entre el 1 de juliode 2020y
el 31 de diciembre de 2026 las victimas podran allegar certificaciones que
cumplan con los requisitos de la Circular 009 de 2017, sin embargo, para
que estas certificaciones sean validas, se deben haber expedido hasta el 30
de junio de 2020, las victimas que aporten certificaciones que cumplan con
los requisitos de la Resolucion No. 113 de 2020 del Ministerio de Salud y
Proteccién Social en ese mismo periodo de tiempo seran validas. Es
importante manifestarle al H. despacho que el método técnico fue ejecutado
y en consecuencia mediante oficio de 10 de octubre de 2022, se le informo el
resultado del Método Técnico de Priorizacion, el cual no cobija al accionante
para proceder con materializacion de la entrega de la medida
indemnizatoria en la presente vigencia fiscal, por lo anterior, teniendo en
cuenta que en el presente caso no es posible realizar la entrega de la
medida de indemnizacion en la vigencia 2022, la Unidad procedera a
aplicarle el Método Técnico de Priorizacion el 31 de julio de 2023, aclarando
que, en ningun caso, el resultado obtenido en una vigencia sera acumulado
para la siguiente. Esto como consecuencia de: (i) la ponderacién de las
variables demogrdficas, socioeconémicas, de caracterizacion del dano, y el
avance en el proceso de reparacién integral; (i) la disponibilidad
presupuestal con la que cuenta la Unidad; y (iit) el orden definido tras el
resultado de la aplicacién del Método respecto del universo de victimas
aplicadas. Por lo anterior, surge para la Entidad la imposibilidad de dar
fecha cierta y/o pagar la indemnizacién administrativa, toda vez que debe
ser respetuosa del procedimiento establecido en la Resolucion 1049 de 2019

y del debido proceso administrativo” (sic).
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CONSIDERACIONES

D—— La ACCION DE TUTELA ticne como finalidad obtener la
FUNDAMENTXII_I,nedIata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES
Politicn. Bl d ES como clara;nente lo p;epeptﬂ_a el articulo 86 de la Carta
e X erechg que esgrime la peticionaria como violado (peticion),

ISCI_Jtlb1§'mente tiene tal rango, y por ende, es susceptible de amparo por
esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por el
Constituyente de 1991, y por la Ley para el evento.

o El DERECHO DE PETICION consagrado €n el articulo 23 de la
Constitucion Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de
presentar peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta
resolucion, prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los
articulos 6° y 9° del Codigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar al aqui accionante gque como S€
encuentra establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas
que deben dar las entidades publicas a las peticiones que le sean
formuladas, debe cumplir los siguientes requisitos: 1. Ser oportuna, 2.
resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con lo solicitado; 3.
ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica_que dicha
respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca €s que
se emita una respuesta en los términos indicados, Y no ordenar a la
accionada reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace parte del
Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccion constitucional no puede
entrar a definir si se €s 0 no titular del pretendido derecho, pues esto
corresponde a los organismos idoéneos y no a esta falladora de instancia.

Asi las cosas, no puede menos que afirmarse que al aqui
promotora no disponia de ningun medio de defensa judicial distinto al
presente, para obtener del ente accionado, €l pronunciamiento del caso,
respecto del derecho de peticion presentado el 27 de septiembre de 2022,
radicado N° 2022-8343171-2, a la fecha no ha obtenido respuesta a su
solicitud de indemnizacion.

No obstante lo anterior y visto lo manifestado por la entidad
accionada en su escrito y anexos, se encontré por parte del Despacho que
la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS ~UARIV-, remitio la informacion solicitada por la petente el 22
de este mes y ano, con el radicado N° 2022-0641185-1 al correo
electrénico emilianatiquez@gmail.com (archivo 0006, paginas 7-36).

Corolario a lo anterior, s€ desprende que la entidad accionada
dio respuesta al derecho de peticion radicado por la promotora, del cual ya
tiene conocimiento.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accién fue cumplido con ocasiéon de la presentacion de esta
tutela, nos encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional
ha denominado como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a
declarar infundada la presente tutela.

3 ogge
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Por co
consttucional

nsiguiente, la accion de
¢n defensa de 1o
SCT, ¥ por ende la decision q

tutela como Instrumentg
s derechos fundamentales perdié su razen
uc aqui se tome resultaria ineficaz,

. rito de lo ¢xpucsto, ¢l JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE

BLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA

CONSTITUCION v LA LEY,

RESUELVE:

solicitud de ACCION |
TIQUE SANTA, 28.652.588, en contra de la
UNIDAD PARA L

identificada con C.C, N°
Phrs A ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

. ) Contra 1a presente decisidon procedera la
IMmpugnacién por la via jerarqui

dentro de los tres (3) dias siguientes al
creto 2591 de 1991).

_ TERCEROQO: NOTIFIQUESE 1a presente decision a los
Intervinientes mediante

el envio de las comunicaciones por el medio mas
e€xpedito posible.

CUARTO: Sin

condena en costas,
previsiones del articulo 25

ejusdem.

QUINTOQ: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el
término respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo
del articulo 31 ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional

para su eventual revision por medio digital, previas las constancias
respectivas. /

Ya que no se dan las

NOTIFIQUESE,

LULCY COCK ALVAREZ
JUEZ

4 rgse
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2. Con apoyo en lo normado en el ar

copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omision
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la Constitucion v en la Ley. Lainfor 1C /
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve de noviembre de dos mil veintidés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00423 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la sociedad RENTABIEN S.A.S.
SUCURSAL BOGOTA, identificada con NIT 890.502.532-0, representada por
CAMILO GOMEZ SALAZAR, identificado con C.C. N° 16.695.415, en contra del
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE antes JUZGADO SETENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
D.C.

Teniendo en consideracién que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacion que se adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso con radicado N°
2020-0600, que cursa en el Juzgado accionado, se hace necesario la vinculacién
de estos para que ejerzan sus derechos en procura de la defensa de los mismos
frente a los pedimentos de quien la promueve y, asi las cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten
dentro de esta actuacién constitucional por intermedio del estrado judicial
accionado, quien debera acreditarlo a esta judicatura.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informacién y documentacién requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21btucendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacién a través del medio expedito y por correo electrénico a los
entes en contra de quien se dirige la acciéon, anexando copia de este proveido, de
la solicitud y de sus anexos. /

NOTIFiQUESE,

oM\

LUZY COCK ALVARE

CEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve de noviembre de dos mil veintidds.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00424 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana LUIS CARLOS
SIZA RODRIGUEZ, identificada con C.C. N° 8.786.675 expedida en Soledad -
Atlantico-, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES. Se vincula oficiosamente a la PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese a las entidades accionada y vinculada para que dentro del término
de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORMEN sobre
todos v cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporten y remitan a

este Despacho la documentacion que soporte la respuesta. Para el efecto, enviese
copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informacién y documentacion requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21bia cendoj.rammajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacion a través del medio expedito y por correo electronico a los
entes en contra de quien se dirige la accién, anexando copia de este proveido, de
la solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUESE,

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA DC., Nueve (9) de noviembre de dos mil velntidos (2022)

Proceso Declarativo No. 110013103021-2015-00583-00

e en cuenta el Informe secretarial
ntenido en el archivo
que da cuenta de la

Para los fines legales pertinentes, téngas
que obra a folio 669 de esta encuadernacién y co
0009 de la carpeta C002 del expediente digital,

renuncia del poder.

olicitud elevada en el escrito obrante a folio 656 elevada por
la apoderada judicial de la demandada OFTALMOCENTER LTDA y en el
mismo folio del cuaderno C0001., se pone de presente a la memorialista
que no hay lugar a realizar aclaracion alguna del auto de fecha 3 de mayo
de 2022, como quiera que ya en audiencia celebrada el 8 de agosto de |2
presente anualidad, se fijo fecha para la declaracién del perito Dr. EDGAR
IVAN MORALES VILLAREAL, la que quedé fijada para el préximo 23 de
noviembre de la presente anualidad a la hora :

Frenteala s

Teniendo en cuenta que por motivos de salud de la titular del Despacho
no fue posible adelantar la audiencia fijada para el 3 de noviembre de la
presente anualidad, situacion de la que da cuenta el correo electronico
oportunamente enviado y que se encuentra a folio 697 de esta
encuadernacién y contenido en el archivo 0023 de la carpeta C0002; se

dispone fijar la hora de las 8:30 am del dia 28 de febrero 202
para recibir la declaracion del VICTOR MANUEL_BOHORQUEZ

PERDOMO.

Para el efecto, los apoderados recibiran correo electronico en donde se
les indicara el link para realizar la correspondiente conexion virtual y la
parte interesada procurara que sus testigos suministren al juzgado el

canal digital donde recibiran notificaciones.

Cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia programada

@ deberd ser allegada al correo institucional del funcionario organizador de
la misma (dmontesr@cendoj.ramajudicial.gov.co) y

(imolinai@cendoj.ramaiudicial.qov.co)

Secretaria proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el inciso final del
auto calendado 3 de mayo de 2022 visto a folio 654 (mismo folio en
carpeta C001), procediendo a librar el oficio con destino a la Clinica
Barraquer — Centro oftalmolégico en los términos alli indicados. Oficiese.

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 76 del C. General del Proceso.,
se acepta la renuncia del poder otorgado a la Dra. SANDRA LILIANA
PEREZ VELASQUEZ., quien actuaba como apoderada de la demandada
EPS FAMISANAR, tal y como se consigna en el escrito obrante a folio 663
(archivo digital 0005 carpeta C002). Téngase en cuenta que la profesional
del derecho declara a paz y salvo a su representada.

Previo a resolver sobre la sustitucion de poder vy correspondiente
reconocimiento de personeria contenido en el escrito visto a folio 670
(archivo 0018 carpeta C002), se requiere a la parte interesada para que




proceda a acreditar la calidad con la que dice actuar, toda vez que de la
lectura del certificado de existencia y representacidn legal aportado, ella
no se desprende,

En consecuencia, se requiere a la ejecutada EPS FAMISANAR para que
proceda lo antes posible a dar cumplimiento a lo aqui ordenado o en su
defecto a designar nuevo apoderado.

NOTIFIQUESE,

SC

-
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd D.C., Nueve (9) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso de Reorganizaclén de Persona Natural Comerciante No.
110013103021-2019-00104-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
Informe sccretarlal que obra a folio 1120 vto.

Agréguese a las diligencias los escritos visibles a folios 1117 a 1119 de

esta encuadernacién que corresponden a renuncia de poder y a nuevo
poder otorgado.

De conformidad con lo dispuesto en el Art, 76 del C. General del Proceso., se acepta
la renuncia del poder otorgado al Dr. JUAN JOSE RODRIGUEZ ESPOITIA., quien
actuaba como apoderado de MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA, FELIPE
LESMES BAUTISTA, SARA PIEDAD LESMES BAUTISTA, tal y como fue reconocido en
auto del 10 de noviembre de 2021 visto a folio 1032.

Téngase en cuenta que se envid la comunicacion correspondiente.

Se le reconoce personeria para actuar a la Dra. MARIA DE LA CANDELARIA
BAUTISTA DAZA como apoderada de SARA PIEDAD LESMES BAUTISTA de

conformidad con el poder otorgado y obrante a folio 1119 de esta
encuadernacién,

Se pone de presente que, a la fecha se encuentra pendiente la respuesta
del REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS - ZONA NORTE, frente
al registro de la medida de embargo que pesa sobre la cuota parte de
propiedad de la sefiora MARTHA LILIANA TRUJILLO PERDOMO respecto
del inmueble Identificado con el FMI. 50N-20260407.

El citado oficio fue enviado nuevamente el 25 de julio de 2022 mediante
correo certificado.

En consecuencia, una vez obre en las diligencias la respuesta pertinente,
se procedera conforme lo ordenado en auto del 28 de abril y 6 de julio de

2022, en lo que concierne a los créditos de FELIPE LESMES BAUTISTA Y
SARA PIEDAD LESMES (fl. 1078 y 1106).

Cumplido con ello se continuara con el trdmite que corresponda.

Dado que el presente proceso no se encuentra digitalizado, secretaria
proceda a su envié al drea corregpongliente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

ALB LULY CEEK ALVAREZ

JUEZ.-
SC




