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Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., dos (2) de diciembre dos mil veinte (2020).
REF: PROCESO: 110013103020202000299-00.

En atencion al informe secretarial que antecede y revisado los pagarés aportados
como titulos valores baculos de ejecucion, el juzgado habra de NEGAR el
MANDAMIENTO EJECUTIVO solicitado como pasa a explicarse.

Nos ensefia el articulo 422 del Codigo General del Proceso que “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye

titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.” (Negrilla

propia).

Por consiguiente e independientemente de la especie de proceso ejecutivo de
gue se trate, la esencia de éste la constituye la existencia de un titulo ejecutivo o valor,
requiriéendose que el documento aportado como tal, efectivamente corresponda a lo que
las reglas legales entienden por titulo-valor o ejecutivo, segun fuere el caso, dado que
no podra existir ejecucion sin un documento o documentos con la calidad de titulo que
la respalden, es decir, aquella inexorablemente tiene que apoyarse, no en cualquier
clase de documentos, sino en aquellos que efectivamente produzcan en el fallador un
grado de certeza tal, que de su simple lectura quede acreditada, al menos en principio,
una obligacion indiscutiblemente clara, expresa, exigible y que realmente provenga del

deudor o de su causante (art. 422 ejusdem).

Ahora bien, en punto de la claridad tenemos que: “La claridad de la obligacion tiene
gue ver con su evidencia, su comprension. Juridicamente hablando, la claridad de la obligacion

se expresa en la determinacién de los elementos que componen el titulo, es decir, que a los
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ojos de cualquier persona se desprenda a ciencia cierta que el documento contentivo de la
obligacion redne los elementos propios de un titulo ejecutivo, sin que sea necesario acudir a
otros medios distintos de la observacion. ... La claridad de la obligacion debe estar no solo en la
forma exterior del documento respectivo, sino mas que todo en el contenido juridico de fondo;
pero como la obligacion es un ente complejo que abarca varios y distintos elementos, como el
objeto, el sujeto activo, el sujeto pasivo, la causa la claridad de ella ha de comprender todos sus

elementos constitutivos.”*

Aplicados los anteriores derroteros al asunto puesto en consideracion, da cuenta
este Despacho que los pagarés Nos. 80492384 y 80492383 aportados como base de la
presente ejecucidbn no poseen vocacion ejecutiva, ello por cuanto, no se presenta

claridad en las fechas de vencimiento de las obligaciones.

Al efecto, ambos instrumentos negociales sefialan que el capital incorporado se
pagara en una sola cuota, el 15 de febrero de 2015; empero, en el aparte de fecha de
vencimiento se plasmo el 1 de febrero de 2021 infiriéndose incluso, de esta ultima, que

la obligacién aun no es exigible.

No puede decirse, que hizo uso de la clausula aceleratoria convenido, pues,
como ya se precisd, se pactd el pago en una sola cuota, por el valor total de la
obligacién.

Por lo anterior el despacho, DISPONE:

NEGAR el mandamiento de pago solicitado.

Se ordena la devolucién de la demanda junto con sus anexos a su signatario, sin

necesidad de desglose. Secretaria deje las constancias respectivas.

NOTIFIQUE CUMPLASE
A CATALINALEAL ALVAREZ

Juez

1 STC3298- 2019 Corte Suprema de Justicia.
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