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REF: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA No.Z0IB-00Z09

DE: ARMANDO SERRAND MANTILLA
VS. BOARD SYSTEM LTDA, TERCERA INTERVINIENTE “COMO PROPIETARIA ACTUAL

DEL INMUEBLE EN LITIS™ Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

NOEL ARTURD ARIZA MARIN. persona mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad capital,
idenlificado como consta &! firmar y obrando en caldad de apoderado de la Dra. MARW LETICIA
GONZALEZ GRALDD, en ca'dad de tercera intervinienle, como actual propielaria del inmuable, por
adjudicacidn en remate; por mado del presents escnlo, me permito presentar dentro del término
de ley: INCIDENTE DE NUUDAD, CONTRA LA DIUGENCIA DE INSPECCION JUDICIAL AL INMUEBLE
OBJETO DE LA LIMS EL DIA 24 DE ENERO DEL 2022, lo cual paso a fundamenlar en los siguientes

aspeclos de orden factco y leqal:

El Art. 133 del C.G.P., eslab'sce en el numeral 8, la siguiante:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del aulo admisorio de la demanda a
personas delemminadas, o ¢l emplazamienlo de las demas porsonas aunque sean
indeterminadas, que deban scr citadas como partes, o do aquellas que deban suceder en ¢l
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asl lo ordena, o no se cila en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad quo do acuerdo con la ley debid ser

cilado.

A pesar de que el suscrilo, profesional del Derecho, anles de iniciar la fimacion de la audiencia
de INSPECCION JUDICIAL, | advirtio extra-diligencia, que la valla colocada en el predio abjeto de la
inspeccion y que exige el numeral 7 del Art. 375 del C.G.P., no cumplia con todos los protocolos y
rilualidades de esle numsral y asunto, coma san: (No contienen todos los demandados, no
incluyeron a mi representada como tercera interviniente, 13 direccion del predio no es concardante
con la registrada en el certificado de tradicion allegado, y que cansta la nomenclalura calastral y

entre otros los linderos del predio, brillan por su ausencia.

Pero en el inicio de la misma su sefioria, s6!o le solicitd al demandante y su apederada que
dentro del término de cinco (5) dias, se subsanara esa felencia.

El suscrito NO TENDRIA NINGUN REPARO A ESTA DETERMINACION, si no fuere por que al igual se
cometieron estas mismas fallas y falencias cuando se realizo: EL EMPLAZAMIENTO EN EL

Carrera 15 No. 74 - 15 01. 302 Bogoti, D.C. Colombia, Sur América. * 311080636 01 *
noelariza@gmail.com

Escaneado con CamScanner



NOEL ARTLIRD ARIZA MARIN

Ahngatiﬁiluladu
Il Catdlica de Colombia

2-

REGISTRO NACIONAL DE EMPLAZADOS, lo que qulere decir que al no contener los datos completos,
se esla nolificando algo que no cumple con el pleno de los requisilos de ley y esla mal

emplazado, LO QUE VICIA DE HULIDAD DESDE ESE MISMO ACTO, LO CUAL DEBE SER SUBSANADO, VIA
OFICIOSA, (SUGIERE CON RESPETO ESTE TOGADO, POR SU DESPACHO EN SUBSANACION DEL LITIGIO

POR PRESENTARSE Y DETERMINARSE LA FALENCIA EN ESTE MOMENTO.
Ya que, segin mi criterio se estarla alimenlando una nulidad en e le futuro.

Dentro de las excepclones quo planteo mi anterior sucesor, cuando contestd la demanda y
las comecciones y adiclones del libelo introductorio, por parte de la demandante; esla parte
Sefiora Juez, se sefiald como:

LA INDEBIDA [DENTIFICACION DEL INMUEBLE, la cual se hace basar en el error que exisle al haberse
identificado el inmueble, en una direccién que ya no existe, y que por consiguienle esla
excapcion debe prosperar en todo su sentido literal, ya que leniendo en cuenla, que se alegod
como tal, no es lo méas acertado y respeluosamente lo decimos

Seflora Juez, decide al demandanle, que dentro del mismo proceso subsane la falencia.
Entonces, que pasarla con la excepcién cuando se tenga que decidir, si el error y falencias y
falla de dalos de la valla son exislentes.

Como si fuera poco, en esle senlido, que sucederia entonces con la inclusion del contenido de la
valla en el regisira nacional de procesos de pertenencia que se lleva ante el Consejo Superior de
la Judicalura, con que sequridad las pares o quienes eslén inleresados en esle proceso, se
pueden presentar cuando no existe una Informacion veraz, completa e inequivoca en la valla y
por lo tanto en la inclusion del contenido de la misma en el registro nacional de procesos de

perlenencias.

Es de anotar, que la parle que represento luvo conocimienlo del presenle proceso, porque al
regislrar el acla de remate a su nombre y una vez se expidio el certificado de libertad con el
inmueble en cabeza de la aclual propielaria: MARIA LETICIA GONZALEZ GIRALDO. se observo una
inscripcion de demanda de pertenencia.

Este inmueble, le fue adjudicado a mi poderdante el: 31 de enero de 2018, en presencia del
Sefior: ARMANDO SERRANO MANTILLA, por cuanto el esluvo presente en la diligencia de
remale. Es decir, a sabiendas de que el inmueble fue adjudicado y éste caballero, ha venido
dilatando por un afio el proceso, la firmeza de dicho auto fue: EI 09 de mayo de 2013, pero el
Sefior; Serrano, sabiendo quien era la nueva propietaria inicio un proceso de pertenencia una vez
se hizo la dillgencia de remale, es decir. en mayor de 2018, se denola la mala fe del
demandante.

Consideramos, que las actuaciones a parlir de la fijacion de la valla, se encuentran viciadas, y
van en perjulcio, no solo de la parle que represento sino, de los terceros que pretendan hacerse
parte en esle asunlo.
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As| las cosas, dejamos a crilerio de su sefioria, eslas observaciones, para que e lcn:re E]
decisién que en derecho comesponda, sobre I3 legalidad de los actos procesz'es que S8 SUrieron
a parlir de la fijacién de la valla en el "Regislro Nacional de Procesos de Pertenencia” que s2
lleva ante el Consejo Superior da la Judicatura.

En estos (&rminos dejo presentadas las inquietudes, para su cansideracion.

Sirvase proceder.

Atentamente:

3108083602
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Bogota, D.C., enero 25 del 2022

Sefiora
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VIRRE Y ORIENTAL PISD 2 BOGOTA, D.C.
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

PROCESO:1100131030192018 00209 00

Hoy 1 de FEBRERO de 2022 siendo las ocho (8:00) de la mafana, SE FIJA
EN TRASLADO DE NULIDAD por el término de TRES (3) dias, en cumplimiento
al articulo 110 del C.G.P.

Inicia: 02/02/2022 a las 8:00A.M. Finaliza: 04/02/2022 a las 5:00P.M

Secretaria




