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l. ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, formulado por los
apoderados de las partes, (parte demandante recurso de reposicion en subsidio de
suplica) y parte demandada (recurso de suplica), en contra del auto de fecha 6 de
septiembre de 2023, mediante el cual se declaré desierto el recurso de alzada
interpuesto.

Il. IMPUGNACION

Se basaron los medios de impugnacion con el mismo argumento por parte de los
apelantes, manifestando que, la sustentacion de los recursos interpuestos en
audiencia, se realizo en el mismo acto y de igual forma dentro del término de ley, es
decir dentro de los tres dias siguientes a la realizacion de la audiencia en primera
instancia por escrito, con lo cual no resuelta cierto que los reparos no fueron
sustentados.

[I. CONSIDERACIONES

Es de coman conocimiento, que el recurso de reposicion busca que el Juez revise
una decision por él adoptada, con el fin de una posible modificacion o revocatoria
de la providencia objeto de la impugnacion, lo anterior, descrito en el articulo art.
318 C.G.P., situacion que presupone que aquella, no se ajusto a la ley sustancial o
procedimental, segun fuere el caso, a la cual debia hacerlo, o por demas se profirio
sin tener en cuenta el marco factico.

De otro lado, la discusion en torno a la procedencia de declarar desierta la apelacion
contra una sentencia que se haya sustentado por escrito antes de la oportunidad
prevista en el articulo 14 de la Ley 2213 de 2022, ha sido abordada reiteradamente
por la Corte Suprema de Justicia, buscando establecer un criterio base para las
apreciaciones que se deben realizar en cada caso particular, para la aplicacion de
dicha sancion en atencion a la suficiencia argumentativa con que sean planteados
los reparos en contra de la sentencia apelada y no frente a su presentacion
preliminar. En ese sentido, la posicidbn mayoritaria de esta Sala indico que:

(...) a la hora de observar la tematica en el plano supralegal y en relacion con los casos concretos,
no es admisible la aplicacién automatica e irreflexiva de la sancién que contempla la norma en el
caso de que se sustente por escrito de forma prematura, (...) pues, esa tarea debe estar soportada
en un andlisis ponderado en aras de establecer si las particularidades del caso permiten concluir que
la sustentacion anticipada era suficiente para la resolucion de la alzada, sin que lo adelantado en
esa gestién conlleve a sancionar al litigante de forma tan drastica como es el cercenamiento de la
segunda instancia. !

Dando asi el maximo 6rgano, un giro, a fin de abrir la posibilidad, a que la aplicacion
de las sanciones previstas en el articulo 322 C. G. del P. en concordancia con lo
establecido en el articulo 14 de laley 2213 de 2022, sea posible analizarlas no solo
desde el punto de vista de la falta de sustentacion en si, sino que también sea
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posible considerar evitar tal sancion cuando la sustentacién sea presentada de
manera previa a la admision del recurso y orden del ad quem siempre que, de
aquella sea posible establecer con claridad los reparos realizados al fallo apelado.

En el presente caso, al revisar de manera minuciosa el expediente se observa que
a folio 74 y 75 del expediente allegado por el juzgado de primera instancia, reposan
los escritos contentivos de las sustentaciones de los recursos de apelacion del
extremo acto y pasivo respectivamente, encontrando ademas que de ellos es
posible extractar los reparos frente al fallo emitido.

Por lo que, atendiendo entonces la nueva postura del maximo 6rgano, y habiendo
analizado los escritos de sustentacién adosados por los recurrentes el despacho
revocara la providencia atacada en razén a lo expuesto en precedencia.

No obstante, la improcedencia del recurso de suplica, en vista de la prosperidad del
recurso de reposicion aqui analizado, el despacho no realizard manifestacion de
fondo frente a los recursos de suplica presentados.

V. RESUELVE:

Primero: REPONER el auto atacado, por las razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

Segundo: En firme la presente determinacion, ingrese el proceso al
despacho para resolver el recurso de apelacion interpuesto frente a la sentencia del
26 de junio de 2023 emitida por el Juzgado 22 Civil Municipal de Bogota.

NOTIFIQUESE.

S

(firma escaneada exclusiva para decisiones de Juez 19 Civil Circuito de Bogot4, conforme al articulo
105 del Codigo General del proceso, en concordancia con las disposiciones de la Ley 2213 de 2022)
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