Seiior,

JUEZ DECIMO NOVENO (19) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C
Secretaria de la Sede Judicial

E. S. D.

Referencia. Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022 00223 00 de BANCO DE OCCIDENTE S.A
contra JOSE LAUREANO MENESES RODRIGUEZ, SERGIO ALEJANDRO MENESES MORA Y OMAR
EDUARDO MENESES MORA

Asunto. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

EDUARDO GARCIA CHACON, mayor de edad, distinguido con la cédula de ciudadania nimero 79.781.349
de Bogota D.C y portador de la Tarjeta Profesional 102.688 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
condicién de mandatario judicial del Banco ACTOR, de forma respetuosa y comedida concurro ante esta
Sede Judicial EN_ TERMINO a efectos de interponer RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO DE
APELACION en contra del auto dictado el 24 de enero de 2023, publicado en estado del 25 de enero de la
misma anualidad; proveimiento mediante el cual no se tuvieron en cuenta los tramites de notificacién del
extremo pasivo.
l. PETICION

Sirvase su Sefioria REVOCAR el interlocutorio dictado el 24 de enero de 2023, publicado en estado del 25 de
enero de la misma anualidad; para que, en su lugar, se tenga por notificados personalmente a José Laureano
Meneses Rodriguez, Sergio Alejandro Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora en los términos del
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, quienes ademas, durante el término de traslado de Ley, optaron por
guardar silencio.

IIl. CONSIDERACIONES

A juicio del suscrito, la decision adoptada por el a quo carece de cimiento, especialmente por cuanto se
acreditd que los ejecutados voluntariamente suministraron las direcciones electrénicas empleadas para su
enteramiento, tal como se puede verificar en la documental visible en la demanda con el nombre “FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A (FNG) ANEXO 2”, veamos:

José Laureano Meneses Rodriguez, gerencia@confeccioneseloverol.com
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Sergio Alejandro Meneses Mora, gerencia@confeccioneseloverol.com

oﬁbomcyﬁon PB!SDMW X/y
PR N e ==
i et A £ cobs H S
!goe?«%%i;mos 12 2. S$33 6/‘/%4"—\.
etEcTRONCO C}‘“‘ Nelen @wnfzcc}onq closevol (a-"q]
i 23198F9 - J76 BIEIBOT
P Calle 1S Mo 22 -3
oo Tou e

Omar Eduardo Meneses Mora, gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com
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Por consiguiente, el haber integrado a los ejecutados en los precitados correos no corresponde a un capricho
de esta defensa, sino a los precedentes documentales que fielmente han sido otorgados por José Laureano
Meneses Rodriguez, Sergio Alejandro Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora.

Aln mas, ciertamente ha de apreciarse que no se empled una (01) unica direccién para notificar a la
pluralidad de sujetos pasivos, por el contrario, se dispuso de los dos (02) correos electronicos proporcionados
de forma espontanea por los ejecutados.

Y es que, aunque José Laureano Meneses Rodriguez y Sergio Alejandro Meneses Mora suministraron la
misma direccidén de notificacion gerencia@confeccioneseloverol.com, no ha de pasarse por alto que se les
remitieron citatorios independientes, comunicaciones en las que nitidamente se discriming a su destinatario, a
saber:

A folio 6 del memorial arrimado el 14 de diciembre de 2022

Resp,etado, '
JOSE LAUREANO MENESES RODRIGUEZ
gerencia@confeccioneseloverol.com

A folio 70 del memorial arrimado el 14 de diciembre de 2022

Respetado,
SERGIO ALEJANDRO MENESES MORA
gerencia@confeccioneseloverol.com

De ahi que a renglon seguido se hayan incorporado certificaciones o cotejos independientes, pues,
claramente, cada uno de los citatorios corresponde a una gestion de mensajeria distinta:

A folio 2 del memorial arrimado el 14 de diciembre de 2022

Estado de Entrega

Direccion Estado de Detalles Entregado Entregado Apertura (local)
Entrega (UTC*) (local)
Delivery confirmed
Entregado al by recipient mail 06/12/2022 06/12/2022
gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com | Buzén de server at gcp- 05:01:30 PM 12:01:30 PM
Entrada europe-west4-b- (UTC) (UTC -05:00)

smtpin9.hostinger.io

Delivery confirmed

Entregado al by recipient mail 06/12/2022 06/12/2022
gerencia@confeccioneseloverol.com Buzén de server at gep- 05:01:30 PM 12:01:30 PM
Entrada europe-west4-b- (UTC) (UTC -05:00)

smtpin9.hostinger.io

*UTC representa Tiempo Universal Coordinado
(la hora legal para Colombia es 5 horas menos que UTC): https://www.worldtimebuddy.com/utc-to-colombia-bogota

Sobre del Mensaje
De: EDUARDO GARCIA CHACON <eduardo.garcia.abogados@hotmail.com>

Asunto: PROCESO EJECUTIVO No. 2022-223 DE BANCO DE OCCIDENTE CONTRA JOSE LAUREANO
MENESES RODRIGUEZ, SERGIO ALEJANDRO MENESES MORA Y OMAR EDUARDO MENESES
MORA (NOTIFICACION DE DEMANDA JOSE LAUREANO MENESES)

Para: <gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com> <gerencia@confeccioneseloverol.com>

A folio 66 del memorial arrimado el 14 de diciembre de 2022

Estado de Entrega

Direccién Estado de Detalles Entregado Entregado Apertura (local)
Entrega (UTC) (local)

Delivery confirmed

Entregado al by recipient mail 06/12/2022 06/12/2022
gerencia@confeccioneseloverol.com Buzén de server at gcp- 05:03:37 PM 12:03:37 PM
Entrada europe-west4-a- (UTC) (UTC -05:00)

smtpin1.hostinger.io

Delivery confirmed

Entregado al by recipient mail 06/12/2022 06/12/2022
gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com | Buzén de server at gep- 05:03:37 PM 12:03:37 PM
Entrada europe-west4-a- (UTC) (UTC -05:00)

smtpin1.hostinger.io

*UTC representa Tiempo Universal Coordinado
(la hora legal para Colombia es 5 horas menos que UTC): https://www.worldtimebuddy.com/utc-to-colombia-bogota

EDUARDO GARCIA CHACON <eduardo.garcia.abogados@hotmail.com>

PROCESO EJECUTIVO No. 2022-223 DE BANCO DE OCCIDENTE CONTRA JOSE LAUREANO
MENESES RODRIGUEZ, SERGIO ALEJANDRO MENESES MORA Y OMAR EDUARDO MENESES
MORA (NOTIFICACION DE DEMANDA SERGIO ALEJANDRO MENESES) MENESES)

<gerencia@confeccioneseloverol.com> <gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com>

Entre tanto, mal haria esta Judicatura en sancionar a esta defensa por integrar al extremo pasivo en las
direcciones gerencia@confeccioneseloverol.com y gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com, habidas
cuentas que, pese a encontrarnos frente a sujetos diferentes, fueron José Laureano Meneses Rodriguez,
Sergio Alejandro Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora quienes voluntariamente suministraron estas
direcciones para tal objeto.
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Acertadamente el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 permite que el actor suministre las evidencias
que den cuentas de las direcciones electronicas seleccionadas para notificar al extremo pasivo “El interesado
afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la
obtuvo y allegara las evidencias correspondientes (...)”, siendo que el analisis de las notificaciones no se
debe sujetar Unicamente a la pluralidad de sujetos demandados, sino a los elementos probatorios que
sirvieron de fundamento para que al actor agote las diligencias de notificacion en las direcciones
gerencia@confeccioneseloverol.com y gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com.

Ahora bien, la sentencia C-420 del 2020 expedida por la H. Corte Constitucional, efectué una serie de
consideraciones respecto a la EFECTIVIDAD de las notificaciones personales que se surtieran bajo el imperio
del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, miramientos que, siendo atinentes al caso que nos ocupa,
me permito transcribir asi:

“Al examinar el inciso 3 del articulo 8° y el paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo 806 de 2020, la Corte
encontro que tal como fueron adoptadas las disposiciones es posible interpretar que el hito para calcular el inicio
de los términos de ejecutoria de la decision notificada —en relacion con la primera disposicion— o del traslado de
que trata la sequnda disposicion, no correspondan a la fecha de recepcion del mensaje en el correo electrénico de
destino, sino a la fecha de envio. Esta interpretacion desconoce la garantia constitucional de publicidad y por lo
mismo contradice la Constitucion, en tanto implica admitir que, aun en los eventos en que el mensaje no haya sido
efectivamente recibido en el correo de destino, la notificacion o el traslado se tendria por surtido por el solo hecho
de haber transcurrido dos dias desde su envio. En consecuencia, la Corte declarara la exequibilidad condicionada
del inciso 3 del articulo 8° y del paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el entendido de
que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”. (Subrayado y negrita por el
suscrito)

De igual modo, la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia en Sentencia CSJ STC 3 jun.
2020 rad. 01025-00, fue enfatica en reconocer la legitimidad y la certidumbre de las notificaciones que
se cotejan mediante una certificacion que acredita acuse de entrega en el buzoén electrénico del
destinatario, tal como se verifica especialmente en el citatorio enviado a José Laureano Meneses Rodriguez,
Sergio Alejandro Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora, veamos:

“(...) la_notificacion se entiende surtida cuando es recibido el correo electrénico como instrumento de
enteramiento, mas no en fecha posterior cuando el usuario abre su bandeja de entrada y da lectura a la
comunicacion, pues habilitar este proceder implicaria que la notificacion quedaria al arbitrio de su receptor, no
obstante que la administracion de justicia o la parte contraria, sequin sea el caso, habrian cumplido con suficiencia
la carga a estos impuesta en el surtimiento del del tramite de notificacion”

(...) Ahora, en relacion con la funcion que cumple la constancia que acusa recibo de la notificacion mediante el uso
de un correo electronico o cualquiera otra tecnologia, debe tenerse en cuenta que los articulos 291 y 292 del
Cadigo General del Proceso, en concordancia con los preceptos 20 y 21 de la Ley 527 de 1999, prevén que «...se
presumira que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo...», esto
es, que la respuesta del destinatario indicando la recepcion del mensaje de datos hara presumir que lo recibio.

Sin embargo, de tales normas no se desprende que el denominado «acuse de recibo» constituya el tnico elemento
de prueba conducente y util para acreditar la recepcion de una notificacién por medios electronicos, cual si se
tratara de una formalidad ad probationem o tarifa legal -abolida en nuestro ordenamiento con la expedicién del
Cadigo de Procedimiento Civil-.

(...) Precisamente, en un asunto de contornos similares al presente en el cual el iniciador no recepcioné acuso de
recibo de un correo electrénico enviado como medio de notificacion de una providencia judicial, esta Corporacion
sefialo:

... S6lo bastaba verificar la fecha en que se hizo ese enteramiento, y en el caso examinado quedo claro que
tuvo lugar el 11 de octubre de 2019, pues segtn la constancia expedida por el servidor de correo electrénico, «se
completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacion de notificacion
de entregay (fl. 75, cd. 1), lo que significa que el mensaje se remitio satisfactoriamente y dependia del destinatario
activar su correo, abrir y leer lo alli remitido. “. (Se incluye subrayado y negrita)

De lo que se concluye que, contrario a lo afirmado por el Despacho “de las certificaciones aportadas (archivo
23), no se desprende que las mismas hayan sido abiertas por sus destinarios”, ni el Decreto 806 de 2020, ni
la Ley 2213 de 2022, ni la Sentencia C-420 de 2020, crearon requisitos adicionales para reconocer legitimidad
a las notificaciones que en este caso se enviaron a José Laureano Meneses Rodriguez, Sergio Alejandro
Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora.

Por el contrario, es suficiente que el remisor pruebe mediante cualquier medio que el destinatario Sl
recibié el mensaje de datos en cuestion, siendo que dicho supuesto se encuentra acreditado mediante el
medio probatorio arrimado al expediente en diciembre de 2022 denominado M. Aportando COTEJO + Notif P.
L 2213, sin que resulte imperioso, de entrada, demostrar que José Laureano Meneses Rodriguez, Sergio
Alejandro Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora abrieron los citatorios.
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De tal suerte que, el enteramiento agotado no puede desestimarse por el simple hecho de que no haya sido
leido por su receptor, pues, de cara con lo indicado en la norma y la Jurisprudencia traida a colacién, el deber
a cumplir es acreditar que el mensaje de datos fue efectivamente recibido por su destinatario.

A modo de conclusion, ha de verse su Sefioria que claramente procede la revocatoria de la providencia
reprochada, dado que las notificaciones practicadas a José Laureano Meneses Rodriguez, Sergio Alejandro
Meneses Mora y Omar Eduardo Meneses Mora bajo los lineamientos del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
deben ser tenidas en cuenta por las siguientes conclusiones:

- Los citatorios fueron remitidos a las direcciones voluntariamente suministradas por José Laureano
Meneses Rodriguez (gerencia@confeccioneseloverol.com), Sergio Alejandro Meneses Mora
(gerencia@confeccioneseloverol.com) y Omar Eduardo Meneses Mora
(gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com), tal como se puede verificar en la documental visible en
la demanda con el nombre “FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A (FNG) ANEXO 2’

- Los citatorios se remitieron de forma independiente a todos los ejecutados, aun cuando José Laureano
Meneses Rodriguez y Sergio Alejandro Meneses Mora registraron el mismo mail para su notificacién

- Al plenario se incorporaron los cotejos independientes para cada notificacién, por lo que mediante el
memorial allegado el 14 de diciembre de 2022 se acredito que José Laureano Meneses Rodriguez
(gerencia@confeccioneseloverol.com), Sergio Alejandro Meneses Mora
(gerencia@confeccioneseloverol.com) y Omar Eduardo Meneses Mora
(gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com), receptaron de forma efectiva los citatorios que les
fueron remitidos el 06 de diciembre de 2022, siendo que los medios probatorios alli arrimados permiten
verificar los requisitos de que habla el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, en
concordancia con la Sentencia C-420 de 2020 y CSJ STC 3 jun. 2020 rad. 01025-00.

lll. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo la REPOSICION en desarrollo conforme a lo normado por los articulos 318, 320 y 321 del Codigo
General del Proceso.

La ALZADA subsidiaria resulta procedente conforme a lo reglado por el articulo 321 ibidem.
IV. OPORTUNIDAD DEL RECURSO

El referido RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION se promueve dentro de los tres (03)
dias habiles siguientes a la notificacion por estado del proveimiento recurrido.

V. PRUEBAS

- Documental otorgado por los ejecutados con el nombre de “FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A
(FNG) ANEXO 2"

Atentamente,

EDUARDO GARCIA CHACON

C.C. 79.781.349 de Bogota, D.C

T.P. 102.688 del Consejo superior de la Judicatura
eduardo.garcia.abogados@hotmail.com
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FONDO NACIONAL DE GARANTIAS (FNG)
Anexo No. 2
Aceptacion de la Garantia, Consulta y Reporte ante los Operadores de Bancos de Datos de
Informacién Financiera o Crediticia y Tratamiento de Datos Personales
“HABEAS DATA”

Yo (nosotros), identificado (s) como aparece {mos) al pie de mi (nuestras) firma(s), por medio del presente documento expresamente manifiesto
{amos), que;

1.  Aceptacién de la Garantia:

Acepto {amos) la garantia del FNG para respaldar Ia operacién aprobada por , en adelante el INTERMEDIARIO.

Acepto (amos) de manera incondicional e irevocable la obligacidn de pagar las comisiones por concepto de la garantia otorgada por el FNG,
incluido el IVA, y que su valor podra ser cargado o deducido de cualquier cuenta que tenga {amos) abierta, deposito constituido por mi
{nosotros), o con carge a las cuotas del mismo crédito o de cualguier obligacion pactada con ef INTERMEDIARIO. (Nota: esta afirmacion solo
es aplicable para producios de garantia, cuya comisién sea a carge deil deudor)

Conozeo (conocemos) las condiciones de la garantia que ctorga &l FNG, y por tanfo, en caso gue ésie se vea en la obligacion de pager la
garantia como consecuencia de mi {(nuestro) incumplimiento de ia obligacion garantizada, el FNG tendra derecho {en productos de garantia con
recuperacion de cartera) a recuperar las sumas pagadas y se subrogars en la calidad de acreedor por el valor pagado. Asi mismo, reconozco
{reconocemos) que el pago que llegare a realizar el FNG no extingue parcial, ni totalmente, mi {nuestra) obligacion con e} INTERMEDIARIO.

El FNG podra realizar la devolucion proporcional del compenente de riesgo de las comisiones facturadas por concepto de cualquier obligacion
garantizada, incluido el valor correspondiente al IVA, por meses completos no causados dentro del plazo de la obligacion garantizada, en los
Casos en que ésta sea prepagada o cuando el INTERMEDIARIO desista de su voluntad de mantener Ia garantia, teniendo en cuenta que tanto
fa solicitud como la devolucidn de la comision se realizard a través del INTERMEDIARIQ. En estos casos, 56 debe tener en cuenta o
establecido por el Reglamento de Garantias vigente del FNG para la devolucion de comisiones. {Nota: esta afirmacion solo es aplicable para
productos de garantia, cuya comisién sea a cargo del deudor)

Autorizo {amos) irrevocablemente al INTERMEDIARIO a entregar al FNG y a sus agentes comerciales, toda la informacion relacionada con la
operacion aprobada a mi (nuestro) favor y de igual manera autorizo {amos) al FNG a entregar dicha informacion a sus agentes comerciales, a
fas personas gue realicen {a cobranza de su cartera, a quienes el FNG enajene la cartera derivada del pago de las garantias y a terceros con
quienes el FNG tenga una relacidn contractual a titulo de mandato o similar relacionado con el otorgamiento de la garantia .

Declaro que los recursos utilizados para el pago de las comisiones a favor def FNG provienen de fuentes licitas v que la informacién que he
{mos) suministrado es veridica. (Nota: esta afirmacion sélo es aplicable para productos de garantia, cuya comisidn sea a cargo det deudor)

2. Consulta y Reporte a Operadores de Bancos de Datos de Informacién Financiera o Crediticia
Otorgo {amos) mi {nuestro) consentimiento expreso e irrevocable al FNG, o a quien sea en el futuro el acreedor de la obligacion, para:

Los recursos utilizados para el pago de las comisiones a favor del FNG provienen de fuentes licitas y que la informacion que he (mos)
suministrado es veridica. Por lo tanto, doy {damos) mi (nuestro) consentimiento expreso e imevocable al FNG, o a quien sea en ¢l futuro el
acreedor de [a obligacién para:

a) Recolectar la informacion que identifica al deudor, a fos codeudores y a sus garantes, actualizarla y aimacenaria

b} Consultar, en cualquier iempo, en los operadores de bancos de datos de informacién financiera o crediticia toda la informacién
relevante para conocer mis {nuestro) desempeiic como deudor {es), mi (nuestra) capacidad de pago, o para valorar el riesgo futuro de
concederme (nos) una garantia.

¢} Reportar a los operadores de bancos de datos de informacion financiera o crediticia, el cumplimiento o incumplimiento, de mis
(nuestras) obligacion (es),

d) Conservar, tanto en el FNG, como en los operadores de bancos de datos de informadidn finandiera o crediticia, con las debidas
actualizaciones y durante el periodo necesario sefialado en la ley, mi (nuestra) informacion crediticia.

e} Informar al INTERMEDIARIO, agentes comerciales y terceros con guienes se tenga una relacion contractual para la emisién o
administracion de las garantias, acerca del estado y comportamiento de la (s) garantias (s), asi como actualizar y compartir con ellos
mi {nuestra) informacion financiera, comercial o de contacto.

f}  Compartir mi (nuestra) informacidn de datos personales con los adquirentes de Ia cartera que haya enajenado el FNG.

g) Surministrar a jos operadores de bancos de datos de informacion financiera o crediticia Jos datos relativos a mi {nuestra) soficitud de
crédito, asi como otros atinentes a mis relaciones comerciales, financieras y en general socicecondmicas que yo {nosotros) haya
{mos) entregado o que consten en registros plblicos, bases de datos publicas o documentos pubstco@

h) Reportar a las autoridades publicas, tributarias, aduaneras o judiciales la informacion que requieran para cumplir sus funciones de

controlar y velar el acatamiento de mis deberes constitucionales y legales.

iy  Ejercer el derecho de inspeccion para corroborar en cualquier tiempo que la informacion que he (mos) suministrado para la
aprobacion de la obligacion garantizada es veraz, completa, exacta y actualizada, y de la misma forma para el INTERMEDIARIO
permita el acceso a esta informacion al FNG o a quien en el fuluro ostenta la calidad de acreedor de la obligacion, en los términos de



ia ley 1266 de 2008.

Iy Facultar al FNG v a los operadores de bancos de datos de informacion financiera o crediticia a divulgar mi {nuestra) informacién para
elaborar estadisticas.

3. Autorizacién para el Tratamiento de Datos Personales

En atencidn a la aplicacidn de la Ley 1581 de 2012 y su Decreto Reglamentarios y demés normas que lo modifiquen, complementen o aclaren,
en mi (nuestra} calidad de titular (as) de mis (nuestros) datos personales, por medio del presenie documento, autorizo {autorizamos) de manera
previa, expresa e informada al FNG o a quien tenga la calidad de responsable ylo encargado del tratamiento de mi (nuestros) datos personales
para los sigulentes propositos:

a) Daesarrollar todas las operaciones propias del objeto social del FNG, cuyo tratamiento no esté regulado por la Ley 1266 de 2008.

b) Ofrecerme (nos) productos y servicios del FNG que complementen al producto de la garantia,

¢} Actualizar, verificar y complementar mis {nuestros) datos personales y de contacto, tales como celular, direccion, teléfono fijo y correo

electrdnico.
d) El cumplimiento de las obligaciones establecidas en la ley.

e) Y en general para realizar andlisis de riesgo, estadisticos, de control, supervision, encuestas, gestion de cobranza, comercializacién
de productos y mercadeo.

La presente autorizacidn se hace extensiva a quien represente los intereses del FNG vy a quien la Entidad ceda sus derechos, obligaciones o
posicidn contractual a quien titulo, en relacién con los producios o servicios de los que soy (somos) titular (es).

Conozeo que el Manual de Politicas de Proteccion de Datos Personales puede ser consultado en la pagina Web: www fng.cov.co “

Declaro (Declaramos) haber leido cuidadosamente el contenido de este documento y haberfo comprendido a cabalidad, razon por la cual
entiendo (entendemos) su alcance e implicaciones y con mi (nuestras) firma {8) en el presente documento acepto (aceptamos) expresamente i)
el servicio de la garantia del FNG; §i) ser consultado (s) y reportado (s} en los operadores de bancos de datos de informacion financiera o
crediticia; y iil} el tratamiento de mis (nuestros) Datos Personales.

El presente documento tendra validez desde su firma, durante la vigencia de la garantia del FNG, durante el iempo en que sea (mos) deudor
(es) del FNG o de quien a futuro obstante la fﬂdad de acreedor de la (s) obligacidn (es), yen generai por ei termmo est ablecido en la Ley.
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30/1/2023 Correo: Arley Eduardo Espinosa - Outlook

RV: roceso Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022 00223 00 de BANCO DE OCCIDENTE
S.A contra JOSE LAUREANO MENESES RODRIGUEZ, SERGIO ALEJANDRO MENESES
MORA Y OMAR EDUARDO MENESES MORA (PRESENTO RECURSO)

Juzgado 19 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 30/01/2023 13:25

Para: Arley Eduardo Espinosa <aespino@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Eduardo Garcia <eduardo.garcia.abogados@hotmail.com>

Enviado: lunes, 30 de enero de 2023 1:17 p. m.

Para: Juzgado 19 Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C. <ccto19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
gerencia@confeccioneseloverol.com <gerencia@confeccioneseloverol.com>;
gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com <gerenciafinanciera@confeccioneseloverol.com>

Asunto: roceso Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022 00223 00 de BANCO DE OCCIDENTE S.A contra JOSE
LAUREANO MENESES RODRIGUEZ, SERGIO ALEJANDRO MENESES MORA Y OMAR EDUARDO MENESES MORA
(PRESENTO RECURSO)

Sefnor Juez de Conocimiento:

Me permito remitir para su conocimiento el (os) documento (s) que se adjunta (n) al presente correo electrdnico.

Cordialmente,

EDUARDO GARCIA CHACON
C.C. 79.781.349 de Bogota
T.P. 102.688 del C.S.J.

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADhIYmMNkMTkzLWNhNDctNDYwZi1hMDBKLTYyN2U 1TMWE4NmMQONQAQAAZFQ4PrdOEIoOtsHW1...  1/1



JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

PROCESO0:1100131030192022 022300

Hoy 02 de FEBRERO de 2023 siendo las ocho (8:00) de la mafnana, SE FIJA
EN TRASLADO EL RECURSO DE REPOSICION por el término de TRES (3) dias,
en cumplimiento al articulo 319 y108 del C.G.P.

Inicia;: 03 de FEBRERO de 2023 a las 8:00A.M. Finaliza: 07 de FEBRERO de
2023 a las 5:00P.M

GLORIA ESTELLA MU RODRIGUEZ
Secretaria
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