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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL (DIVISORIO)
RADICACION: 2022- 00439 - 00
ASUNTO: RECHAZA DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO

Encontrandose las presentes diligencias al despacho, cuyas pretensiones van
destinadas a que sea declarada la venta en publica subasta del inmueble identificado
con matricula inmobiliaria N°50S-1039799, cuyo avaluo catastral para el afio 2022,
suma $130.060,00 m/cte. (fl.14).

Ahora bien, el numeral 4° del articulo 26 del C.G.P., establece que la
competencia en procesos divisorios se determinara por el avaluo catastral del bien
objeto de la litis, por lo tanto, en el sub-lite se verifica que el mismo no supera los 150
SMLMV, segun se desprende de la evocada certificacion, lo que significa que NO es de
mayor cuantia, por consiguiente, se rechazara la demanda por falta de competencia por
el factor cuantia y se dispondra el envio a los Jueces Civiles Municipales de Bogota
D.C., -Reparto-.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: ORDENAR la remisién del expediente a los Jueces Civiles
Municipales de Bogota D.C., -Reparto-, previa constancia de rigor en el sistema de
gestion judicial.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 14 de diciembre de 2022
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: Ejecutivo
Radicado: 2022 — 00025

De acuerdo a la documental que antecede y lo dispuesto en el
auto procedente de la Superintendencia de Sociedades, al tenor de
lo sefialado en el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006 se,

RESUELVE:

Remitir a la Superintendencia de Sociedades el presente
asunto, para lo de su competencia. Oficiese.

Notifiquese,

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 14 de diciembre de 2022
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO PARA EL PAGO DE SUMAS DE DINERO
RADICACION: 2022 - 00431 - 00

ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO

PROVEIDO: INTERLOCUTORIO

Como quiera que la anterior demanda se present6 en debida forma y redne las
exigencias legales y los titulos prestan mérito ejecutivo, con base en los articulos 422 y
430 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE

LIBRAR mandamiento ejecutivo de cobro de sumas de dinero de mayor cuantia
a favor de ITAU CORPBANCA COLOMBIA contra JORGE JAVIER NIZO VILLAREAL
por las siguientes sumas de dinero:

1. Pagare No. 009005437578

1.1 $242.864.793,00 que corresponde al capital contenido en el pagaré antes
relacionado.

1. 2. Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral anterior liquidados
desde el 3 de mayo de 2022 y hasta el dia en que se efectle el pago total de la
obligacién, a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

3. ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, advirtiéndole
que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) dias para proponer excepciones,
de conformidad con el articulo 431 y 432 ibidem.
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4. NOTIFICAR esta providencia al ejecutado en la forma y términos establecidos
en los articulos 290, 291, 292 y 301 ibidem o en su defecto conforme lo dispone la Ley
2213 de 2022.

9. OFICIAR a la Direccién de Aduanas e Impuestos Nacionales -DIAN- para los
fines previstos en el articulo 630 del Estatuto Tributario.

6. RECONOCER personeria juridica a la Doctora LUZ ESTELA LEON BELTRAN
identificada con la cédula de ciudadania N°30.351.981 de la Dorada (Cds), portadora
de la tarjeta profesional N°103.156 expedida del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en este asunto como representante de la sociedad LEON ABOGADOS S.A.S.
quien a su vez actua como apoderado del ejecutante en los términos y para los efectos
del poder otorgado aportado a las diligencias.

Obre en autos la autorizacién que dio la abogada LUZ ESTELA LEON BELTRAN
visible a folio 8 del archivo 03 que contiene la demanda y anexos y ténganse en cuenta
para los fines procesales de rigor conforme a las previsiones establecidas en los
articulos 26 y 27 del Decreto 196 de 1971.

Los autorizados deberan acreditar en secretaria los requisitos de las normas
antes citadas.

7. REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco dias aporte el
original del titulo base de la ejecucion conforme lo dispone el numeral 12 del articulo 78
del Codigo General del Proceso, para lo cual podra acercarse al Juzgado el dia martes
0 viernes en horario de 8 ama 12 m.

Igualmente, en el término de ejecutoria de este proveido deberé indicar la forma
como obtuvo el correo electrdnico del demandado y acreditar su dicho aportando la
documental pertinente (Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE,

(2)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 14 de diciembre de 2022

Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 200
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL'DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO No. 2035100

CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comision. asi como los del
Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas
sanciones contra el (Ia) doctor (a) LUZ ESTELA LEON BELTRAN identificado (a) con la cédula de
ciudadania No. 30351981 v la tarjeta de abogado (a) No. 103156

Este Certificado no acredita la calidad de Abogado

Nota: Siel No. de la Cédula, el de Ia Tarjeta Profesional 6 los nembres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link
hitps://'www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

Bogota, D.C., DADO A LOS TRECE (13) DIAS DEL MES DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022)

o 1L T

ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO
SECRETARIO JUDICIAL

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO PARA EL PAGO DE SUMAS DE DINERO
RADICACION: 2022 - 00435 - 00

ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO

PROVEIDO: INTERLOCUTORIO

Como quiera que la anterior demanda se present6 en debida forma y redne las
exigencias legales y los titulos prestan mérito ejecutivo, con base en los articulos 422 y
430 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE

LIBRAR mandamiento ejecutivo de cobro de sumas de dinero de mayor cuantia
a favor del BANCO DE OCCIDENTE contra PAULO JOSE LARA RESTREPO por las
siguientes sumas de dinero:

1. Pagare sin numero

1.1 $203.760.626,00 que corresponde al capital contenido en el pagaré antes
relacionado.

1.2 $5.998.474 que corresponde a los interés de plazo generados desde el 22 de
septiembre de 2021 hasta la fecha de vencimiento de la obligacion.

1.3 Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral 1.1 liquidados
desde el 15 de diciembre de 2022 y hasta el dia en que se efectue el pago total de la
obligacion, a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

3. ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacién aqui ejecutada dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, advirtiéndole
que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) dias para proponer excepciones,
de conformidad con el articulo 431y 432 ibidem.
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4. NOTIFICAR esta providencia al ejecutado en la forma y términos establecidos
en los articulos 290, 291, 292 y 301 ibidem o en su defecto conforme lo dispone la Ley
2213 de 2022.

9. OFICIAR a la Direccién de Aduanas e Impuestos Nacionales -DIAN- para los
fines previstos en el articulo 630 del Estatuto Tributario.

6. RECONOCER personeria juridica a la Doctora SANDRA LIZZETH JAIMES
JIMENEZ identificada con la cédula de ciudadania N°39.527.636 de Bogota, portadora
de la tarjeta profesional N°56323 expedida del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en este asunto como apoderada del banco ejecutante en los términos y para los
efectos del poder otorgado aportado a las diligencias.

7. REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco dias aporte el
original del titulo base de la ejecucion conforme lo dispone el numeral 12 del articulo 78
del Codigo General del Proceso, para lo cual podra acercarse al Juzgado el dia martes
o viernes en horario de 8 ama 12 m.

Igualmente, en el término de ejecutoria de este proveido debera indicar la forma
como obtuvo el correo electronico del demandado (Ley 2213 de 2022) e informar la
razon por la cual la direccién fisica del ejecutado no corresponde a la informada por él
en el pagare base de la ejecucion.

NOTIFIQUESE,

(2)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 14 de diciembre de 2022

Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 200
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Rama Judicial

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIOMAL DE DISCIPLIMA JUDICIAL

CERTIFICADC Mo. 2035113

CERTIFICA :

Cue revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comision, asi como los del
Tribunal Disciplinario v los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria. no aparecen registradas
sanciones contra el (la) doctor (a) SANDRA LIZZETH JAIMES JIMENEZ identificado (a) con la

cédula de ciudadania No. 39527636 v |a tarjeta de abogado (a) No. 56323 Page 1 af 1

Este Certificado no acredita la calidad de Abogado

MNota: Siel Mo. de la Cédula, el de la Tareta Profesional © los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Reqgistro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultade en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link
hitps:/fwww ramajudicial gov.cofweb/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

Bogota, D.C., DADO A LOS TRECE (13) DIAS DEL MES DE DICIEMERE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022)

o T

ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO
SECRETARIO JUDICIAL

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL
RADICACION: 2022 - 00211 -00
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO

Habida cuenta que no se subsano la demanda de acuerdo a lo requerido en el auto
inadmisorio debido a que no se aportd la conciliacién ya que no se daban los
presupuestos del articulo 590 del Codigo General del Proceso para aplicarse al caso bajo
estudio y no se cumplio lo que dispone La Ley 2213 de 2002, se rechaza de plano
conforme lo dispone el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria, procédase a la devolucion digital de las diligencias de la referencia,
con sus anexos a quien los aportd (de manera digitalizada) y déjense las constancias de
rigor.

Toémese en cuenta que el proveido que se notifico el 6 de diciembre de 2022 se
incorpord por error, ya que se trataba del mismo que se emitio el 23 de agosto hogario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 14 de diciembre de 2022
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No.200

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).
Verbal No. 2022 0314
Como se evidencia que el interesado no dio cumplimiento a lo ordenado
en el auto inadmisorio, se dard aplicacion a lo consagrado en el articulo 90 del
C.G.P., para lo cual dispone:

1.- RECHAZAR la presente demanda.

2- ENTREGAR lo demanda junto con sus anexos sin necesidad de

desglose.

3.- ARCHIVAR las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).
Verbal No. 2022 0322
Como se evidencia que el interesado no dio cumplimiento a lo ordenado
en el auto inadmisorio, se dard aplicacion a lo consagrado en el articulo 90 del
C.G.P., para lo cual dispone:

1.- RECHAZAR la presente demanda.

2- ENTREGAR lo demanda junto con sus anexos sin necesidad de

desglose.

3.- ARCHIVAR las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo No. 2021 0146

l.- Acorde a la liguidacion presentada por el demandante Scotiabank
Colpatria, y, como se dan los presupuestos contemplados en el numeral 3° del

articulo 446 del CGP., se dispone:

APROBAR la liquidacion del crédito en la suma de $149.508.972,88 ;
$114.671.603,95 ; $30.657.931,34 m/cte., por estar ajustada a derecho y no ser

objeto de recursos.

Il.- Conforme a lo consagrado en el numeral 1° del Art. 366 del CGP:

APROBAR la liguidacion de costas en la suma de $13.790.000 pesos

m/cte.

lll.- Como se observa que el Fondo Nacional de Garantias, aportd la
liguidacion respectiva, pero no, hizo el fraslado que dispone el articulo 9 de la

ley 2213/2022, a la contraparte, se dispone:

DAR traslado la secretaria, ala liquidacion presentada por el subrogatario

legal, visto en el numeral 14 de |la carpeta digital.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo No.2022 0128

Como la pasiva formuld excepciones de mérito, se dard aplicacién a lo

consagrado en el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P., para lo cual se dispone:

1.- DAR traslado a la parte ejecutante de las excepciones de mérito
formuladas por la demandada, por el término de diez (10) dias, para que se

pronuncie sobre ella, y adjunte, o pida pruebas que pretenda hacer valer.

2.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado CLIMACO ACHURY
MURCIA, en su condicion de apoderado judicial de la demandada, en los

términos y para los fines del mandato otorgado.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUIGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Verbal No. 2021 0198

En atencion a lo dispuesto en la audiencia del 13 de septiembre hogano,
que dispuso la suspension de la audiencia, hasta tanto, se designara
administrador de la agrupacién residencial, y, como la pasiva, allega la

documentacion que sustenta el acto referido, se insta:

1.- REANUDAR el desarrollo de la audiencia.

2.- ADOSAR a los autos el Acta No. 053 adiada el 16 de septiembre de
esta anualidad, mediante el cual se hizo la designacidon de administrador vy
representante legal de la Agrupacion Residencial Castellon de los Condes, v, el
acta de asamblea general extraordinaria de copropietarios del 14 de mayo

hogano.

3.- SENALAR que se eligié a la sefiora CLAUDIA JANETH SANABRIA ROJAS

en su condicidon de administradora de la entidad demandada.

4.- SENALAR la hora 9.30am del dia 27 del mes enero de 2023, a efectos

de continuar la audiencia del articulo 372 del CGP., dentro del presente asunto.

5.- ADVERTIR que la audiencia se celebrard bajo los términos indicados
en el auto del 18 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUIGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DEBOGOTA D.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo No. 2018 0428

l.- Conforme alo consagrado en el numeral 1° del Art. 366 del CGP:

APROBAR la liguidaciéon de costas en la suma de $5.587.170 pesos m/cte.

Il.- En atencidn a la comunicacién procedente del CENTRO DE
CONCILIACION DE LA FUNDACION DERECHO & FORMACION TEJIDO HUMANO,

se insta:

1.- ADOSAR a las diligencias la comunicaciéon del 12 de octubre de esta
anualidad, mediante la cual se aporta el AUTO No. 1, en el que se registra la
ADMISION DE SOLICITUD DE NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL
NO COMERCIANTE, para lo pertinente.

2.- ADVERTIR que al demandado ELIECER SEGURA CARDENAS se le aceptd
la solicitud de negociacion de deudas de Persona Natural No Comerciante, la
cual se tramita ante el CENTRO DE CONCILIACION DE LA FUNDACION DERECHO
& FORMACION TEJIDO HUMANO.

3.- SUSPENDER en consecuencia, el asunto en referencia, en lo tocante al
demandado ELIECER SEGURA CARDENAS asi como las solicitudes de medidas

cautelares que se reclamen en contra del demandado.

lll.- Como se observa que la parte demandante, aportd la liquidacion
respectiva, pero no, hizo el traslado que dispone el articulo 9 de laley 2213/2022,

a la contraparte, se dispone:

DAR traslado la secretaria, a la liguidacién presentada por la parte

actora, visto en el numeral 15 de la carpeta digital.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso
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JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

il
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No0.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramgjudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 13 de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Reivindicatorio No. 2018 0344

REF.: DEMANDA REIVINDICATORIA No. 2018-0344
DEMANDANTE: MARIA WALTRUDIS DOMINGUEZ DE SUAREZ
DEMANDADOS: FERNANDO RIVERA MILLAN

Teniendo en cuenta que para el presente asunto se dan los uno de los
presupuestos contemplados en el numeral 3° del articulo 278 del CGP, se

procede a proferir sentencia anticipada escrita.

ANTECEDENTES

a).- Petitum: PRIMERO: DECLARAR que pertenece de pleno dominio de la
demandante y de la sucesién del sefior NOE SUAREZ ACEVEDO, el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50 S — 348367, y, ubicado
en la carrera 69 A No. 37 B — 96 Sur, con codigo catastral AAA-0041-WKTD.

SEGUNDO: RESTITUIR por parte del senor FERNANDO RIVERA MILLAN el
inmueble antes referido, a la senora MARIA WALTRUDIS DOMINGUEZ DE SUAREZ.

TERCERO: ORDENAR al demandado Fernando Rivera Millan, cancele el

valor de los frutos materiales o civiles del inmueble.

CUARTO: EXONERAR a la demandante de la indemnizacidon de las

expensas necesarias, referidas en el articulo 965 del C.C.

QUINTO: DISPONER que la restitucion comprenda las cosas que forman

parte del predio.

SEXTO: PERJUICIOS: Reclama como perjuicios, la suma de $101.241.607

pesos m/cte.

b) Causa petendi: Expuso que la demandante adquirid el 50% del bien
inmueble de la Carrera 69 A #37 B . 96 de ésta ciudad, identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 50 S — 34836, y, coédigo catastral AAA- WKID,


mailto:ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

mediante compra hecha al senor Vicente Sudrez Acevedo mediante escritura
puUblica No. 754 del 25 de abril de 1996 suscrita en la Notaria 4 del Circulo Notarial

de Armenia.

Indic6 que Noe Sudrez Acevedo (g.e.p.d), adquirid el otro 50% del predio
objeto de reivindicatorio, mediante compra hecha al senor Gilberto Benavides
Garzén, mediante escritura publica #7910 del 19 de noviembre de 1985 de la

notaria 27 del circulo de Bogotd.

Asevera la demandante, que ella, y, los herederos del senor Suarez se
encuentfran privados de la posesion material del inmueble; pues el senor

Fernando Rivera Milldn, es el actual poseedor del inmueble objeto de materia.

Indicd que el senor Fernando Rivera Milldn es el actual poseedor material
del citado predio, asi como consta en la inspeccion judicial con exhibicion de
documentos realizada el 23 de agosto de 2017, por el Juzgado 65 Civil Municipal
de ésta ciudad; y, que no estd en capacidad de adquirir el bien por

prescripcion.

c).- Tramite: Mediante providencia del 22 de agosto de 2018, se admitié
la demanda declarativa REIVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por la
seflora MARIA WALTRUDIS DOMINGUEZ DE SUAREZ, en contra de FERNANDO
RIVERA MILLAN

d).- Nofificaciéon: Ante la imposibilidad de notificar de manera personall
al demandado, se dispuso el emplazamiento por auto del 11 de enero de 2019
(fol.77), efectuadas las publicaciones y redlizada la inclusidn en el registro
nacional de emplazados (fl. 89, 90); se designd curador ad litem, quien se

notificd de manera personal el dia 6 de junio de 2019 (fl. 102).

Dentro del término, el auxiliar de la justicia contesté la demanda y formuld
excepciones de mérito que nomind: i) Falta de interés o legitimidad activa de la
demandante par a solicitar la reivindicacién del predio materia de litis; ii)
Inexistencia o ausencia del derecho reclamado por la parte demandante; iii)

Innominada o genérica.

El demandante, por su parte, en contestacion a las excepciones, explicod
que, la senora Dominguez estuvo casada con el extinto Noe Sudrez, y, que el
proceso de Sucesion No. 2016-00191, cursaba en el Juzgado 4 de Familia de la
ciudad de Ibagué, asi como, el que, sobre el inmueble objeto de la litis, se habia

decretado el embargo.



Que por tanto, el inmueble forma parte del haber de la sociedad
conyugal, y, en consecuencia, tiene la legitimacion en la causa y tiene interés

para solicitar la reivindicacién del inmueble objeto de la accidn.

En consideracion alo manifestado por el demandante en la contestacion
de las excepciones elevada por el curador ad litem (fl 109-113), el juzgado, para
evitar nulidades, por auto del 12 de noviembre de 2019 (fl.131), dispuso integrar
el contradictorio y oficiar al Juzgado 4° de Familia del Distrito de Ibagué (Tolima,
para que informara el estado actual de la Sucesidn 2016-0191 cuyo causante es
el senor Noe Sudrez Acevedo, promovido por la demandante y otros, asi como
se determinara, si elinmueble con folio de matricula inmobiliaria No. 50 S-348367,

formaba parte del inventario.

En respuesta el juzgado, comunicd que el proceso en comento, se
encontraba en la etapa de particién, y como herederos reconocidos, la
demandante en la calidad de cényuge sobreviviente, Alfonso, Héctor Julio,
Blanca Nelly y Alba Maria Sudrez Dominguez en la condicién de hijos del extinto;
respecto del inmueble materia del proceso, no estaba incluido dentro de los

inventarios y avalios (fl 140).

e).- Integracion del contradictorio: Consecuente con lo anterior, por auto
del 30 de septiembre de 2020, se ordend integrar el contradictorio con los
sefiores ALFONSO, HECTOR JULIO, BLANCA NELLY y ALBA MARIA SUAREZ
DOMINGUEZ (fl.144).

El demandado FERNANDO RIVERA MILLAN aportd al correo electronico
del juzgado el dia 29 de julio de 2020 (fl.149), el mandato otorgado a un
profesional del derecho para que lo representara en el proceso (fol.145 a 148),
motivo por el cual, en la providencia del 29 de abril de 2021, se le reconocid
personeria al abogado, y, como estaba representado por curador ad litem, se
dio aplicacion alo consagrado en el articulo 56 del CGP, terminando la gestion
del auxiliar de la justicia, se le compartié el enlace del expediente para su

pronunciamiento (fl 165), sin que elevara pronunciamiento alguno.

En cuanto a los herederos ALFONSO, HECTOR JULIO, BLANCA NELLY y
ALBA MARIA SUAREZ DOMINGUEZ:

i).- Aportaron el 1° de diciembre de 2020 (fl 163), mandato para que su
abogada los representara (fl. 155-162).

ii).- Como consecuencia, se les tuvo notificados por auto del 29 de abril
de 2021 (fl.165).

iii).- Dentro del término para comparecer al proceso, adosaron un escrito
manifestando allanarse alas pretensiones e informaron que el senor Rubén Dario

Fandino Cristancho habia entregado el inmueble a la demandante (fl. 168-169).
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Pruebas: A).- Pedidas por el Demandante:

1.- Documentales:

v Poder

Certificado de defunciéon del senor Noé Sudrez

v Copia de la inspeccion judicial con exhibicion de
documentos de fecha 23 de agosto de 2017, realizada por
el Juzgado 65 Civil Municipal

v Copia de la escritura publica #754 del 25/04/1996 de la
Notaria 4 del circulo de Armenia.

v' Copia de la escritura pUblica #7910 del 19/11/1985 de |la Notaria

27 del circulo de Bogotd

Certificado de tradicion y libertad del FMI 50 S — 348367

Certificado catastral del inmueble 50 S — 348367

Copia del auto del 5 de mayo de 2016 del juzgado 4 de familia de

loagué

\

ASRNEN

2.- Inspeccion Judicial: Se rechaza por improcedente

2.1.- Para la identificacion del inmueble no se requiere de la
inspecciéon judicial, la misma procede con los titulos de los que emana la
titularidad del derecho, asi como la designaciéon de la nomenclatura, y, ademds

no estd en discusion este fema, por parte de los interesados.

2.2.- Para verificar la posesion material que tiene el demandado en el
inmueble, no se hace necesario, en virtud de haber sido convocado como
demandado, por ende, en su condicion de pasiva, debe rebatir su postura bajo

la ley procesal, no, a fravés de la inspeccién judicial.

2.3.- La explotacion econdmica, mejoras, vias de acceso y el estado
de conservaciéon delinmueble, asicomo, el avalio comercial de los frutos civiles
y naturales, deben ser aportados por el interesado en la oportunidad procesal
oportuna; el dictamen solicitado, no puede decretarse, por falta de
cumplimiento a lo reglado en el articulo 227 de la codificacion general del
proceso; es decir, era su deber, aportarlo al momento en que presentd la

demanda.
B).- Pedidas por el Curador Ad litem.
Menciond las referidas en la demanda.
Bajo esta perspectiva y como no existen pruebas por practicar, se debe
dar aplicaciéon a lo consagrado en el numeral 2° del arficulo 278 de la

codificacion general del proceso.

CONSIDERACIONES



1.- Presupuestos procesales: Se encuentran acreditados, dado que las
partes son capaces, han comparecido, el demandante representado por
abogado, el demandado allegd también otorgd mandato a un profesional del
derecho; la jurisdiccion, la competencia se encuentran radicadas en cabeza
de este Despacho y la demanda reune los requisitos de forma previstos por
disposiciones de orden legal, conforme a los articulos 82, 83, 84 y 368 del

ordenamiento general del proceso.

La accién reivindicatoria o de dominio, conforme al articulo 946 del
Caodigo Civil, “(...) es la que tiene el dueno de una cosa singular, de que no estd

en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla”.

Segun la jurisprudencia, “La accion reivindicatoria es la que fiene el
propietario de una cosa singular o de una cuota determinada de ella, para
pedir su restitucion, siempre que acredite el dominio, la posesion del
demandado, la identidad y que determine el bien o la fraccidn proindiviso que

reclama”

La ley autoriza al comunero reivindicar su alicuota, pues asi lo consagra

el arficulo 949 del Cdédigo Civil al determinar “Se puede reivindicar una cuota
determinada proindiviso de una cosa singular.”. Asi lo expuso, la corte Suprema de

Justicia:

“El condémino puede reivindicar el bien comun cuando sea detentado
por un tercero, o, incluso, por un copropietario con exclusion de los demds,
pero deberd hacerlo con sustento en el articulo 946 ibidem y en pro de la
comunidad, mas no para si, tal como se dijo en CSJ SC 16 sept. 1959, GJ. X,
num. 2114-2116, pdg. 526-529, al explicar que «[cJomo es bien sabido, el
comunero posee el bien comun en sunombre y también en el de los conduenos
y por lo mismo la accién de dominio que le corresponde debe ejercitarla para la
comunidad»”.

La Corporaciéon en cita, frente al fema de proteccion del derecho a la

propiedad vy la accién reivindicatorio, indico!:

“Alrespecto, en CSJ SC 28feb. 2011, rad. 1994-09601- 01 se explico:

(...)Jdentro de los instrumentos juridicos instituidos para la
inequivoca y adecuada proteccion del derecho de propiedad, el
derecho romano prohijo, como una de las acciones in rem, la de fipo
reivindicatorio (reivindicatio, Libro VI, Titulo I, Digesto), en ejercicio de la
cual, lato sensu, se autorizaba al propietario -y se sigue autorizando- para
reclamar que, judicialmente, se ordene al poseedor restituir el bien que
se encuentra en poder de este Ultimo, por manera que la accion
reivindicatoria, milenariamente, ha supuesto no solo el derecho de

' Sent. SC1963-2022 Radicacién N°11001-31-03-023-2011-00513-01 MP Octavio Augusto Tejeiro Duque



dominio en cabeza de quien la ejerce, sino también, a manera de
insoslayable presupuesto, que éste sea objeto de ataque ‘en una forma
Unica: poseyendo la cosa, y asi es indispensable que, teniendo el actor el
derecho, el demandado tenga la posesion de la cosa en que radica el
derecho’ (LXXX, pdag. 85)... Como ldgica, a la par que forzosa
consecuencia de lo esgrimido en el pdrrafo anterior, emergen las demads
exigencias basilares para el éxito de la accidn reivindicatoria, cuales son,
que ella recaiga sobre una cosa singular o cuota indivisa de la misma, y
que exista identidad entre la cosa materia del derecho de dominio que
ostenta el actory la poseida por el demandado” (cas. civ., sentencia del
15 de agosto de 2001, expediente No. 6219; ...). (...) ejercida la actio
reivindicatio por el dueno de la cosa, sobre éste gravita la carga
probatoria de su derecho de propiedad con los titulos adquisitivos
correspondientes debidamente inscritos en el folio de registro inmobiliario
(articulos 43y 54 del D. 1250 de 1970; cas. civ. sentencias de 30 de julio de
2001, exp. 5672 y 6 de octubre de 2005, exp. 7895) y también debe
acreditar con elementos probatorios suficientes la identidad del bien
reivindicado en forma tal que no exista duda respecto de aquél cuyo
dominio invoca y de cuya posesion estd privado con el poseido por el
demandado.”

2.- Presupuestos de la accién reivindicatoria:

Para el buen suceso de la accidn reivindicatoria se requiere acreditar: a)
que el actor tenga el derecho de dominio sobre la cosa que persigue; b) Que
el demandando tenga la posesion material del bien; ¢) que el bien a reivindicar
sea una cosa singular o cuota determinada proindiviso de aquella; d) que el
bien sea el mismo que posee el demandado; y, e) que los titulos del

demandante sean anteriores a la posesion del demandado.

Entonces, se procederd al estudio de los elementos estructurales:

El primero de ellos: El andlisis se dirigida al de la demandante, como
primera medida, pues téngase en cuenta, que reclama el 50% que le

corresponde a ella, y el otro 50% de la sucesion del sefor Noe Sudrez.

Segun la Corte Suprema de Justicia, se concreta enZ:

“En lo que toca con el primer elemento enunciado, vale decir, la
obligacion del demandante de demostrar que es el propietario de la cosa
cuya restitucion busca, fiene su razon de ser en que debe aniquilar la
presuncion de dominio que conforme al articulo 762 del C.C., ampara al
poseedor demandado, pues para estos efectos, defendiendo aquella, se
defiende por regla general ésta. Luego, mientras el actor no desvirtue el
hecho presumido, el poseedor demandado en reivindicacion seguird
gozando de la presuncion de dueno con que lo ampara la ley.”

Emana de la anotaciéon No. 6 del certificado de tradicion y libertad, que
mediante escritura publica No. 754 de data 25 de abril de 1996 de la Notaria 4

de Armenia, el demandante adquirid los derechos de cuota del inmueble

> Sent T-466/2011



identificado con el folio de matricula inmobliaira No. 50 S - 0348367, de Vicente

Sudrez Acevedo. El acto a registrar fue el de compraventa.

En dicho certificado registra como direccion del inmueble Carrera 69 A
No. 37 B — 96 Sur (Catastral) o Carrera 62 No. 37 B-96 S Lote 24.

Otro documento aportado, es la copia de la escritura publica No. 754 de
data 25 de abril de 1996 de la Notaria 4 de Armenia (Quindio) , contentiva de la
venta que realizara el sefor Vicente Sudrez Acevedo, en su condicién de
vendedor, y, mediante el cual frasferia a titulo de venta, el bien inmueble a

nombre de Maria Waltrudis Dominguez de Sudrez.

En lo que respecta a la acreditacién de la propiedad la Corte Suprema

de Justicia, indico3:

“Cuando el promotor aporte el certificado registral con su demanda,
estard demostrando tanto el titulo que sirvié para la adquisicion de su derecho,
como su inscripcion; entendimiento que guarda coherencia con la proteccién a la
confianza depositada por los administrados en los mencionados certificados, por
mandato de la buena fe registral.

La certificacion expedida por el registrador da cuenta, no sélo del
asentamiento en el registro inmobiliario, también de la existencia del titulo
traslaticio y su conformidad juridica, constituyendo por si misma una prueba
idonea de la propiedad, sin perjuicio de que, en atencion al tipo del proceso, deba
aportarse también el documento traslaticio que permita identificar
correctamente el bien sobre el cual recae el derecho.

Tratdndose de la reivindicacién de bienes inmuebles no le corresponde al
demandante probar que en alguin momento detentd la cosa.”

Del 50% que corresponde a la sucesion:

Para probar el deceso del senor Noe Sudrez, se aportd el registro civil de
defuncién No. 5139240 (fl.3).

Para demostrar los titulos de propiedad, se adjuntd, copia de la escritura
puUblica #7910 del 19 de noviembre de 1985 de la notaria 27 del circulo de
Bogotd, el senor Gilberto Benavides Garzén, en calidad de vendedor, transfirié
a titulo de ventareal y efectiva al extinto Noe Sudrez Acevedo y Vicente Sudrez
Acevedo, el inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 050
- 0348367.

En el certificado de tradicion y libertad del inmueble objeto de la litis, en
la Anotacién #5, se describe la venta que hiciera Gilberto Benavides en favor

de los senores Noe y Vicente Sudrez Acevedo.

35C1833-2022



Momento para resolver las excepciones formuladas por el Curador Ad

litem:

a).- Falta de interés o legitimacion acetiva de la demandate para solicitar

la reivindicacion del predio materia de esta litis.

Asegura el representante del demandado que existe falta de
legitimacién por parte de la demandante, por cuanto, el bien fue adquirido
siendo casada y que por tanto, el mismo forma parte de la sociedad conyugal
qgue tuvo con el extinto sefor Noe Sudrez, y, que no aportd prueba de la
liguidacion notarial o judicial de la sociedad conyugal, por tanto el bien,

pertenece al haber de la sociedad conyugal.

No obstante, al auxiliar de la justicia, el asiste la razén en su argumento, lo

es también, que la demandante estd reclamando el 50% que le correspondia
al sefor Noe Sudrez, para la sucesidn, no en beneficio propio, asi lo dejd

descrito de manera clara y nitida, en la pretension primera, cuando solicita:

“1.1. Que pertenece em dominio pleno y absoluto de la sefnora
MARIA WALTRUDIS DOMINGUEZ DE SUAREZ y a la sucesion del senor NOE
SUAREZ ACEVEDO, el inmueble distinguido con la nomenclatura urbana
de esta ciudad en la carrera 69 A #37 B —96 Sur....”

Unificado a lo anterior, el juzgado 4 de Familia de la ciudad de Ibagué
(Tolima), puso en conocimiento que dentro del proceso sucesorio #2016-0191,
se reconocid a la demandante como cényuge sobreviviente y a los senores
Alfonso, Héctor Julio, Blanca Nelly y Aloa Maria Sudrez Dominguez en su calidad

de hijos del causante (folio 140).

Que, frente al bien objeto de la litis, no habia sido relacionado dentro del
inventario y avalUos; situacion que es logica, porque, confrario a lo senalado, la
demanda tendria que haberse instaurado también por los herederos del extinto
Noe Sudrez, reclamando su cuota parte; pero, como la demandante, es titular
del 50% del bien, puede reclamar el otro 50% de su extinto conyuge, pero en

beneficio, o, a favor de la sucesidon, como bien, lo reclamo en la pretension.

b) Inexistencia o ausencia del derecho reclamado por la parte

demandante:

Esta exposicidon queda sin fundamento legal, pues tal, como se analizara

anteriormente, la actora, demostrd ser la titular de la cuota parte derecho real



que posee sobre el bien referido, por ende, no se requiere ahondar en este

sentido.

c) Innominada o Genérica:

Después de analizado los presupuestos para reivindicar, no observa este

Despacho, que existan ofros argumentos o situaciones pendientes por estudiar.

Entonces, resulta viable que un comunero de un bien pro indiviso
demande al tercero, en accidn reivindicatoria, a efectos de que restituya la

cuota parte que senala poseer, para si o en favor de la comunidad.

Frente al tema, la Corte Suprema de justicia indico que:

“El conddmino puede reivindicar el bien comun cuando sea
detentado por un tercero, o, incluso, por un copropietario con exclusion
de los demds, pero deberd hacerlo con sustento en el articulo 946 ibidem
y en pro de la comunidad, mas no para si, tal como se dijo en CSJ SC 16
sept. 1959, GJ. XCl, nUm. 2114-2116, pdg. 526-529, al explicar que «[c]Jomo
es bien sabido, el comunero posee el bien comuUn en su nombre y
también en el de los conduenos y por lo mismo la accion de dominio que
le corresponde debe ejercitarla para la comunidady.”

Entonces, estd habilitado el comunero para reclamar en reivindicacion
su alicuota, frente a terceros o cualquier coparticipe, pero, deberd hacerlo bajo
los apremios de la norma 949 del Cédigo Civil, si la pretension recae sobre todo
elinmueble, deberd hacerlo en los términos del canon 946 y para la comunidad

de la que él hace parte.

En sentencia SC1963-2022, del 29 de junio de 2022, revelo:

“Justamente, en SC4746-2021 se enfatizd que: Como se sabe la
comunidad, en tanto es reconocida como un derecho real -derecho de
propiedad sui generis-, nace a la vida juridica a través de un modo.
También su defensa es asegurada a través de las herramientas naturales
de los derechos reales -como la accion reivindicatoria-. Empero, dado su
cardcter especial o sui generis, la reivindicacion de la copropiedad
impone cualquiera de estas alternativas: (i) que el comunero desposeido
en nombre propio interpele a sus pares la reivindicacion exclusiva de su
cuota parte (iij que el comunero desposeido, en su calidad de
condueno, actue en nombre de la comunidad de la que forma parte,
para recuperar la totalidad de la cosa (ii.) que todos los comuneros
ejerzan la accion buscando esa restitucion global, integrando un
litisconsorcio facultativo.”

En este sentido, y, revisando las pretensiones del demandante, advierte
el juzgado que, el interesado reclama, no solo su alicuota, representada en el

50% del bien, sino el porcentaje restante que le corresponden a los otros



herederos, es decir, el 100% del bien; trayendo consigo que se encuentre

adlineada la pretension, conforme lo regla el articulo 946 de la codificacion civil.

Indicd, ademds, que el condueno, debe probar la titularidad de su
derecho, asi como el determinarlo, y, demostrar, ademds, los demds elementos

axioldgicos que viabilizan las pretensiones.

El segundo elemento, tal como lo expusiera la Corporacion en cita:

“El segundo elemento, esto es, la posesion material del bien por
parte del demandado, al decir articulo 952 del C.C. que 'la accidn
reivindicatoria se dirige contra el poseedor'implica que corre por cuenta del
demandante demosfrar que su oponente ostenta la calidad de poseedor
del bien que pretende reivindicar, para que asi éste tenga la condicion de
contradictor idéneo.

La calidad de poseedor de |la pasiva, se encuentra demostrado, con los
dos poderes que allegara mediante correo electrénico del juzgado, el dia 29 de
julio, y, 13 de octubre de 2020, conferido al abogado Mario Andrés Aldana
Bautista, tal como consta a los folios 145 a 152, quien reclamd, copias del
proceso para hacerse parte en el proceso, en su primer escrito, y, en cuanto al

segundo, pidid el link del proceso para su respectiva revision.

El juzgado en cumplimiento a lo solicitado por el demandado, el 18 de
mayo de 2021, compartid el link del proceso, a la direccién electrénica

ancal079@hotmail.com, sin que a la fecha en que se profiere fallo, hiciera

pronunciamiento alguno.

Ofro elemento, senalador de este elemento, se compendia, en la prueba
aportada por el demandante, alusiva a la inspeccidon judicial realizada por el
Juzgado 65 Civil Municipal de ésta ciudad, efectuada el 23 de agosto de 2017,
reclamada por la demandante, en el inmueble de la CARRERA 69 A #37 b — 96
Sur, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50 S — 348367, en el que

se dejo la siguiente constancia:


mailto:anca1079@hotmail.com

Acto seguido se procedié a identificar el inmueble objeto de la diligencia
de lnspecci()n Judicial, estableciendo que los linderos son los mismos
contenidos en el folio de matricula inmobiliaria nUmero 508-348367 de
Bogotd y del cual se tuvo informacién a través de medio magnético,
queq_cndo ,Io apoderada en la obligacién de aportarlo en medio fisico a
!os diligencios.- Sin embargo el Juzgado verificé la identificacién actual del
inmueble atendiendo que en el certificado de libertad los mismos se
encuentra determinados por nUmero de lote -

En el ir_1mueble objeto de diligencia, funciona un establecimiento de
comercio  denominado A&T Accesorios Industriales S.A.S., de propiedad
de !qs sefiores Wilmer Trujillo y Carlos Alberto Herndndez quienes
manifiestan ser arrendatarios del sefior Fernando Rivera; local que consta
de un mostrador hacia la calle y una bodega en la primera planta.

El tercer componente, Indico la Corte en referencia que:

“También se requiere, como tercer elemento de Ila accion
reivindicatoria que recaiga sobre cosa singular reivindicable o cuota
determinada de cosa singular lo que quiere decir que el bien sobre el cual el
actorinvoca la propiedad, sea o se encuentre particularmente determinado
y el titulo de dominio que invoca abarque la totalidad del mismo, y si se trata
de cuota de la cosa singular, el titulo ha de comprender la plenitud de la
cuota que reivindica.

Emana por si misma, al pretender la restitucion del bien, pues tal como se
ha hecho referencia, se tfrata del inmueble aludido Carrera 69 A #37 B - 96 de

ésta ciudad, idenftificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50 S — 34834.

El cuarto dispositivo, senald la Corporaciéon que:

“Como Ultimo elemento axioldgico de la accidn reivindicatoria estd
el de la identidad del bien que persigue el actor con el que posee el
demandado, esto es, que los ftitulos de propiedad que exhibe el
reivindicante correspondan al mismo que el opositor posee. Sobre la
necesidad de acreditar este requisito tiene dicho la Corfe que "en
fratdndose de hacer efectivo el derecho, ha de saberse con certeza cudl
es el objeto sobre el cual incide. Si el bien poseido es ofro, el derecho no ha
sido violado, y el reo no estd llamado a responder™

También se concreta, puesto que, conforme a la inspeccion judicial,
adosado por el demandante, y el acta de entrega (14/11/2020), arrimado por
los herederos del extinto Noe Sudrez, corresponde al predio identificado con el
folio de matricula inmobiliaria 50 S — 34836, ubicado en la Carrera 69 A #37 B —
96 sur de ésta ciudad (fol. 169).

Continua, la Corte, senalando que ademds de los elementos enunciados,

la accidn reivindicatoria exige la existencia de un titulo de dominio anterior a la

posesion del demandado.
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Exigencia, que se observa en el caso estudiado, pues conforme se acredito,
obtuvo el inmueble por compra efectuada en el ano 1985 y consecuente en el
ano 1996, el demandado, para el ano 2017, ocupaba el mismo. Por tanto, fue

posterior el momento de adquisicidon que hizo el actor.

Como se encuentran materializados todos los presupuestos exigidos por la
jurisprudencia, lo pretendido por el demandante permite el friunfo de lo

reclomado.

3.- De las pretensiones reclamadas en el libelo:

3.1.- Frente al pago de los frutos naturales o civiles del inmueble:

NEGAR la pretension por improcedente, al no presentar el demandante,
ningun medio para demostrarlo, no indicd en que consistian, ni relaciond su
procedencia, vy, el dictamen solicitado, no puede decretarse, por falta de
cumplimiento a lo reglado en el articulo 227 de la codificacién general del
proceso; es decir, era su deber, aportarlo al momento en que presentd la
demanda. Asi las cosas, desde esa perspectiva, ante la ausencia de cualquier

otra prueba, la pretension resulta inviable.

3.2.- No acceder a las Indemnizaciones pedidas por la pasiva:

ADVERTIR que la demandada guardo silencio, por tanto. No hay lugar a

pronunciamiento alguno sobre esta pretension.

3.3.- Restituir con las cosas que forman parte del predio:

SENALAR gue no existe pedimento en contrario, por tanto, la restitucién
comprenderd, el estado del bien, como se encuentra a la fecha en que se

profiere esta providencia.

3.4.- Indemnizacion:

NEGAR el pedimento, cuyo monto asciende a $101.241.607 pesos m/cte.,
en razén de no haber sustentado el demandante, la fuente de donde
provienen. Aunque con la inspeccion judicial, se probd que el bien estaba
arrendado, no se adujo prueba alguna para establecer los valores que registrod
el demandante; también pudo llamar en declaracién a los arrendatarios para
determinarlos montos por canon de arrendamiento, pedido; pero hay ausencia

de las mismas.

Incumplid la regla contemplada en el articulo 167 de la codificacion

general del proceso, como es la carga de la prueba, toda vez que incumbe a
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las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto

juridico que ellas persiguen.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre del Pueblo y por autoridad de
la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el inmueble ubicado en la CARRERA 69 A No. 37
B — 96 Sur, identificado con matricula inmobiliaria No. 50 S — 348367 pertenece en
dominio pleno y absoluto a la senora MARIA WALTRUDIS DOMINGUEZ DE SUAREZ
y ala sucesién del extinto NOE SUAREZ ACEVEDO .

SEGUNDO: CONDENAR al demandado FERNANDO RIVERA MILLAN, a
RESTITUIR a lo demandante MARIA WALTRUDIS DOMINGUEZ DE SUAREZ y a la
sucesién del extinto NOE SUAREZ ACEVEDO, en calidad de duefio, la posesidon
que ostenta sobre el inmueble ubicado en la CARRERA 69 A No. 37 B — 96 Sur,

identificado con matricula inmobiliaria No. 50 S — 348367.

ADVERTIR que la restitucion debe realizarse dentro del término de CINCO

(5) DIAS, siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

TERCERO: NEGAR el pago del valor de los frutos naturales o civiles del
inmueble mencionado, no solo los percibidos, sino los que el dueno hubiere

podido percibir, por no haber sido probados.

CUARTO: NEGAR el pago de la indemnizacién reclamada, por las razones

expuestas en la parte motiva.

QUINTO: CONDENAR en costas a la demandada. Se fijan como agencias

en derecho la suma de $_950.000m/cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDILMA CARDONA PINO
Juez

Rso

JUZIGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022
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l.- Atendiendo la actuacion que precede, y como se dan los

presupuestos contemplados en el numeral 3° del arficulo 446 del CGP., se

dispone:

APROBAR la liguidacion del crédito en la suma de $73.624.880,99 ;
$193.364.946.67 ; $18.973.483,99 m/cte., por estar ajustada a derecho y no ser

objeto de recursos.

Il.- Conforme a lo consagrado en el numeral 1° del Art. 366 del CGP, se

dispone:

APROBAR la liguidaciéon de costas en la suma de $4.072.800 pesos m/cte.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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Verbal No.2013 0104

Atendiendo lo consagrado en el numeral 1° del Art. 366 del CGP, se

dispone:

APROBAR la liquidacion de costas en la suma de $6.000.000.00 pesos

m/cte., correspondiente a ambas instancias.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

14 DE DICIEMBRE DE 2022

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 200
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