REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 2 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Reivindicatorio No. 2021 1053 01

En cumplimiento a lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213/2022, se
resuelve por escrito el recurso de apelaciéon interpuesto por el demandante
ALCIRA SARMIENTO DE VARGAS y LUIS ERNESTO VARGAS VELASQUEZ, contra la
decisiéon adoptada en el auto del 03 de junio de 2022, proferida por el JUZGADO
47 CIVIL MUNICIPAL de Bogotd, al rechazar la prueba trasladada.

I.- ANTECEDENTES

Los senores ALCIRA SARMIENTO DE VARGAS, y el senor LUIS ERNESTO
VARGAS VELASQUEZ, iniciaron demanda REIVINDICATORIA en contra de la
senora a MARTHA SAENZ MOSQUERA, respecto de los siguientes bienes: i)
Inmueble ubicado en la ciudad de Bogotd D.C., identificado en la
nomenclatura urbana con el nimero CALLE 62 114-47 CONJUNTO RESIDENCIAL
BONAIRE P.H., sometido al régimen de propiedad horizontal, APARTAMENTO 201
INT. 19, ii) GARAJE 28 ubicado en la misma direccion, identificados con folios de
matriculas inmobiliarias Nos. 50C-1470338, 50C-1470200, v, iii) la Motocicleta de
PLACA: WMS3YE, los cuales fueron adjudicados en proceso de sucesion de la
causante SANDRA YANETH VARGAS SARMIENTO, en calidad de hija de los

demandantes.

Indican que se encuentran privados de la posesidn material de los
inmuebles y de la motocicleta referidos en la pretension primera de la
demanda, puesto que dicha posesion la tiene en la actualidad la demandada
Sefora MARTHA SAENZ MOSQUERA, que entré en posesion al fallecimiento de

la causante hija de los demandantes.

Sometida a reparto la demanda, le correspondid conocer al Juzgado
cuestionado, quien por providencia del 8 de febrero de 2022, admitid la
demanda, y, dispuso la inscripcidon de la demanda, sobre los bienes antes

referidos.
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Enterada la demandada del proceso, concurrid, presentando la
defensa, formulando recurso de reposicion contra el auto admisorio de la
demanda, alegando que, en las demandas reivindicatorias, no procede la
inscripcion de la demanda, vy, la falta del requisito de procedibilidad; asi como,

excepciones meritorias.

II. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El o quo mediante providencia del 2 de septiembre de 2022, decidio el
recurso de reposicidon elevado por la pasiva, y, procedid a rechazar la
demanda, ftras considerar la falta de acreditacion del requisito de

procedibilidad, decision que fue impugnada por los demandantes.

lll. DE LA APELACION

Lo cimenta en que, el auto inadmisorio no incluyd la falta del requisito de
procedibilidad, como defecto de requisito de la demanda, y, ordend el registro
de la demanda; que el juzgado no debié rechazar la demanda, sino,

inadmitirla, pues asi lo reglamenta el arficulo 90 num. 7 del CGP.

Dice que, al estar afectado el proceso con esa irregularidad, debid
devolver los fueros de legalidad y del debido proceso, declarar sin valor el auto
del 19 de enero de 2022, inadmitir la demanda, y exigir el documento materia

del rechazo de la demanda.

IV. CONSIDERACIONES

En atencion a las circunstancias presentadas en el proceso sometido a
estudio, y, conforme a las actuaciones surtidas, asi como, los clamores elevados

por el actor, se advierte las siguientes circunstancias:

i). En el proceso reivindicatorio, no procede la inscripcion de la

demanda.

En Efecto, este hecho proviene de no procurar ninguna, de las
circunstancias previstas en procesos declarativos, las medidas cautelares, que
refiere las causales descritas en el articulo 590 del ordenamiento general del

proceso.

Revisado el auto admisorio, se verificd en cudl de las fuentes
relacionadas en el articulado, se apoyd el director del proceso, para decretar

la medida cautelar, sin que, en el mismo se advierta esa determinacion.



Tenga en cuenta el a quo, que la horma senala en cada casal, que los
bienes deben estar en cabeza del demandado, vy, la acciéon instaurada, los
bienes son de propiedad de los demandantes, por consiguiente, no habia lugar

a la provision de la medida cautelar, por improcedente.

Ahondemos en las razones, del porqué en los reivindicatorios es
improcedente, la cautela: La primera, debe estar coherente a la descripcion

delliteral “a) del articulo 590", el cualregula que “Lainscripcion de lademanda sobre
bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas cuando la demanda verse sobre
dominio u otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes”; si bien
permite la inscripcidon de la medida sobre bines sujetos a registro, como
el discutido en el proceso, también los es que, deviene por simple 16gica,
gue el bien, debe estar en cabeza del demandado; puesto que es ildgico que

el demandante pida embargo sobre sus propios bienes, si al momento de

proferir el fallo, no tendria ningun efecto juridico.

El segundo, tiene que ver, con lo que manda el literal b) del numeral 1
del articulo 590, de cuyo texto, no soporta la medida, pues se frata de asuntos

relativos a responsabilidad civil, disimil a lo pretendido en el libelo.

El tercero, o literal c¢), llamadas innominadas, podria decretarse y eso,
verificando el pedimento, en sentfido estricto; pero de igual manera, tienen que
recaer sobre bienes cuya ftitularidad sean del demandado, vy, revisado el libelo,

no se advierte este hecho; los bienes son de los demandantes.

La esencia de la norma, radica en proteger las pretensiones del actor,
en el evento de salir victorioso en su pretension. En caso similar y en sede de

tutela, la Corte Suprema de Justicia, sostuvo la posicion':

“En efecto, para adoptar la determinacion en cita, la Corporacion
denunciada comenzd por precisar que en los juicios reivindicatorios, circunscritos a
obtener la recuperacion de la cosa por parte del duerio, “(... ) las medidas
cautelares que se piden (...), se constituyen en garantia de que las pretensiones del
actor, llegado el caso en que salgan avantes se tornen efectivas, es decir, que quien
ostente la calidad de poseedor restituya la aprehensidn material del bien al titular
del derecho de dominio (...)".

ii). Admitir el recurso de reposicion contra el auto admisorio de la

demanda.

1STC2343-2014 Radicacion N° 11001-02-03-000-2014-00342



El desatino del a quo, al resolver el recurso de reposicion de manera
favorable en favor de la pasiva, relegando que, contra el auto admisorio de las
demandas ordinarias no procede el recurso de reposicidon, tal como lo
contemplan los articulos 368 a 372 del ordenamiento en cita, mdxime cuando
la pasiva, sustenta el desconcierto, fundado en casuales gobernadas por las

excepciones previas.

Asi, como emanan de las normas referidas, los mecanismos que deben
presentarse en confra de la demanda, no son ofros que, las excepciones

previas y las meritorias.

Si la pasiva verificd que la demanda adolecia de requisitos formales de
la demanda, entonces, el dispositivo a presentar, no era ofro, que formular
excepciones previas, e indicarle al juez de instancia, las falencias que adolecia
el libelo; dentro de ellas, el requisito de procedibilidad, el cual conllevaba
ineludiblemente a no tener la medida cautelar como supletorio de este

requisito.

A la sazdn, habiéndose formulado el recurso de reposicion, el frdmite a
seguir, no era ofro que, resolverlo en contra de quien lo formuld, al haber
escogido una via, que no le permitia la norma, y en su lugar, dar aplicaciéon a

lo impuesto en el articulo 132 de la codificaciéon ya referida.

El material de defensa en que apoyd su queja la demandada, estdn
dirigidas y apoyadas en excepciones previas, cuya naturaleza son limitantes,
pues embisten la demanda vy las exigencias que la componen, de paso, le
permiten ser admitida; las previas y la decisibon que tome el juez de
conocimiento, tfiene como efectos, permitir al director del proceso, la revoque

o en su defecto, inadmitirla.

iii) Rechazar la demanda, a través de un mecanismo que no le permite la

codificacion general del proceso.

En efecto, verificado el escrito presentado por la demandada, dejé de
manera nitida, que: “con el objeto de presentar recurso de reposicion en contra del
auto admisorio de la demanda a fin de que este sea revocado”, el cual como ya se
estudidé no era procedente, en razdn de sustentar el clamor en “Sobre la admision
de la demanda sin el cumplimiento de los requisitos de ley — Falta de agotamiento del
requisito de procedibilidad”, lo que, inexorablemente, conllevaria a dejar sin

efecto la medida cautelar decretada.



Memodrese que se estd frente a un proceso de menor cuantia, el cual a
términos de las normas que gobiernan, las demandas ordinarias, solo permiten
la formulacién de excepciones previas, tal como lo manda el numeral 5° del

canon 372 del cédigo en cita, y, las meritorias, se insiste.

La excepcion a la regla, estd contenido en el Ultimo inciso de la norma
391, que rigen los procesos verbales sumarios, y, que le permiten al demandado

proceder como lo hizo la pasiva, puesto que, el articulado contempla: «Los
hechos que configuren excepciones previas deberdn ser alegados mediante recurso de

reposicion contra el auto admisorio de la demanda”.

Sumado a lo anterior, y, al percatarse que, en efecto, habia incurrido en
un descuido al momento de admitir la demanda, de manera comoda decidid
rechazar la demanda, a través de un mecanismo que no le ha concedido la
norma; pues se recalca, estamos frente a un proceso de menor cuantia, no asi,

uno de minima.

Sin duda, el camino a escoger por el director del proceso, no pudo ser
otro que, en primer lugar, al momento de decidir el recurso de reposicion,
rechazarlo, por las tesis aqui ya senaladas, e indicar a las partes que el proceso,
ingresaria al despacho a efectos de continuar el frédmite del proceso. En firme la
providencia, el acto procesal a seguir, no era ofro que enderezar las
actuaciones surtidas, apoydndose en la herramienta que le proporciona la
sistematizacién general del proceso, consagrada en el articulo 132, alusiva al

control de legalidad.

Sin disputa, estamos frente a un acto, netamente procesal, y, para ello,
el legislador previé el instrumento referido -art. 132- como soporte para que el
director del proceso, corrigiera o saneara, no solo, los vicios del procedimiento,

sino las irregularidades del proceso.

Lo anterior, surge en razon, a la naturaleza que estructura ese articulado,
y, que no es ofro, que censurar, los actos procesales que de manera vedada se

originaron en el proceso. Situacién que describe la Corte Suprema de Justicia?:

“2. Sobre la naturaleza de esa figura, la Corte ha dicho que es
eminentemente procesal y su finalidad es «sanear o corregir vicios en el
procedimiento, y no discutir el sentido de las decisiones que se adopten por el
juzgador dentro del juicio. Ademds, ese precepto deja claro que el control de
legalidad lo es, sin perjuicio de los recursos extraordinarios de revisiéon y
casacioén, que estdn sometidos a un trdmite y causales especificos» (CSJ AC1752-
2021, 12 mayo).
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Lo anterior ya habia sido ratificado por otro pronunciamiento de esta
Sala, en el cual se dijo que:

«[T]anto la norma anterior como la nueva, fijaron el mecanismo
del control luego agotarse ‘cada etapa del proceso’, esto es, antes de
pasar de una etapa a otra, y con el exclusivo fin de corregir o sanear los
vicios o defectos que puedan configurar ‘nulidades’ o irregularidades en
el trdmite del proceso, de sus etapas; pero no para que luego de proferida
la sentencia, las partes puedan acudir a esa herramienta a cuestionar esta
ultima, cuando les sea adversa, por cuestiones de fondo, y que se profiera
un nuevo fallo a su favor, vale decir, que se vuelva a interpretar y decidir
la controversia. Tan exorbitante aspiracion conllevaria a una velada
revocatoria de la sentencia por el mismo juez que la profirié, para volverla
a dictar en el sentido preferido por quien quedd inconforme» (CSJ AC315-
2018, 31Ene.).”

Por consiguiente, el juzgado debid proveer la solucidn a las falencias que
pasaron inadvertidas por la autoridad judicial; pues téngase en cuenta que
quien incurrid en el yerro de aplicar de manera indebida el procedimiento fue
el juzgado, y en esa medida, era indispensable que, de la misma manera,
aprovisionara al demandante de las formas para subsanar el descuido que la

sede judicial provocod.

Asi las cosas, se revocard la providencia, por los motivos aqui expuestos,
y, ordenard que la sede judicial, aplique el articulo 132 del ordenamiento
general del proceso, a fin de corregir la falencia presentada, intfime al
demandante para que acredite la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad, el cual es una exigencia sine qua non para continuar el trdmite
del proceso, dentro del término que a bien tenga; con la advertencia que, de

no presentarlo, podrd rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C,

VI. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decision adoptada en el auto del 3 de junio de
2022, proferida por el JUZGADO 47 CIVIL MUNICIPAL de Bogotad.

SEGUNDO: DISPONER que el JUIGADO 47 CIVIL MUNICIPAL de ésta ciudad,
aplique el articulo 132 del ordenamiento general del proceso, a fin de corregir
la falencia presentada, intime al demandante para que acredite la
conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad, el cual es una
exigencia sine qua non para continuar el trdmite del proceso, dentro del
término que a bien tenga; con la advertencia que, de no presentarlo, podrd

rechazar la demanda.



TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias al a quo. Déjense las

constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso
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DE BOGOTA D.C.

3 DE MAYO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 28 de abril de dos mil veintitrés (2023).

Servidumbre No. 2021 1441 01

En cumplimiento a lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213/2022, se
resuelve por escrito el recurso de apelaciéon interpuesto por el demandante
GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P, contra la decisién adoptada en el auto del
03 de junio de 2022, proferida por el JUIZGADO 47 CIVIL MUNICIPAL de Bogotd,

al rechazar la prueba frasladada.

I.- ANTECEDENTES

El GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ES.P, mediante apoderado judicial
presentdé demanda en proceso especial de IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
LEGAL DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA, sobre el inmueble
denominado “SIN DIRECCION” (Segun FMI) “LA UNION" (Segun fitulo de
adquisicion) y “LA FLORIDA"” (Segun catastro), ubicado en la Vereda Raicero,
jurisdiccion del Municipio de Bugalagrande, Departamento de Valle Del
Cauca, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 384-2303, en contra
de los Herederos Indeterminados y Demds Personas Con Derechos De La
Sucesion lliquida De Angel Maria Garcia Ramirez, Invercinco S.A. Herederos
Indeterminados y demds personas con derechos de las sucesiones iliquidas de
Ana Ramirez Gonzdlez, Antonio Ramirez Gonzdlez, Maria Susana Ramirez

Gonzdlez Y Victor Manuel Marin Parra, y, Sociedad De Activos Especiales- SAE

Sometida a reparto la demanda, le correspondid conocer al juzgado
encartado, quien, por auto del 1° de abril de 2022, inadmitié la demanda,

solicitando:

““1° APORTE la Escritura Publica No. 1.434 del 8 de julio de 1958 protocolizada en
la Notaria 3 de Pereira, con el fin de verificar, la informacién que se incluye en la
demanda acerca del nimero de identificacién del demandado ANGEL MARIA GARCIA
RAMIREZ y su fecha de fallecimiento.

2° APORTAR la solicitud radicada ante la Registraduria Nacional del Estado Civil,
mediante la cual se solicité el certificado de defuncién del demandado ANGEL MARIA
GARCIA RAMIREZ, con el fin de verificar la informacién requerida.”
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En su oportunidad, el interesado aportd escrito de subsanaciéon, en el que

manifestd aportar la documentaciéon exigida por el juez de instancia.

II. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El a quo mediante providencia del 3 de junio de 2022, rechazd la
demanda, fras considerar que el actor, no habia dado cumplimiento a lo
exigido en el auto inadmisorio, decision que fue impugnada vy resuelta de

manera negativa.

lll. DE LA APELACION

El argumento se centré en: Que los fundamentos del juzgado no son
motivo de rechazo de la demanda que se encuentren relacionados en los
articulos 90, 376, 82, 83 y 84 del Coédigo General del Proceso, nila Ley 56 de 1981,
Reglamentada por el Decreto 1073 de 2015.

Dice que, en ese sentido, la decisién de rechazo de la demanda, se torna
como una limitacién al derecho al acceso a la administraciéon de justicia,
debido a que, los requisitos exigidos por el juzgado en auto inadmisorio de la
demanda de fecha 01 de abril de 2022, no son requisitos de procedibilidad,
ademds porque la parte demandante procedid a dallegar escrito de
subsanacioén, aportando con la misma la escritura pUblica solicitada en el item
No. 1y respecto al ftem 2, se allegaron los soportes de la gestion realizada ante
la Registraduria Nacional del Estado Civil a fin de obtener el certificado de

defuncién del causante Angel Maria Garcia Ramirez.

Asevera que la fecha de fallecimiento relacionada en el escrito de la
demanda, fue tomado de la Escritura Publica No. 96 de fecha 26 de mayo de
1958, protocolizada en la Notaria del Circulo de Bugalagrande, y por ello realizé
la consulta en la Registraduria Nacional del Estado Civil, sin obtener resultados

positivos.

Dice que, de existir la duda en cuanto al nUmero de identificacion, lugar
y fecha de fallecimiento del demandado, solicité en el escrito de la demanda
al despacho de conocimiento, requerir a las entidades necesarias a fin de

esclarecer tales situaciones.

IV. CONSIDERACIONES



A fin de resolver, el juzgado verificard, de un lado, lo afirmado por el
demandante en el libelo, y de otro, las causales de inadmision, asi como la

resolucion al mismo, y, los fundamentos de la impugnacion.

Del numeral primero de inadmision:

El demandante, indicd en el hecho noveno del libelo, que:

“El sefior ANGEL MARIA GARCIA RAMIREZ, quien se identificé con cedula
de ciudadania No.1.497.253, fallecié el 25 de agosto de 1954, en el municipio de
Bugalagrande, segun la Escritura Publica No. 1434 del 08 de julio de 1958,
protocolizada en la Notaria 3 de Pereira, sin embargo, no fue posible obtener el
Registro de Defuncidn, a pesar de haber agostado varias solicitudes ante la
Registraduria Nacional del Estado Civil.”

En razén de lo anterior, y, como dirige la demanda contra los HEREDEROS
INDETERMINADOS DE ANGEL MARIA GARCIA RAMIREZ, y, ante la manifestacion
de no haber logrado obtener el registro civil de defuncidn del extinto, el juzgado
de instancia, a efectos de verificar el nUmero de identificacion del fallecido,

solicité al demandante, mediante auto inadmisorio:

“1° APORTE la Escritura Publica No. 1.434 del 8 de julio de 1958 protocolizada en la
Notaria 3 de Pereira, con el fin de verificar, la informacién que se incluye en la demanda
acerca del nimero de identificacién del demandado ANGEL MARIA GARCIA RAMIREZ y
su fecha de fallecimiento.

No obstante, este requerimiento es vdlido, pues seguramente el a quo,
pensd que en dicha escritura encontraria copia de la particiéon de la sucesiéon
o del documento que probara el fallecimiento del mencionado senor, también
lo es, que, si se trataba de verificar el nUmero de identificaciéon, entonces, debid
percatarse que dicha informacién estaria en la escritura mediante la cual el
sefior Angel Garcia Ramirez adquirié el bien, que no es ofra, que, la elevada
mediante escritura publica #158 del 19/07/1941, tal como lo registra en su
anotacion #1, el certificado de tradicién vy libertad del bien sobre el cual se

pide la servidumbre.

En ese contexto, revisada la escritura publica #158 del 19/07/1941,
emana que, el senor se identificaba con la cédula de ciudadania #1.497.253;

documento que fue aportado con la demanda.

Conftrario alo expuesto por el apoderado, cuando indica que los motivos
que dieron origen a la inadmision de la demanda o los fundamentos con los
cuales se rechazd la misma, no son causales para rechazar la demanda, se
tiene que, al exigir el articulo 376 del ordenamiento general del proceso, la

citaciéon de las personas que tengan derechos reales sobre los predios
3



dominante vy sirviente; es necesario determinar la existencia de los posibles
demandados, tal como lo manda el articulo 85 de la codificacion en cita, y, en
razon a ello, el actor, dio aplicacion al articulo 87 Ejusdem, dirigiendo la

demanda contra los herederos indeterminados el extinto Angel Garcia.

Erra el juzgado al momento de decidir el recurso de reposicion al
destacar como uno de sus fundamentos que ‘(i) si bien aportd la escritura ptblica
ntmero 1.434 del 8 de julio de 1958, alli no se especifica que el sefior Angel Maria Garcia Ramirez

haya fallecido el 25 de agosto de 1954, por lo que se desconoce como se obtuvo el dato

informado en la demanda y por qué razon se informa que dicho instrumento publico contiene la

fecha de fallecimiento.”, cuando de la lectura de la escritura se avizora, que el

extinto fallecid en el ano 1954, y, aungue no dice la fecha determinada, se
evidencia la afirmacion de su fallecimiento, que hiciera el senor Luis Carlos
Garcia Castano, en su condicion de hijo del causante, ante el funcionario
publico, al momento de elevar la escritura, asi como emana de la captura de

pantalla:
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dedor le corresponde o le pueda corr
otro titulo, en la sucesibn de su finado padre,= |

o a cualquiera
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Entonces, era deber del juez de conocimiento, tener por subsanada la
causal de inadmisidon, porque el motivo que origind el desconcierto, se centrd
en constatar el nUmero de identificacion del demandado y fecha de
fallecimiento, entonces, al advertir que no se registrd la personalizacién del
demandado, pero si se verificd el ano de fallecimiento; debia asumir que el

elemento pedido habia sido rectificado.
Del numeral segundo de inadmision:

En cuanto al cumplimiento del numeral segundo de inadmision, e

obtuvo:

2° APORTAR la solicitud radicada ante la Registraduria Nacional del Estado Civil,
mediante la cual se solicité el certificado de defuncién del demandado ANGEL MARIA
GARCIA RAMIREZ, con el fin de verificar la informacién requerida.”



Entonces, el juzgado de instancia, pidid el documento por medio del
cual, la parte actora elevé la solicitud del registro de defuncidn del tantas veces
mencionado Garcia Ramirez, ante la entidad competente para ello; y que a su
consideracion, el demandante no dio cumplimiento al requisito exigido.

Veamos:
Con el escrito de subsanacion aportd la siguiente documentacion:
i).- Constancia del tfrdmite solicitado ante la Registraduria Nacional del

Estado Civil, cuyo radicado fue 21778374, el dia 4 de noviembre de 2021, segun

consta en la captura de pantalla:

TRAMITES WEB
FORMULARIO DE ATENCION AL PUBLICO

Radicado: 21778374 Fecha y hora: 04 de noviembre de 2021 a las 09:49:06
Departamento: Risaralda Municipio: Pereira
 DATOS DEL SOLICITANTE: Direccién de correspondencia: Calle 153 # 23-41 Mz 6 Cs 8 Sol De Galicia
. e g Teléfono: 3046395504 Correo Sni pp b.com.co
Tipo de documento: CC Nimero de identificacion: 1018416506
Nombres: ANDREAPATRICIA  Apellidos: PEREA CONTRERAS * SOLICITUD:
L R Tipo de solicitud:  Peticion Dirigido a: Registro Civil
Fecha de nacimiento: 25 de marzo de 1988 Edad: 33 aiios
Tipode poblacion:  NINGUNA Sexo: Femenino
* OBJETO DE LA SOLICITUD:
+ DATOS DE CONTACTO: Solicitud en archivo adjunto
Pais: Colombia REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

No obstante, alli figura un dato adjunto, éste no se puede visualizar.

ii).- Respuesta de la Registraduria Nacional del Estado Civil, en el que se
da como informacién, la expedicion de los registros de defuncién de las

personas citadas en el proceso, segun consta en la captura:

Doctora

ANDREA PATRICIA PEREA CONTRERAS
Profesional Ill

Gerencia Predial de Proyectos
Direccion de Asuntos Juridicos
Carrera 7 No. 71-21

Bogotd D.C

Asunto: Radicado No. 21778374 - Formulario Contacto
Respetada Doctora

En atencidn a su peticion me permito informarle que consultado el sistema de informacidn de registro civil SIRC con los nimeros de cédulas aportados en su
oficio se verifico la siguiente informacion:

NOMBRES Y APELLIDOS NUIP SERIAL OFICINA REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION
VICTOR MANUEL MARIN PARRA 4580619 4331354 Notaria 3 de Tulua Valle

ANA RAMIREZ GONZALEZ 24894425 6689579 Notaria 5 de Pereira

MARIA SUSANA RAMIREZ GONZALEZ 31214114 7129398 Notaria 23 de Cali Valle

ANTONIO RAMIREZ GONZALEZ 524942 3795004 Notaria 12 de Medellin Antioquia

1

Del mentado sefor Garcia Ramirez, no se obtuvo, asi como se evidencia

en el siguiente registro:



Con relacidn a ANGEL MARIA GARCIA RAMIREZ , al realizar la busqueda figuran cuatro (4) homdénimos y al consultar el numero de cédula 1.497.253 figura a
nombre del sefior MUNOZ DIAZ ABRAHAN.

Para obtener copia auténtica de los registros informados anteriormente se debe de realizar una consignacién a nombre de cada uno de los fallecidos con el
nimero de identificacion en un efecty, banco popular o supergiros , escanearlas y adjuntarlas al siguiente correo
rc_risaraldaguindiocaldas@registraduria.gov.co

Creo importante informarle que los registros se envian sin NOTAS MARGINALES y por correo electrénico , ya que estos se imprimen de la Gestion Electrénica
de Documentos GED RC, en el caso de que los requieran con NOTAS MARGINALES deben solicitarlos directamente a la oficina origen del documento la cual

esta descrita en la informacidn aportada anteriormente, la consignacion se requiere SOLO en el caso que se soliciten por el correo electrénico.

Atentamente,

mpsoto@registraduria.gov.co

Aunqgue, el a quo, pidid el documento contentivo de la solicitud a fin de
verificar, si la informacién solicitada, en efecto correspondia al sefior Angel
Maria Garcia Ramirez; de la respuesta dada por la Registraduria Nacional del

Estado Civil, no se hace necesario aportar la misma.

Ello se evidencia al haber dado respuesta en los siguientes términos:

< “Enrelacion a ANGEL MARIA GARCIA RAMIREZ, figuran cuatro (4)

homonimos.

7
0.0

Al consultar el nUmero de cédula 1.497.253 figura a nombre del
sefior MUNOZ DIAZ ABRAHAN

Alasazdn, y, enla forma como se emitid la contestacién, no requeria del
documento previo, al distinguir la informacién, el nombre del demandado, que
se citaen el proceso, y, se registrd el nUmero de cédula que figura en la escritura
puUblica; por consiguiente, la razén dada para rechazar la demanda, no se

ajusta a la documentacién arrimada por el actor.

Ahora bien, como surge la duda sobre la existencia del senor ANGEL
MARIA GARCIA RAMIREZ, bien pudo, el juez de instancia, tomar dos posiciones,

una vez se adosd el escrito subsanatorio:

1.- Ordenar a la demandante que dirigiera la demanda contra el senor
LUIS CARLOS GARCIA CASTANO, quien atestigué en la escritura piblica #1434
del 8 de julio de 1958, ser hijo del senor Angel Maria Garcia, y, lograr con ello,
corregir parte de la falencia que hoy resalta, ante la emisién del documento

que acredite el fallecimiento del demandado aludido.

2.- Oficiar de manera previa, a las NOTARIAS y a la dependencia de la
REGISTRADURIA MUNICIPAL de Bugalagrande, indagando sobre los datos, de
nacimiento, y de igual manera del fallecimiento del senor Angel Maria Garcia;

pues téngase en cuenta que existe una escritura, cuyo acto fue materia de



registro ante la Oficina de registro de instrumentos publicos. Una vez, tuviese las

respuestas, proceder en debida forma.

En este sentido, y, al rechazar la demanda por no haber aportado el
documento aludido, incurre el juez de instancia, en exceso de ritualidades
manifiestas, asi lo ha decantado la jurisprudencia de la Corte Constitucional all

destacar:

por exceso ritual manifiesto, el cual se manifiesta cuando el fallador
desconoce el contenido del articulo 228 de la Constitucién Politica, en tanto le
impide a las personas el acceso a la administracion de justicia19 y el deber de dar
prevalencia al derecho sustancial.

En ese sentido, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se
presenta en los casos donde el juez 0 magistrado obstaculiza “la efectividad de
los derechos constitucionales por motivos formales” 20, es decir, el
procedimiento es una barrera para la eficacia del derecho sustancial y en ese
sentido, deniegan justicia, por “(i) aplicar disposiciones procesales que se
oponen a la vigencia de derechos constitucionales en un caso concreto; (ii) exigir
el cumplimiento de requisitos formales de forma irreflexiva y que en
determinadas circunstancias puedan constituir cargas imposibles de cumplir
para las partes, siempre que esa situacién se encuentre comprobada; o (iii),
incurrir en un rigorismo procedimental en la apreciacion de las pruebas” 21.

No puede, igualmente sustentar el homdlogo de instancia, que el actor
no demostrd haber solicitado la informacién concreta, mediante derecho de
peticidon, cuando si, lo hizo, situaciéon distinta que el operador judicial, paso por

alto, la respuesta dada por la oficina encargada de dar la informacién pedida.

Bajo estos pardmetros se revocard la providencia y se prevendrd al
cuestionado para que previo ala admision de la demanda, oficie alas Notarias
y ala sede municipal de la Registraduria de Bugalagrande, indagando sobre el
registro civil de nacimiento y defuncién del supuesto extinfo ANGEL MARIA
GARCIA RAMIREZ, a fin tome las decisiones a que haya lugar, una vez tenga las

respuestas del caso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C,

VI. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decision adoptada en el auto del 3 de junio de
2022, proferida por el JUZGADO 47 CIVIL MUNICIPAL de Bogotd.

SEGUNDO: DISPONER que el JUZGADO 47 CIVIL MUNICIPAL de ésta ciudad,

previo a la admision de la demanda, profiera auto en la que ordene Oficiar, a



las NOTARIAS y a la dependencia de la REGISTRADURIA MUNICIPAL de
Bugalagrande del departamento del Valle, indagando sobre |os registros civiles
de nacimiento y fallecimiento del senor Angel Maria Garcia. Una vez, obtenga
las respuestas, proceder en debida forma. A efectos de lo anterior, indicard el

numero de cédula del mentado senor.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias al a quo. Déjense las

constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

2 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN

ESTADO DE LA FECHA.

No. 065

Firmado Por:
Edilima Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 28 de abril de dos mil veintitrés (2023).

Ejecutivo No. 2021 1194 01

En aplicacion a lo consagrado en el arficulo 327 del CGP, en
concordancia con el canon 14 del Decreto 806/2020, norma vigente para la

fecha en que se profirié el fallo, se insta:

ADMITIR el recurso de apelacion en el efecto DEVOLUTIVO interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandada DIANA STEFANIA HERRERA
CANCHALA contra la sentencia calendada el 19 de diciembre de 2022,
proferida por el Juzgado 33 Civil Municipal de Bogotd.

ADVERTIR a los exifremos procesales que, denfro del término de

ejecutoria, de la presente providencia podrdn pedir la prdctica de pruebas.

INDICAR al apelante que deberd sustentar el recurso, a mdas tardar,

dentro de los cinco (5) dias siguientes, a la ejecutoria del presente auto.

DAR fraslado de la sustentacion, a la parte contraria por el término de

cinco (5) dias.

INGRESAR el expediente al despacho, vencido el término del traslado.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

2 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN

ESTADO DE LA FECHA.

No. 065
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 28 de abril de dos mil veintitrés (2023).

Ejecutivo No. 2021 0873 01

En aplicacion a lo consagrado en el arficulo 327 del CGP, en
concordancia con el canon 14 del Decreto 806/2020, norma vigente para la

fecha en que se profirié el fallo, se insta:

ADMITIR el recurso de apelacion en el efecto DEVOLUTIVO interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante GLADYS RAMIREZ
RODRIGUEZ contra la sentencia calendada el 28 de febrero de 2023,

proferida por el Juzgado 4 Civil Municipal de Bogotd.

ADVERTIR a los exifremos procesales que, denfro del término de

ejecutoria, de la presente providencia podrdn pedir la prdctica de pruebas.

INDICAR al apelante que deberd sustentar el recurso, a mdas tardar,

dentro de los cinco (5) dias siguientes, a la ejecutoria del presente auto.

DAR fraslado de la sustentacion, a la parte contraria por el término de

cinco (5) dias.

INGRESAR el expediente al despacho, vencido el término del traslado.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

2 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN

ESTADO DE LA FECHA.

No. 065
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04. Auto Libra mandamiento

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
‘;A”‘ D1,

&

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO PARA EL PAGO DE SUMAS DE DINERO
RADICACION: 2023 - 00023 - 00

ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO

PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°100

Como quiera que la anterior demanda se present6 en debida forma, relne las
exigencias legales y los titulos prestan mérito ejecutivo, con base en los articulos 422 y
430 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE

LIBRAR mandamiento ejecutivo para el pago de sumas de dinero de mayor a
favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra MANUEL FLOREZ, por las siguientes
sumas de dinero:

1. PAGARE N° 17619698, que contiene la obligacion N° 1935001155

1.1 $50.000.000 que corresponde al capital insoluto contenido en el pagaré antes
relacionado.

1.2 Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral anterior liquidados
desde el 8 de noviembre de 2022 y hasta el dia en que se efectle el pago total de la
obligacién, a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

1.3 $7.279.333 de los intereses causados conforme se solicitd en el numeral 1.3 de las
pretensiones de la demanda.

1.4 $23,00 de intereses de mora pactados en el pagare de la referencia.
2. PAGARE N° 17619697, que contiene la obligacion N° 207410163190

2.1 $63.000.000 que corresponde al capital insoluto contenido en el pagaré antes
relacionado.


mailto:ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

2.2 Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral anterior liquidados
desde el 8 de noviembre de 2022 y hasta el dia en que se efectlie el pago total de la
obligacion, a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

2.3 $6.938.750,00 de los intereses causados conforme se solicitd en el numeral 2.3 de
las pretensiones de la demanda.

2.4 $950.155 de intereses de mora pactados en el pagare de la referencia.
3. PAGARE N° 17619696, que contiene la obligacién N° 5536620013677718

3.1 $28.053.500 que corresponde al capital insoluto contenido en el pagaré antes
relacionado.

3.2 Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral anterior liquidados
desde el 8 de enero de 2022 y hasta el dia en que se efectle el pago total de la
obligacion, a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

3.3 $278.557,00 de los intereses causados conforme se solicitd en el numeral 3.3 de las
pretensiones de la demanda.

3.4 $113.266 de intereses de mora pactados en el pagare de la referencia.
4. PAGARE N° 17636080, que contiene la obligacion N° 4144890008418710

4.1 $27.541.800 que corresponde al capital insoluto contenido en el pagaré antes
relacionado.

4.2 Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral anterior liquidados
desde el 8 de noviembre de 2022 y hasta el dia en que se efectie el pago total de la
obligacion, a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

4.3 $3.839.710,00 de los intereses causados conforme se solicitd en el numeral 4.3 de
las pretensiones de la demanda.

4.4 $113.266 de intereses de mora pactados en el pagare de la referencia.

5. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

6 ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro
del término de cinco (9) dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) dias para proponer
excepciones, de conformidad con el articulo 431y 432 ibidem.

7. NOTIFICAR esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos
establecidos en los articulos 290, 291, 292 y 301 ibidem o en su defecto conforme lo
dispone la Ley 2213 de 2022.



8. OFICIAR a la Direccién de Aduanas e Impuestos Nacionales -DIAN- para los
fines previstos en el articulo 630 del Estatuto Tributario.

9. REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco dias aporte los
originales de los titulos base de la ejecucion conforme lo dispone el numeral 12 del
articulo 78 del Cadigo General del Proceso, para lo cual podra acercarse al Juzgado el
dia martes o viernes en horario de 8 am a 12 m. Ademas, debera aportar la documental
que acredite que el correo que se indico del demandado corresponde a este.

10. RECONOCER al abogado EDWIN JOSE OLAYA MELO identificado con la
cédula de ciudadania N°80.090.399 portador de la tarjeta profesional N°160508
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderado del
banco ejecutante en los términos y para los efectos del poder allegado a las diligencias.

11. ADVERTIR a las partes que atendiendo lo que dispone la Ley 2213 de 2022
deben copiar a las partes los escritos, recurso, peticiones y deméas que remitan al
Juzgado.

12. Obre en autos la autorizacion que dio el abogado EDWIN JOSE OLAYA
MELO y ténganse en cuenta para los fines procesales de rigor conforme a las
previsiones establecidas en los articulos 26 y 27 del Decreto 196 de 1971 (f.03 archivo
4). El autorizado deberé acreditar los requisitos de las normas antes citadas.

NOTIFIQUESE,

(2)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 066




Republica de Colombia

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
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CERTIFICA :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
e Orq,

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL (PERTENENCIA)
RADICACION: 2023 -00019-00
ASUNTO: INADMITE DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°099

Seria del caso admitir la presente demanda, pero del estudio previo se establece
que a ello no hay lugar, por las siguientes razones:

|. Aporte el avallo catastral del bien a usucapir del afio 2023.
Sean la anterior razoén, suficiente para inadmitir el tramite de la presente demanda.

Ahora bien, sin que constituya causal de rechazo de la demanda, debera indicarse el
numero telefdnico y de celular de las partes.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota, de conformidad con
los articulos 42 y 82 del Codigo General del Proceso,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por lo esbozado en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte activa el término de cinco (05) dias, contados a
partir del siguiente al de la notificacion del presente auto, para que subsane las falencias
advertidas, so pena de ser rechazada la demanda.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado HAROLD PIERR RENGIFO
VARGAS identificado con la cédula de ciudadania N°79.424.725, portador de |a tarjeta
profesional N°109212 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura para que actue
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido obrante en las presentes diligencias.

CUARTO: ARCHIVESE copia de la presente demanda.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 065
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIRCADO No. 5218109

CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del
Tribunal Disciplinano y Yos de la Sala Junsdccional Discipinana, no aparecen registradas
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL
RADICACION: 2022 - 00561 -00

Encontrandose la presente demanda para resolver sobre su admision,
se advierte que ésta se dirige contra uno de los abogados que actué dentro
del proceso 2015-00410 que conoci6 este despacho, donde se evidencia
gue la suscrita profirid decisiones en el mismo y en su momento accedi6 a
las pretensiones de la demanda.

Por lo anterior, se configura la causal de impedimento contemplada en
el numeral 2° del Art.141 del Cdédigo General del Proceso, aplicable en este
tipo de situaciones, razon por la cual me declaro impedida para conocer de
esta solicitud de tutela.

En consecuencia, remitase el expediente al Juzgado 19° Civil del
Circuito de ésta ciudad para los fines que estime pertinentes. Oficiese.

Notifiquese,

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA
Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.
No. 065
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL
RADICACION: 2022 - 00557 — 00
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°094

Como quiera que la anterior demanda fue presentada en debida forma y reune las
exigencias legales y formales el juzgado,

RESUELVE:

ADMITIR la demanda verbal incoada por ARMANDO ELIECER GERENA ROJAS,
EMIRGEN OSPITIA° GONZALEZ, HEFRY YULIETH CASTRO OSPITIA, NELSON
MONSALVE PEREZ, ANDRES SANTIAGO MONSALVE ROJAS, JOSE NOLVEIRO
CANON, MYRIAM YOLANDA GERENA ROJAS, MONICA VARGAS BOTERO actuando en
calidad de heredera del sefior PEDRO JOSE VARGAS MORATO -Q.E.P.D-), YOLANDA
BOTERO DE VARGAS (actuando en calidad de conyuge supérstite del sefior PEDRO JOSE
VARGAS MORATO -Q.E.P.D-), FELIPE VARGAS BOTERO actuando en calidad de heredero
del sefior PEDRO JOSE VARGAS MORATO -Q.E.P.D-), MARIA JOSE GERENA CARDONA
contra ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., FIDEICOMISO LOTE COMPLEJO BACATA,,
FIDEICOMISO BACATA HOTEL FASE 2 y BD PROMOTORES COLOMBIA S A'S - EN
LIQUIDACION JUDICIAL.

TRAMITAR el presente asunto como un proceso verbal de mayor cuantia.

CORRER traslado a los demandados por el término legal, esto es, 20 dias, conforme
lo dispone el articulo 368, 369 y concordantes del C.G.P.

NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada en la forma y términos
establecidos en los articulos 290, 291, 292 y 301 ibidem o en su defecto lo que dispone la
Ley 2213 de 2022.

Requerir a la parte demandante para que aclare las medidas que pretende se
decreten. Lo anterior, debido a que a pesar de que en el folio 134 se hace mencién a la
solicitud de cautelas, lo cierto, es que no se indicaron las que se pretenden.

Ademas, la parte demandante debera indicar si se inicié proceso de sucesion del
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sefior PEDRO JOSE VARGAS MORATO y de ser asi si los Unicos herederos del mismo son
FELIPE VARGAS BOTERO, MONICA VARGAS BOTERO y YOLANDA BOTERO DE
VARGAS, de lo contrario debera integrar el litisconsorcio con los demas herederos.

Ahora bien, en atencion a la peticion de la parte demandante se considera pertinente
concederle el término de un mes para que aporte el dictamen que solicitd de acuerdo a lo que
dispone el articulo 227 del CGP y se advierte a la parte demandada que debera prestar la
colaboracion necesaria para que se pueda realizar el dictamen. .

Negar por improcedente la peticion de imponer la caucion que establece el articulo
1231 del Codigo de Comercio, teniendo en cuenta que no se dan los presupuestos de dicha
norma.

Reconocer personeria al abogado LUIS ANGEL MENDOZA SALAZAR identificado
con la cédula de ciudadania N°74.242.450 portador de la tarjeta profesional N°85393
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los efectos del poder allegado a las diligencias

Notifiquese,

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA
Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.
No. 065




Republica de Colombia
Rama Judicial

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Certificado No. 3217199
CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comision, asi como los del
Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria; aparecen registradas las
siguientes sanciones, contra el (la) doctor(a) LUIS ANGEL MENDOZA SALAZAR
identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 74242450 y Ia tarjeta de abogado (a) No.
85393

Origen : CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTA D.C. DISCIPLINARIA
No. Expediente : 11001110200020160366901

Ponente : FIDALGO JAVIER ESTUPINAN CARVAJAL Fecha Sentencia: 12-Feb-2020
Sancién : Suspension Dias:0 Meses:2 Afios: 0
Inicio Sancién: 03-Jul-2020 Final Sancion02-Sep-2020
Norma Nimero Ao Articulo Paragrafo Numeral Inciso Literal Ordinal
L=y 123 2007 a7 1

Las sanciones que no tengan fecha en que comienzan a regir no han sido comunicadas por
el registro nacional de abogados.

Este certificado no acredita Ia calidad de abogado.

Nota: Siel No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, Tavor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en Ia pagina de la Rama Judicial
www_ramajudicial.gov.co en el link

hitps:/iwww.ramajudicial. gov.cofweb/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

Bogota. D.C., DADO AL PRIMER DIA DEL MES DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES
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— -
ANTONIO EMILIANC RIVERA BRAVO
SECRETARIO JUDICIAL

Firmado Por:
Edilima Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER
RADICADO: 2022-00555
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°093

Seria del caso admitir la presente demanda, pero del estudio previo se establece
que a ello no hay lugar, por las siguientes razones:

l. Indique la clase de proceso que pretende iniciar, pues en unas partes
menciona el proceso ejecutivo, pero las medidas que solicita son del proceso
verbal; ademas, en los fundamentos de derecho menciona varias clases de
procesos ejecutivos.

Realizado lo anterior debera aclarar la demanda en lo pertinente y cumplir
con los requisitos que exija el respectivo proceso que busca incoar, aportando
los anexos que el mismo determine.

II. Aclare la ciudad de notificacién del ejecutado, teniendo en cuenta que el
contrato de transaccion indica que su domicilio es Madrid; sin embargo, en el
acapite de notificaciones se refiere a la ciudad de Bogota.

. Tenga en cuenta que debe dar cumplimiento a lo que dispone el articulo 82 y
siguientes del Cadigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022.

IV.  Acredite que el sefior RICARDO ZAMBRANO CHAPARRO es el propietario
de los bienes de los cuales se persigue la entrega

V. Amplie los hechos de la demanda informando la razon por la cual pretende la
entrega de unos bienes que no son propiedad del demandado y si celebrd
algiin acuerdo con los sefiores NESTOR JAIMA LOPEZ RODRIGUEZ y
DIANA MARGARITA SUAREZ SERRATO o ellos avalaron la transaccion
objeto de la litis. De su dicho aportara la documental que acredito lo
informado.

VI.  De sernecesario proceda a realizar las modificaciones a que haya lugar tanto
en la demanda como en el poder e integre el litisconsorcio de ser pertinente.
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VIl.  Tenga en cuenta que los hechos son la base de las pretensiones.

Sean las anteriores razones, suficientes para inadmitir el tramite de la presente demanda

Ahora bien, sin que constituya causal de rechazo de la demanda, deberé indicarse el
numero telefonico y de celular de las partes.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota, de conformidad con
los articulos 42 y 82 del Cédigo General del Proceso,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por lo esbozado en la parte considerativa
de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte activa el término de cinco (05) dias, contados a partir del
siguiente al de la notificacion del presente auto, para que subsane las falencias advertidas, so
pena de ser rechazada la demanda.

TERCERO: ARCHIVESE copia de la presente demanda.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 065

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 2022 - 00455 -00
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°097

Como quiera que la anterior demanda fue subsanada en debida forma y retne las
exigencias legales y formales el juzgado,

RESUELVE:

ADMITIR la demanda verbal incoada por COMERCIALIZADORA CIGRAF S.A.S.
contra BANCOLOMBIA S.A.S.

TRAMITAR el presente asunto como un proceso verbal de mayor cuantia.

CORRER traslado a los demandados por el término legal, esto es, 20 dias, conforme
lo dispone el articulo 368, 369 y concordantes del C.G.P.

NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada en la forma y términos
establecidos en los articulos 290, 291, 292 y 301 ibidem o en su defecto lo que dispone la
Ley 2213 de 2022.

Reconocer personeria a la abogada MARIA DORIS VACA BUITRAGO identificada
con la cédula de ciudadania N°41.565.731 portadora de la tarjeta profesional N°52619
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura para que actue como apoderada de la
parte demandante en los términos y para los efectos del poder allegado a las diligencias

Notifiquese,

(2)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA
Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.
No. 065
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Republica de Colombia

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIACADOD No. 3218018

CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisitn, asl como los del
Tribunal Disciplinano y tos de la Sala Judsdcconal Discipbnara, no aparecen registradas

sanciones contra ef (la) doctor (a) MARIA DORIS VACA BUITRAGO identificado (a) con la cédula
de ciudadania No. 41865731 y L tarjeta de abogado (a) No. 52619 Pege1eit

Este Cortificado no acredita &a calidad do Abagado

Nota: Si ef No. de la Cédula, el de la Taresa Profesional 6 los nombees ylo apelidos, presentan
errores, favor dingirse al Registo Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedenie puede ser consultado en la pagna de la Rama Judicial

www.ramajudicial.gov.co en ef link
hitps-Awww.ramayudicial . gov. co'webl'comision-naconal.de-disciplina-judicial

Bogota, D.C., DADO AL PRIMER DIA DEL MES DE MAYO DE DOS ML VEINTITRES (2023)

AT U SRR, |

ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO
SECRETARIO JUDICIAL

Firmado Por:
Edilima Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL (PERTENENCIA)
RADICACION: 2022 — 00451- 00
ASUNTO: RECHAZA DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°096

Habida cuenta que no se subsano la demanda de acuerdo a lo requerido en el auto
inadmisorio ya que a pesar de haberse solicitado dirigir la demanda contra todos los que
tuvieran derechos sobre el bien a usucapir no se procedioé de dicha manera ni se aport6
el poder incluyendo a todos los demandados, se rechaza de plano conforme lo dispone
el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria, procédase a la devolucién digital de las diligencias de la referencia,

con sus anexos a quien los aport6 (de manera digitalizada) y déjense las constancias
de rigor.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 065

Firmado Por:
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL (PERTENENCIA)
RADICACION: 2022 — 00449- 00
ASUNTO: RECHAZA DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°095

Habida cuenta que no se subsano la demanda de acuerdo a lo requerido en el auto
inadmisorio ya que si bien se indica que se da cumplimiento a lo que establece la Ley
2213 de 2022, lo cierto es que no se indico la forma como se obtuvo el correo de los
demandados ni se aport6 prueba de ello, se rechaza de plano conforme lo dispone el
articulo 90 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria, procédase a la devolucién digital de las diligencias de la referencia,

con sus anexos a quien los aport6 (de manera digitalizada) y déjense las constancias
de rigor.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 065

Firmado Por:
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 2022 — 00401- 00
ASUNTO: RECHAZA DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°098

Habida cuenta que no se subsano la demanda de acuerdo a lo requerido en el auto
inadmisorio ya que no se dio cumplimiento al numeral |V, se rechaza de plano conforme
lo dispone el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria, procédase a la devolucién digital de las diligencias de la referencia,
con sus anexos a quien los aport6 (de manera digitalizada) y déjense las constancias
de rigor.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 3 de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 065

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez

Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 2 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Pertenencia No. 2022 0208

.- Como el término del emplazamiento se encuentra vencido, y en

atencién a las actuaciones surtidas en los registros #s 8 y 9, se dispone:

1.- DESIGNAR curador ad litem de los indeterminados, para lo cual se

dard aplicaciéon a lo dispuesto en el inciso final del articulo 108 del CGP.

2.- NOMBRAR como curadorad litem, al abogado JUAN ERNESTO
RUBIANO MONCADA, con CC #1016040172 a quien se le puede ubicar en la

direccion electrénica 2624juan@gmail.com. Movil 300 5679650. Advertir que el

nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de la sancién a que hubiere
lugar (Num. 7 art. 48 CGP)

3.- ENVIAR la secretaria la comunicacion al curador. Comuniquese por el

medio mds expedito.

Il.- De la documentacién obrante al registro #10 del expediente:

a).- PONER en conocimiento del actor, que las publicaciones en prensa,

fueron suprimidas por el canon 10 de la ley 2213/2022.

b).- ADOSAR a los autos las publicaciones arrimadas por el actor.

c).- AGREGAR a los autos las fotografias de la valla, que aporta el

demandante, para los fines a que haya lugar.

lll.- De las comunicaciones militante a los numerales 15 al 18:

i.- INCORPORAR a las diligencias los oficios #: 2023-0136749-1 de fecha
28/01/2023 procedente del Fondo para la Reparacion de las Victimas ; #
20233100046751 proveniente de la Agencia Nacional de Tierras (ANT) adiado el

1
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31/01/2023 ; No. SNR2023EE014923 de fecha20 de febrero hogano, originario de
la Superintendencia Delegada para la Proteccién, Restitucion y Formalizacion

de Tierras, para los fines pertinentes a que haya lugar.

ii.- ARRIMAR a los diligencias, el oficio No. ORIPBZC-50C2023EE03753 DEL
24 DE FEBRERO DE 2023, mediante el cual se informa que, la medida fue

debidamente registrada, para los fines pertinentes.

VI.- Revisado el libelo y como se advierte que el demandante pide el
emplazamiento ala parte demandada, y luego, en el acdpite de notificaciones

registré una direccion de ubicacién del demandado, se insta:

REQUERIR al demandante, para que agote las diligencias de notificacion
a la parte demandada en la direccion suministrada en el acdpite de

notificaciones del libelo.

PROCEDER como corresponda, respecto del emplazamiento, segin las

resultas de las diligencias.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUIGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

3 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 065
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 2 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Restitucion No. 2022 0068

Atendiendo lo solicitado por el Juzgado 42 Civil Municipal, se insta:

1.- REQUERIR al demandante para que informe, el lugar donde se
encuentran ubicados los bienes muebles objeto de restitucion, a efectos de
poner en conocimiento lo pertinente al juzgado comisionado.

2.- OFICIAR al JUZGADO 42 CIVIL MUNICIPAL de ésta ciudad, que una vez,
la parte actora suministre la direccidn donde se encuentran ubicados los bienes
objeto de restitucion, se les informard lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUIGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

3 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 065
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132. AUTO

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
, REAL
RADICACION: 2021 - 00439 - 00

En atencion a la documental obrante en el archivo 11, mediante
la cual COVENANT BPO S.A.S. a través de su representante legal
Dra. GLORIA DEL CARMEN IBARRA CORREA allega la
comunicacion remitida a su poderdante en donde le informa sobre su
renuncia al mandato, se considera pertinente aceptar la renuncia de
guien venia representando al ejecutante.

Recondzcase personeria a la abogada CATHERINE
CASTELLANOS SANABRIA identificada con la cédula de ciudadania
N°1.022.364.940, portadora de la tarjeta profesional N°305.929
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura para que actue
como apoderada de la entidad ejecutante FONDO NACIONAL DEL
AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO en los términos y para los
efectos del poder y los anexos allegados (fosll a 61 del archivo 12) .

De otro lado, habida cuenta que la liquidacion de costas
practicada por secretaria visible en el folio 62 del archivo 12 del
cuaderno principal se encuentra ajustada a derecho, el Juzgado le
imparte APROBACION conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo
General del proceso.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

SECRETARIA

Bogota D.C., 2_de mayo de 2023
Notificado el auto anterior por anotacion

en estado de la fecha.
No. 065
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 2 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expropiacion No. 2021 0350

I.- Del escrito aportado por el demandante, visto en el registro #12 del

expediente:

TENER en cuenta, las manifestaciones elevadas por la demandante,
respecto de la noftificacion a la pasiva, v, los trdmites que realizard al acreedor

hipotecario.

Il.- Del escrito presentado por el demandado BANCO AGRARIO, militante
al registro #13:

a).- TENER nofificado por conducta concluyente a la entidad
demandada BANCO AGRARIO SA., del auto admisorio de la demanda.

b).- ADVERTIR que la entidad, aportdé escrito contentivo de la

contestacion de la demanda, en tiempo.

c).- RECONOCER personeria adjetiva a la abogada LAURA NATALIA DIAZ
MORENO, como apoderada judicial de la pasiva, en los términos y para los fines
del mandato otorgado.

d).- PROCEDER como corresponda, una vez, este integrada la Litis.

lll.- De la solicitud de desvinculacion reclamada por la entidad

demandada Banco Agrario SA, visto en el registro #14:

SENALAR al interesado que, la peticién de desvinculacion del proceso, se

resolverd en su oportunidad procesal, es decir, al momento de proferir fallo.

IV.- Del poder aportado por la entidad demandante, obrante al registro
#15:
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REQUERIR al demandante para que aporte mandato, en el que se registre
como demandados, las personas que se registran en el auto admisorio de la
demanda; toda vez, que el allegado, adiciond como parte pasiva, a la Rama
Judicial, - JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE EL CARMEN DE BOLIVAR vy el
INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL - INCODER, los cuales no fueron

objeto de registro en el libelo.

PROCEDER como corresponda hecho lo anterior.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

3 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 065

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 2 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Pertenencia No. 2018 0166

Del escrito aportada por el curador ad litem y de las actuaciones surtidas

enlos numerales 10 al 13, 15y 16 del expediente:

a).- TENER notificado de manera personal al curador ad litem JOSE LUIS
GOMEZ LOPEZ, del auto admisorio de la demanda, tal como consta en el acta

de notificacion adiado el 18 de noviembre de 2022.

b).- ADVERTIR que el auxiliar de la justicia, aporté escrito contentivo de la

contestacion de la demanda, en tiempo.

c).- EXHORTAR a la secretaria para que remita copia del escrito de
contestacion de la demanda del curador ad llitem, al demandante, al advertir
que la misma no dio cumplimiento a lo reglado en el numeral 3° de la ley

1223/2022, remitiendo copia del escrito a los demads sujetos procesales.

Il.- De la solicitud elevada por el tercero JORGE ALEJANDRO BERRIO
AGUIRRE, y presentado el 11 de enero de 2023, visto en el registro #17:

1.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado CARLOS GUSTAVO
MUNO?Z DIAZ, como apoderado judicial del tercero JORGE ALEJANDRO BERRIO

AGUIRRE, en los términos y para los fines del mandato otorgado.

2.- ADVETIR que, el término concedido al tercero Jorge Alejandro Berrio

Aguirre, se encuentra vencido, quien no se pronuncio sobre la demanda.

3.- NEGAR la solicitud de dejar sin valor ni efecto el auto admisorio de la
demanda, enrazdn que, los hechos que sustentan la peticidon, arremeten contra
los requisitos formales de la demanda, los cuales, se impugnan mediante el
mecanismo de las excepciones previas; y, tal como se dejara anotado en el
numeral que precede, el tercero, guardd silencio, pues no controvirtid las

pretensiones ni los hechos de la demanda.
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4.- Senalar al interesado, frente a la correcciéon del apellido del
demandado, en el poder junto con la direccion del inmueble, se advierte que,
del mismo emana un error mecanogrdafico, en lo atinente al apellido, al hacer
el registro de la “B” por “V", ademads lo identificd con el nUmero de cédula; en
cuanto ala direccidén, no obstante, adiciond la palabra “calle”, no ofrece duda
alguna que la direccion es Carrera 68 G Bis #43 B — 53 sur de ésta ciudad, el cual

se verifica de la documentacion aportada.

En cuanto a la aclaracion del folio 49, respecto de la direcciéon, alude
que en la pdagina uno del libelo, ala direccidn, faltd incluirle la palabra B, en ese

sentido hizo la aclaracién el apoderado.

Sin embargo, y, a efectos de corregir la falencia presentada, el jzugado
dard aplicacion alo consagrado en el canon 132 del ordenamiento general del

proceso, haciendo el respectivo control de legalidad.

lll.- El juzgado en atencion a la falencia presentada en el mandato
otorgado por la demandante, y, al observar que, el segundo apellido del
demandado quedd registrado de manera incorrecta, asi como, el registro de la
direccion del inmueble sobre el cual se reclama en usucapién adiciond una
palabra que no corresponde, dard aplicacién a lo consagrado en el articulo
132 del dispositivo general del proceso, el cual permite al director del proceso,
realizar el control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren

nulidades u ofras irregularidades del proceso, como la aqui presentada:

REQUERIR a la demandante, para que allegue poder en el que se registre
el nombre y apellidos correctos del demandado Alfredo José, y, determine de
manera acertada la direccidon del inmueble objeto de usucapidon, pues el

aportado aparece con la adicién de la palabra “calle”.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Juez
Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

3 DE MAYO DE 2023
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN

ESTADO DE LA FECHA.

No. 065
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