JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Declarativo No. 2017- 00078
Demandante: José Alonso Perdomo Cortés
Demandado: Industria de Alimentos DAZA SAS y otros.

El recurso de reposicion formulado por la apoderada del sefior José Alonso
Perdomo contra el auto que admite la reforma a la demanda de reconvencion de fecha
28 de agosto de 2019 téngase por extemporaneo.

Igualmente, se advierte que, durante el término de traslado de la reforma a la
demanda de reconvencion, el extremo pasivo guardo silencio.

Notifiquese y cumplase,

(3)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion en estado de
la fecha.

No. 172

Firmado Por:

Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Declarativo No. 2017- 00078
Demandante: José Alonso Perdomo Cortés
Demandado: Industria de Alimentos DAZA SAS y otros.
Proveido: Interlocutorio No. 581

Declaradas sin valor y efectos las decisiones emitidas con posterioridad al 30
de noviembre de 2019 por el Juzgado 17 Civil del Circuito de esta ciudad, procede
este Despacho a resolver las excepciones previas formuladas por la apoderada del
demandado en reconvencion, José Alonso Perdomo Cortés, teniendo en cuenta los
siguientes:

ANTECEDENTES

Invoco la profesional del derecho la causal exceptiva de “inepta demanda por
falta de los requisitos formales”, concretamente en lo que atafie a los numerales 4, 5y
7 del articulo 82 del C.G.P.

Al respecto, sefiald que la enumeracion de las pretensiones era incorrecta, pues
no guarda en debida proporcion la secuencia numérica correspondiente y que, en
varios de los hechos planteados en la demanda, se acumulan indebidamente varios
supuestos facticos, cuando en realidad debieron indicarse de manera separada y
detallada.

Asi mismo, refirié que la pretension séptima “no resulta ser precisa y clara como
quiera que no fue cuantificada respecto al monto que estima debe ser objeto de
condena”. Que, si formulacion resulta ser excluyente con las pretensiones cuarta y
quinta, de acuerdo a lo dispuesto en el Cadigo de Comercio y la Ley 45 de 1990.
Discutié la carencia de juramento estimatorio sobre la referida pretension séptima.

Refutd la inclusién de solicitud de reconocimiento de personeria por parte del
apoderado del demandante en reconvencion, como pretension dentro del escrito
genitor.

Igualmente, el Despacho interpretando la ultima inconformidad planteada,
observa que la misma se trata de la causal 9 de excepciones previas establecidas en
el articulo 100 del C.G.P., la cual corresponde a “no comprender la demanda a todos
los litisconsorcios necesarios.”

Causal que invoca con fundamento en que al pretenderse por el demandante en
reconvencion la declaracion de existencia de un contrato de mutuo, por sumas de
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dinero representadas en letras de cambio, dentro de las cuales una de ellas se libro
por valor de $200.000.000 pagaderos tanto al sefior Hugo Nelson como a la sefiora
Belsy Duli Moreno Castro, “como girados, principales obligados y aceptantes, a favor
del mismo girador, aqui demandado en reconvencion” debi6 vincularse también a la
susodicha, pues “la demanda en reconvencion versa sobre un acto juridico en el que
no solamente intervinieron los aqui encartados, sino también la sefiora Belsy Duli
Moreno Castro y respecto del cual, por su naturaleza, se resolvera lo correspondiente
a la existencia de un contrato de mutuo de manera uniforme a todos ellos de manera
que no es posible decidirse de mérito sin la comparecencia de las personas que
fueron sujetos de tales relaciones.”

Surtido el traslado del escrito de excepciones, el apoderado del demandante en
reconvencion manifestd que el error advertido en la numeracion de las pretensiones
en anda desdice el cumplimiento de los requisitos formales.

Aludio, que la pretension enumerada como séptima no estd indebidamente
acumulada, pues la misma resulta como una consecuencia de la pretension cuarta “en
cuanto solicita que se haga la devolucidn de los intereses cobrados en exceso con la
indexacion correspondiente”. Situacion por la cual tampoco es dable exigir su
cuantificacion, pues se trata de una indexacién.

Respecto a la acumulacion en los hechos sefiald que “son apreciaciones
subjetivas de la demandada, carentes de fundamento juridico®, pues “los hechos son
narraciones que se construyen a través de proposiciones gramaticales conexas que la
parte demandante tiene libertad para escoger y plasmar.” Estim6 que la demandada
pretende una redaccion ajustada a su propio estilo de redaccion.

Aludio que la demanda si contiene el juramento estimatorio echado de menos
por la memorialista, cumpliéndose la exigencia establecida en el articulo 206 del
C.G.P. y que la pretension de reconocimiento de personeria adjetiva si es relevante en
la demanda, pues es objeto de pronunciamiento por parte del Juzgado en el auto
admisorio o inadmisorio.

Finalmente, sefiald que la figura de litisconsorcio necesario para el presente
asunto no aplicaria en razén a que “el fundamento factico de la demanda expresa que
quien pagd siempre al sefior José Alonso Perdomo Cortés, los intereses de usura que
este le cobré a HUGO NELSON DAZA HERNANDEZ fue este (ltimo y sélo este con
absoluta exclusion de la sefiora BELSY DULY MORENO CASTRO, por tanto, sélo a
este le correspondia demandar en reconvencion al demandado.”
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CONSIDERACIONES

Previo a continuar con el estudio que corresponde frente a las aludidas
excepciones planteadas por la apoderada del demandado en reconvencion, advierte
el Despacho que algunas de ellas fueron subsanadas o atendidas por la parte
demandante en el escrito de reforma a la demanda, del cual el extremo pasivo guardé
silencio.

En efecto, la parte demandante procedié a enlistar en debido orden numérico las
pretensiones formuladas inicialmente y afiadid otras con caracter subsidiario a las
principales, excluyendo la que corresponde al reconocimiento de personeria adjetiva
del apoderado.

En tal sentido, subsané el defecto advertido por la memorialista, concerniente a
la carencia de orden secuencial de las pretensiones y de formulacion de una que no
correspondia como lo era el citado reconocimiento de personeria.

Igualmente se evidencia que, en la reforma a la demanda, el apoderado del
sefior Hugo Nelson adecud el defecto advertido sobre la indebida acumulacién de
pretensiones, estimando la parte pasiva que la pretension séptima se excluia con la
cuarta y quinta. Al respecto, procedid el extremo activo a formular pretensiones
principales y subsidiaras que no se excluyen entre si. En todo caso la referida
indebida acumulacién no encontraria sustento para el Despacho, pues en el anterior
escrito de reconvencion la solicitud plasmada en el numeral séptimo de indexacion no
se contrapone a los montos solicitados en los numerales cuarto y quinto, respecto de
los cuales aplicaria dicha indexacion.

Asi mismo, la parte demandante atendio el requerimiento de la demandada en lo
que atarie a la redaccidn de los hechos plasmados en la demanda, pues esta vez, con
el escrito de reforma, procedié a argumentarlos clasificadamente, incrementando los
que darian sustento a sus nuevas pretensiones. Obsérvese que la demanda cuenta
con la enumeracion de los hechos debidamente determinados como los exige el
articulo 82 del C.G.P.

Por lo tanto, el Despacho Unicamente procedera a estudiar la exceptiva que
corresponde a la no inclusion de todos los litisconsortes necesarios pues, como se
abordd anteriormente, los demas reparos formulados en el escrito de excepciones
previas se encuentran superados con la reforma de la demanda.

Asi, el articulo 100 del Codigo General del Proceso, enlista las excepciones

previas, incluyendo en su numeral noveno la de “no comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios.”
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Por su parte, el articulo 61 ibidem establece que “Cuando el proceso verse
sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
meérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o
que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas; (...)".

Desarrollando el articulo en mencién, el doctrinante Jairo Parra Quijano refirid
que “(...) la fuente del litisconsorcio necesario es la relacién material objeto de la
controversia; es decir, que su origen hay que buscarlo fuera de la relacién procesal,
en la relacion material, pero observando con objetividad que esa influencia de la
relacion material no es para la validez de la relacion procesal, sino otra cosa muy
distinta: para que la sentencia pueda ser de fondo o de mérito. Otras veces la fuente
del litisconsorcio necesario es la ley; ésta ordena en determinados casos su
integracidn como sucede en el caso de Colombia, por ejemplo, en el proceso divisorio,
en el cual hay que necesariamente demandar a los deméas comuneros.™

Para el asunto en cuestion se trata entonces de determinar si se configura
alguna relacion material inescindible entre BELSY DULY MORENO CASTRO vy las
dos personas que aca conforman los extremos procesales, sin la cual no pueda
emitirse una sentencia de fondo de cara a las pretensiones formuladas por la
demandante en reconvencion, pues en definitiva no existe ninguna disposicion legal
que asi lo establezca, tal como quedd anteriormente planteado.

Entonces, observa el Despacho del material probatorio allegado, asi como de
las manifestaciones realizadas por las partes, que la sefiora BELSY DULY MORENO
CASTRO no tiene ninguna relacion inescindible con el objeto para el cual fue
interpuesta la demanda de reconvencidn, pues si bien se alude a un titulo valor que
pudo haber sido también suscrito por la susodicha, las declaracion que se persiguen
atafien unica y exclusivamente sobre el sefior Hugo Nelson Daza y el presunto cobro
y pago excesivo de intereses por parte del demandado frente aquel y por tanto posible
enriquecimiento sin justa causa con el reconocimiento de los perjuicios a que hubiese
lugar.

Por consiguiente, se despachard desfavorablemente la excepcion previa
formulada y se dispondra lo pertinente a fin de continuar con la etapa procesal

pertinente

En consecuencia, el juzgado,

1 Pag. 42, Los terceros en el proceso civil, Jairo Parra Quijano, Séptima Edicion.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO probada la excepcion previa de “no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios”.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada, Tasense como
agencias en derecho la suma de

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, ingrésense las diligencias al
Despacho continuar con la etapa procesal correspondiente.

Notifiquese y cumplase,

(3)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion en estado de

la fecha.

No. 172

Firmado Por:

Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5c¢9bdfba876b69b2415ed30f8a73974227b22a9cald888bd1025f73102d48
870
Documento generado en 26/10/2021 06:14:27 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Declarativo No. 2017- 00078
Demandante: José Alonso Perdomo Cortés
Demandado: Industria de Alimentos DAZA SAS y otros.

Teniendo en cuenta que los acd demandados se encuentra debidamente
notificados, quienes en su debida oportunidad procedieron a contestar la demanda y a
formular excepciones de mérito, las cuales fueron descorridas por la parte
demandante con anterioridad a la pérdida de competencia declarada por el Juzgado
de origen a partir del 30 de noviembre de 2019 y como quiera que las demandadas
Industria de Alimentos DAZA SAS y Geimi Soleimi Daza Villar, a través de su
apoderado, formularon objecién al juramento estimatorio (Pag. 1067 C.P), se concede
el término de cinco (5) dias a la parte demandante para los fines previstos en el inciso
2° del articulo 206 del CGP.

Notifiquese y cumplase,

(3)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion en estado de
la fecha.

No. 172

Firmado Por:

Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: JULIO DUARTE VARGAS

DEMANDADOS: ANA BEATRIZ MENDEZ SANCHEZ Y OTROS
RADICACION: 2017-00173-00 (Procedente del Juzgado 17

Civil del Circuito de Bogota)

Obre en autos y en conocimiento de las partes el dictamen que
antecede allegado por la perito, no obstante, se le requiere para que
dé cumplimiento a lo que establece el articulo 226 del Cédigo General
del Proceso.

Ademas de lo anterior, la perito, debera indicar el estado del
proceso disciplinario que se le sigue ante la Sala de Decision —
Comitpe Disciplinario Corporacion Colombiana Autorreguladora de
Avaluadores — ANAV.

Notifiquese

(2)
Firmado Por:
Edllma Cardona Plno JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Juez Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Juzgado De Circuito Notificado el auto anterior por anotacion
L. en estado de la fecha.
Civil 018
, , No. 172
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: JULIO DUARTE VARGAS

DEMANDADOS: ANA BEATRIZ MENDEZ SANCHEZ Y OTROS
RADICACION: 2017-00173-00 (Procedente del Juzgado 17

Civil del Circuito de Bogota)

En atencidn a la documental aportada a folios 328 a 333 de esta
encuadernacion, se considera procedente reconocer personeria al
abogado JUAN MANUEL HERRERA URIBIO, identificado con la
cédula de ciudadania N°79.266.228 de Bogot4, portador de la tarjeta
profesional N°46.432 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura para actuar como apoderado de SANDRA MILENA
MENDEZ SANCHEZ, YURY ANDREA VANEGAS MENDEZ y ANA
BEATRIZ MENDEZ SANCHEZ en los términos y para los efectos
conferidos.

De otro lado, se considera procedente aclaras el auto anterior,
en el sentido de indicar que el abogado ORLANDO LUIS ALVAREZ
LADEUTT se reconoce como apoderado sustituto para agenciar los
intereses de la demandada NADIA MONICA VANEGAS de acuerdo a
lo que obra a folio 319 de esta encuadernacion.

Notifiquese

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 172



mailto:ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co




Repidlice & Colewdia
Romu Nliciel

Comidia Nechmad b INocpline Modiclat

CORTHCACC DC ANTECEDENTES CEACIPUNARCS
DC ADOGADOR

WA SUSCRITARITRCTARA £ OoCiaL
DR A CoMTOmN NACONALDE DECFLNA LOIDA

CANTPEACC - T2.

CERTIFICA:

Qs eemados be s & Artecederses Docptrsmes e & Cordede, sl coms ke ol
Titarw Dacpirarc y e o Iz Soe Arsscoorsl Docplinuil’ o Searsoat mgeraces
sarciones cortm of () oot |ol ORLANDO LIAS ALVAREY LADEUTY wentficade (3} oo

chcuda de Oactatenis No. 22XXI00S ¢ x tanets de abogecs () MO 1073

Lot Cartficado fo acrecits s cadead se Abogedo

Notx 5wl Mo e b Cadan o de i Trjets Profswons @ fox noretees wo spelicn. 2 st
ores e argras of Pogaru Kasad oe Abogadae

LA soraccns O et SrdecoOuris DUsEE S COMIAIROD 60 8 S o i ars Susscs
www rarapsiciel.gos v W ok . p .
1epa . w1 8O0l (29I 0N T TEME 2 K T IS IS N TS,

Sogeth OC. DADO A sm-,\tm:u:oh‘m PO FENTEOCTSAT OF 0O ML
VENTIUNG (2021)

4

| 4 :". --"‘ > ‘."'
'S r2
[/ ")/
Gl EA0/ 17
I l__ A S LES !
YA LUCIA CRLARTE ANLA
SECRETARA JUDICUR.

Firmado Por:

Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
cebafc8243e362011f436¢fb1f8ebebf5feeffbe313da796edd41a5a7f4bc282
Documento generado en 26/10/2021 05:11:58 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL.:



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o4
o~ Bre.,

e
<
- N o -
afl i <
“ S 3 o
e M"’

‘g - o

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Verbal 2017-01425-01 )

Demandante: YAMILE QUITORA MUNOZ

Demandado: SOCIEDAD INTERNACIONAL DE TRANSPORTE MASIVO SAS
y Otros

ADMITASE el recurso de apelacion en el efecto devolutivo interpuesto por los
apoderados judiciales de la parte demandada, Seguros Comerciales Bolivar S.A., Sociedad
Internacional de Transporte Masivo SAS y José Francisco Rincon Pérez, contra la sentencia
calendada 05 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado 82 Civil Municipal de Bogota
(Transitoriamente Juzgado 64 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

En aplicacion del articulo 327 del CGP, se advierte a los extremos procesales que
dentro del término de ejecutoria de la presente providencia podran pedir la practica de
pruebas.

Téngase en cuenta que para el asunto en cuestidn no se dara aplicacion a lo
dispuesto inciso 3, articulo 14 del Decreto 806 de 2020, pues para la fecha en que fue
interpuesto el recurso de apelacion, la referida normativa no habia entrado en vigencia.

En razdn a que se evidencia la ilegibilidad del auto obrante en la pagina 52 del
cuaderno No.7 denominado “Pruebas”, por secretaria requiérase al Juzgado de origen para
que allegue nuevamente el referido expediente debidamente escaneado. Igualmente,
requiérasele para que aporte copia de las grabaciones en audio y video que se haya
efectuado de las audiencias llevadas a cabo.

Cumplido lo anterior, ingrésense las presentes diligencias al Despacho para lo
pertinente.

Notifiquese y cumplase,

(1)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 172

Firmado Por:

Edilma Cardona Pino



Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

1a®

Proceso: Verbal No. 2019-00490-01
Demandante: Blanca Inés Espinosa Bermudez
Demandado: Orlando Bernal Ramirez y Otros.

Seria del caso adoptar la decisién pertinente frente al recurso de apelacion concedido
en efecto devolutivo por el a quo respecto al auto emitido por el dia 3 de junio de 202,
mediante el cual se negd el decreto y practica de una prueba solicitada por la parte
demandante, si no fuera porque se advierte que el dia 7 de septiembre de 2021 el Juzgado
36 Civil Municipal de esta ciudad emiti6 sentencia que puso fin a la instancia y frente a la
misma no se interpuso recurso de alzada, tal como se observa en los registros de audio y
video allegados.

Por lo tanto, con fundamento en el articulo 323 del C.G.P., se declara desierto el
recurso de apelacion asignado a este Despacho.

Notifiquese y cumplase,

(1)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

0(\&38 .

PROCESO: VERBAL (PERTENENCIA)
DEMANDANTES:  FRANCISCO JAVIER RUBIANO CHAPARRO Y OTRA
DEMANDADOS: ANDRES PARDO MONTOYA'Y OTROS

RADICACION: 2021 - 00261 - 00
ASUNTO: RECHAZA DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°592

Habida cuenta que no se subsand en debida forma el libelo de acuerdo a lo
solicitado en el auto del 9 de septiembre de 2021, ya que no se dirigi6 la demanda
contra todos los que registran derechos en el bien a usucapir, se rechaza de plano
conforme lo dispone el articulo 90 ibidem.

Por secretaria, procédase a la devolucion de las diligencias de la referencia, con
sus anexos (de manera digital) a quien los aport6 y déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 172

Firmado Por:

Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota, veintiseis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORR CARLOS LLERAS
RESTREPO.

DEMANDADO: LEAL BAYONA BRANDO STEVE

RADICACION: 2021 - 00391 - 00

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°591

Como quiera que la anterior demanda relne las exigencias legales y los titulos
prestan mérito ejecutivo, con base en los articulos 422, 430 y 468 del C.G.P., el
juzgado,

RESUELVE

LIBRAR mandamiento ejecutivo con efectividad de la garantia real de mayor
cuantia a favor del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO
contra LEAL BAYONA BRANDO STEVEN, por las siguientes sumas de dinero:

Pagare N°1022387144

1) 2.387,6514 UVR que corresponde a las cuotas en mora vencidas comprendidas
entre el 5 de abril al 5 de agosto de 2021 contenidas en el pagare de la
referencia, que para el 3 de septiembre de 2021 equivalia a $680.770,02.

2) Por los intereses de mora de la suma indicada en el numeral anterior, liquidados
desde la fecha de exigibilidad de cada una de las cuotas en mora a la tasa
indicada en el numeral 2° de las pretensiones de la demandada, siempre que
no supere el valor establecido legalmente para esa clase de créditos, porque de
ser asi se aplicara esta ultima.

3) 474146,2516 UVR que corresponde al saldo de la obligacion hipotecaria
descontadas las cuotas de capital en mora adeudadas que para el 3 de
septiembre equivalian en pesos a $135.189.148,22.

4) Por los intereses de mora de la suma indicada en el numeral anterior, liquidados
desde la fecha de presentacion de la demanda a la tasa indicada en el numeral
4° de las pretensiones de la demandada, siempre que no supere el valor
establecido legalmente para esa clase de créditos, porque de ser asi se
aplicara esta Ultima
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9) 13344,8802 de los intereses de plazo conforme se solicitd en el numeral 5° de
las pretensiones de la demanda.

6) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

7) DECRETAR el embargo del inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria
No.50S - 40722730. Comuniquese la medida a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos respectiva, para que dé cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral 2° del articulo 468 del C.G.P.

8) ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacién aqui ejecutada dentro del
término de cinco () dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) dias para
proponer excepciones, de conformidad con los articulos 431y 442 ibidem.

9) NOTIFICAR esta providencia a la ejecutada en la forma y términos establecidos
en los arts. 290, 291, 292 y 301 ibidem, haciéndosele entrega de la copia de la
demanda y sus anexos o en su defecto de acuerdo a lo que establece el
Decreto 806 de 2020 (en caso de proceder conforme al mencionado decreto,
deberé indicar la direccion de mail de la ejecutada y acreditar la forma como
obtuvo el correo de la misma).

10)OFICIAR a la Direccion de Aduanas e Impuestos Nacionales -DIAN- para los
fines previstos en el articulo 630 del Estatuto Tributario.

11)RECONOCER a la abogada CATHERINNE CASTELLANOS SANABRIA
identificada con la cédula de ciudadania N°1.022.364.940 de Bogota, portadora
de la tarjeta profesional N°305.929 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura para actuar como apoderada de la parte ejecutante en los términos y
para los efectos del poder allegado a las diligencias.

12)REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco dias aporte el
original del titulo base de la ejecucion conforme lo dispone el numeral 12 del
articulo 78 del Cddigo General del Proceso, para lo cual podra acercarse al
Juzgado el dia martes o viernes en horario de 8 am a 12 m.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 27 de octubre de 2021
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 172
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