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JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil
veinte (2020)

RADICADO No. 2019-00518

CLASE DE PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ALEJANDRA VELEZ PATINO
DEMANDADOS: DAIMLER COLOMBIA S.A. y ANDINA
MOTORS S.A.

Efectuado el estudio correspondiente al presente proceso, advierte el
despacho que en el mismo es necesario prorrogar la competencia, por las siguientes
razones:

El articulo 121 del C.G.P., sefala:

“Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no
podra transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar
sentencia de primera o Unica instancia, contado a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el
plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser superior a
seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en
la secretaria del juzgado o tribunal.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> Vencido el respectivo
término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la
providencia correspondiente, el funcionario perdera
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo
cual, al dia siguiente, debera informarlo a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o
magistrado que le sigue en turno, quien asumira competencia y
proferira la providencia dentro del término maximo de seis (6)
meses. La remision del expediente se hara directamente, sin
necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo
judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso debera informar
a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre
la recepcion del expediente y la emision de la sentencia”.

(...)

Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una
sola vez el término para resolver la instancia respectiva, hasta por




seis (6) meses mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo,
mediante auto que no admite recurso.” (Subraya el despacho).

En este asunto se tiene que las dos sociedades demandadas se
notificaron por aviso el 07 de mayo de 2019, que fue el dia siguiente habil al de la
entrega de ese aviso, como obra a folios 79 y 82 del cuaderno 1 (506 y 510 pdf), es
decir, que para el 07 de mayo de 2020 habria vencido el término del afio a que alude
el referido art. 121 del C.G.P. para proferir la sentencia.

Sin embargo, este asunto llegd a este despacho el 23 de julio de 2019
data desde la cual debe contabilizarse ese afio para emitir la decision de fondo, por
tratarse de un término personal y no objetivo.

Ademas por la declaratoria de emergencia econdmica, social y ecoldgica
en todo el territorio nacional a causa del Coronavirus COVID-19 se expidid el Decreto
564 de 2020 que suspendio los términos procesales y de duracién del proceso, el

cual precisé en relacion con el articulo 121 del C.G.P. que esa suspension iba “desde
el 16 de marzo de 2020, y se reanudara un mes después, contado a partir del dia siguiente
al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura”.

Ese levantamiento de la suspension por parte del Consejo Superior de la
Judicatura se dio a partir del 1° de julio de 2020 mediante el Acuerdo PCSJA20-11567
del 05/06/2020 y sumandole el “mes después” previsto en el referido Decreto 564
tenemos que desde el 2 de agosto de 2020 se produce la reanudacién del término
de duracién del proceso.

Asi las cosas para este caso, contabilizando el término del afio de que
trata el referido art. 121 desde la llegada del expediente a este despacho el 23 de julio
de 2019 a este momento 08 de septiembre de 2020 y descontando el tiempo de la
suspension de cuatro (4) meses y medio (desde el 16 de marzo al 2 de agosto de 2020) se
tiene que ese ano venceria el 08 de diciembre de 2020, sin embargo, previendo que
por las actuales circunstancias de la pandemia a esa fecha no se alcance a proferir la
decisidon de fondo el despacho considera necesario prorrogar la competencia como lo
autoriza el inciso quinto de la referida norma.

En consecuencia, se DISPONE:

PRORROGAR POR SEIS (6) MESES ADICIONALES el término para
conservar la competencia funcional sobre el presente asunto, contados a partir del
vencimiento del plazo contemplado en la citada disposicién, es decir, desde el 08 de
diciembre de 2020.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ
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