REPl'JBLICA E COLOMBIA
W
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., doce de agosto de dos mil veintidds

RADICADO No. 2020-00260

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE SANTIAGO BOHORQUEZ
TAVERA

DEMANDADA: MARIA CLEMENCIA ANGARITA
VILLA

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Resuelve el juzgado el recurso de REPOSICION formulado por la
demandada -su apoderado- contra el auto fechado 2 de noviembre de 2021
mediante el cual se decretd el secuestro de los inmuebles embargados.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el inconforme que debe revocarse dicha decision, y en su
lugar, decretar las pruebas y citar a la audiencia inicial de que trata el art. 372
del C.G.P., pues aun no se ha convocado.

Que en este asunto se tienen dos inmuebles embargados que son
plena garantia del pago que pretende el demandante por lo que estima que no
es procedente en este momento el secuestro por cuanto generaria mayores
perjuicios a la demandada.

La parte demandante descorrié oportunamente el traslado de este
recurso Yy solicitd se mantenga la decision cuestionada.

CONSIDERACIONES

No encuentra el Juzgado fundamento juridico alguno que autorice
la revocatoria solicitada, por lo siguiente:

En procesos ejecutivos como el que se sigue en contra de la
recurrente, son procedentes las medidas cautelares de embargo y secuestro,
incluso “Desde la presentacion de la demanda” por asi disponerlo
expresamente el inciso primero del art. 599 del C.G.P.



Es decir, que no es acertado el argumento de la inconforme segun
el cual previo a decretarse el secuestro debe haberse citado a la audiencia que
prevé el art. 372 Idem, pues como se desprende de dicho normativo las cautelas
son procedentes desde el mismo momento en que se profiere el mandamiento.

Tampoco es de recibo la tesis en la que se indica que la practica del
secuestro genera mayores perjuicios a la demandada, pues sin duda las medidas
cautelares en general afectan el patrimonio del deudor; sin embargo, no por ello
resulta lesivo de sus derechos, toda vez que conforme con el art. 2488 del Cédigo

Civil “Toda obligacién personal da al acreedor el derecho de perseguir su ejecucién
sobre todos los bienes raices o muebles del deudor, sean presente o futuros,
exceptuandose solamente los no embargables designados en el articulo 1677".

Ademas, acorde con el art. 298 del C.G.P. “La interposicion de
cualquier recurso no impide el cumplimiento inmediato de la medida cautelar
decretada”.

Se colige de lo expuesto que el auto atacado se encuentra ajustado
a derecho, motivo por el cual se impone mantenerlo incélume.

En consecuencia, con fundamento en lo expuesto, el JUZGADO
DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., RESUELVE:

NO REVOCAR el auto fechado 2 de noviembre de 2021 por
encontrarse ajustado a derecho.

NOTIFIQUESE,

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ
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