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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., cinco de mayo de dos mil veintidos

RADICADO No. 2020-00076

PROCESO: VERBAL — RESOLUCION CONTRATO

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO FERNANDEZ
GUTIERREZ

DEMANDADOS: SANTELCA SAS Y OTRO

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion y la viabilidad de
conceder el de apelacion que presenta la demandada SANTELCA SAS —su apoderado-
sobre el auto calendado 29 de marzo de 2022 mediante el cual se ordend oficiar a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena para que inscriba la medida
comunicada en oficio No. 1528 del 20 de septiembre de 2021 en la matricula
inmobiliaria No. 060-244099, bien de propiedad de la referida demandada.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el memorialista que en el escrito de contestacion a la reforma a la
demanda manifestd oposicidn a la medida cautelar de inscripcion, en sintesis, porque
el bien sobre el que recae es una comunidad indivisa y al inscribirla se afecta a los
titulares del 98.68% que no tienen la calidad de demandados en este proceso, por lo
que solicita se revoque la medida y en su lugar, “embargue los derechos fiduciarios en
garantia del 0.527%, equivalentes 3.000,00 mt2".

La parte actora descorrié dicho recurso mediante escrito remitido en correo
electronico del 6/04/2022 manifestando que este es improcedente, toda vez que el
auto atacado tan solo requiere a la oficina de registro de instrumentos publicos para
gue acate lo ordenado en auto del 17 de septiembre de 2021 y se inscriba la demanda,
y que el auto que la decretd no fue controvertido oportunamente.

CONSIDERACIONES

No encuentra el juzgado fundamento juridico en el argumento del
recurrente, pues la decision adoptada en el auto reprochado, como lo sefala la parte
actora, fue ordenar que por secretaria se oficiara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cartagena para que inscribiera la medida de inscripcién de
la demanda decretada en auto del 17 de septiembre de 2021 sobre el inmueble con
matricula inmobiliaria No. 060-244099 denunciado como de propiedad de la
demandada, medida que se ajusta a lo normado por el art. 590 numeral 1, literal b)
del C.G.P. que establece la procedencia de tales cautelas “cuando en el proceso se




persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual...”, COMO
es el caso.

Tampoco era procedente fijar un limite a la medida decretada, ya que este
se encuentra previsto para el decreto de embargos y secuestros, segun el inciso tercero
del art. 599 del C.G.P. medidas que solo son procedentes en procesos ejecutivos;
ademas, si el bien de que se trate solo es propiedad de la demandada en cuota parte
asi debera inscribirse por la respectiva oficina de registro.

Por lo anterior se mantendra incélume el proveido recurrido; también se
negara el recurso subsidiario de apelacion por no ser susceptible de dicho medio
especial de impugnacién el proveido atacado (art. 321 del C.G.P.).

En consecuencia, con fundamento en lo expuesto, el JUZGADO DOCE
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el proveido fechado 29 de marzo de 2020, por
encontrarse ajustado a derecho.

SEGUNDO: NEGAR la concesion subsidiaria del recurso de apelacion,
como quiera que no se encuentra dentro de la taxatividad impuesta en el Estatuto
Ritual.

NOTIFIQUESE,

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ
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