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por Barbara Galindo de Prieto, Martha Lucia Prieto Galindo y Alba Marina
Prieto Galindo contra Alcaldia de la Localidad de Engativa.
Radicado: 110014189 037 2021 01632 01.
Secuencia: 30044 del 01/12/2021, hora: 04:01 p.m.

Sera proferida la decision de segunda instancia, dada la impugnacion formulada
por el extremo accionado contra el fallo de tutela dictado por el JUZGADO 37 DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, calendado del 8 de
noviembre de 2021, mediante el cual concedié el amparo del derecho de
peticion y debido proceso.

ANTECEDENTES

Las accionantes promovieron accion de tutela contra la autoridad administrativa
de la referencia al considerar vulneradas sus garantias fundamentales; motivo
por el que, en sede de tutela, solicité que el Juez Constitucional le ordene
tramitar el Despacho Comisorio 39, emitido por el Juzgado 63 de Pequefas
Causas y Competencia Multiple de Bogota.

La pretension citada fue formulada con fundamento en que el Juzgado de
Pequefias Causas comisiono6 la diligencia de entrega del inmueble que fue
objeto de litigio dentro del proceso de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado
con radicado 11001400308120200020500, promovido contra el sefior Roberto
Ortegaza Zea; que el despacho comisorio fue radicado como derecho de
peticion ante la entidad el 21 de septiembre de 2021, pero sobre este no se ha
recibido pronunciamiento alguno.

EL FALLO IMPUGNADO

El JUZGADO 37 DE PEQUENAS CAUSAS tuvo por ciertos los hechos que se adujo
ser vulneradores de las garantias de las convocantes con fundamento en que
la autoridad administrativa accionada omitio allegar el informe ordenado en auto
que admitid a tramite la tutela de la referencia; en ese sentido, ordend dar
tramite al Despacho Comisorio 39°.

ARGUMENTOS DE IMPUGNACION, NULIDAD Y CUMPLIMIENTO

La ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA aleg6 que al revisar los correos institucionales:
notifica.judicial@gobierno.gov.co y alcal-de.engativa@gobiernobogota.gov.co
(los cuales son los autorizados para recibir notificaciones judiciales) no
encontré notificacion alguna proveniente del juzgado que conocio la tutela en
primera instancia y, por este motivo, no pudo ejercer su derecho de defensa, lo
cual se constituye en causal de nulidad. De otra parte, sefialdo haber cumplido
la orden de tutela dictada en el fallo impugnado?.

! Documento 008 2021-01632 Fallo Concede.
2 Documento 009.4 Cumplimiento e Impugnacion.
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CONSIDERACIONES

Revisados los argumentos esbozados tanto en el escrito de tutela, como en el
fallo impugnado, se debe aclarar que, por el tipo de actuacién promovida ante
la autoridad administrativa convocada, los términos que correspondia revisar no
atafien a los del derecho de peticion, puesto que la comision ordenada por el
Juzgado de Pequefias Causas hace referencia a la extensibn de un
procedimiento judicial.

En ese sentido, procedia dirimir si el debido proceso de las partes se encontraba
transgredido por una mora o una interrupcion al acceso a la administracion de
judicial; independientemente de ello, la entidad accionada impugné v,
aparejadamente, acreditd haberse pronunciado con referencia a la comision, lo
cual consisti6 en fijar fecha para llevar a cabo la pretendida diligencia de
entrega, acto procesal que tendra lugar el dia 16 de febrero de 20223, novedad
de la que tiene conocimiento el extremo accionante, segun afirmacion hecha por
el abogado que representa los intereses de tales sujetos procesales®.

En realidad, se encuentra superado el hecho sefialado como transgresor de las
garantias fundamentales de las accionantes; motivo por el que, en la presente
causa, operd una sustraccion de materia para que el Juez Constitucional de
segunda instancia se pronuncie respecto de otros aspectos, por ejemplo, sobre
la nulidad que alegé la entidad convocada, ademas, porque su defensa ha sido
escuchada y tenida en cuenta en esta oportunidad para ponerle fin al litigio.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

Primero: DECLARAR superado el hecho vulnerador de las garantias
fundamentales de las ciudadanas BARBARA GALINDO DE PRIETO, MARTHA
LUCIA PRIETO GALINDO y ALBA MARINA PRIETO GALINDO; consecuentemente,
DENEGAR el amparo constitucional deprecado.

Segundo: Por secretaria, REMITASE en oportunidad el expediente a la Corte
Constitucional para su eventual revision. Oficiese como corresponda.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
LUISA MYRIAM LIZARAZO RICAURTE

JUEZ
iffb

3 Péagina 2 del documento 009. 4 Cumplimiento e Impugnacion.

4 Comunicacion sostenida por via llamada telefénica, efectuada por el Oficial Mayor
del Despacho al numero de celular: 3186012129, que reposa en el membrete del
escrito de tutela.
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