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JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
Bogotd, D. C., JUNIO ONCE (11) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).-

REF. FALLO DE TUTELA — PRIMERA INSTANCIA
RAD. 110013103 009 2021 00186 00

Accionante: AGRIPINA PARDO PINEROS

Accionado: JUZGADO 4 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Vinculado: CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOGOTA

Secuencia de Reparto: 12567 28/05/2021

ANTECEDENTES

AGRIPINA PARDO PINEROS, actuando en nombre propio, promovid accién de
tutela contra el JUZGADO 4 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA, al considerar vulnerado su derecho a la informacién, debido proceso,
y acceso a la administracion de justicia.

En la accion de tutela solicito:

i) Que se ordene al Juzgado accionado, a que conteste su
derecho de peticidn, informando el nimero de proceso, si
ya se decretd mandamiento de pago, y porqué no se ha
efectuado.

Los hechos que asisten a sus pretensiones se relacionan con que en marzo de
2021, radicé por medio de su apoderado judicial demanda ejecutiva para el cobro
de unos canones de arrendamiento, que por reparto le correspondié al Juzgado
accionado, y que dado que el mismo, después de 2 meses, no ha realizado
pronunciamiento alguno, el dia 27 de abril, solicité a través de peticion, que le
informaran ciertos datos respecto del tramite impartido, y que a su vez, cumplido
el término legal para el efecto, tampoco ha dado respuesta.

En la peticién que radicd ante el accionado requirié le informen:

a) Si efectivamente es quien conoce del proceso ejecutivo de
minima cuantia, radicado el dia 9 de marzo de 2021, de Agripina
Pardo Pifieros en contra de Yeimi Edelmira Prieto.

b) En caso afirmativo, qué nimero de proceso le correspondio.

c) Si el proceso ya ingreso al despacho Judicial y si ya se decreto el
mandamiento de pago.

d) En el evento en que no se haya ingresado al despacho o no se
haya decretado el mandamiento de pago, cual ha sido la razén.
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e) Qué término requiere el despacho para decretar el mandamiento
de pago y cual es el funcionario responsable por la tardanza en
esa decision.

LA ACTUACION SURTIDA

Este juzgado avocd conocimiento de la solicitud de amparo y ordend notificar al
Juzgado accionado y noticiar al Consejo de la Judicatura como lo requirio el actor.-

El JUZGADO 4 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA,
contestd informando que el dia 27 de abril de 2021, se elevd un derecho de
peticion, en el que informaba acerca de la presentacién de una demanda ejecutiva
el 9 de marzo de 2021, la que presuntamente habia sido asignada a ese Despacho;
gue mediante misiva de fecha 26 de mayo de 2021, se contestd derecho de
peticion, informando que no se encontro demanda ejecutiva radicada en esa
dependencia, y ademas requiriéndola para que aportara acta de reparto la cual fue
notificada a la direccion electronica suministrada en el escrito de peticion.

El CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOGOTA, indico que verificada la
base de datos de esa corporacion, no se halld registro y/o radicacion de solicitud
por parte de la accionante que tenga relacién con el tema sobre el cual versa la
accion constitucional, por lo que solicita su desvinculacion.

CONSIDERACIONES

Descendiendo al asunto objeto de litis, se tiene que la actora pretende que el
Juzgado accionado proceda a dar respuesta a la peticion por ella interpuesta a
través de su apoderado judicial, respecto de un proceso ejecutivo, radicado en el
mes de marzo del afo en curso, toda vez que a la fecha de interposicion de la
presente accion, aun no tenia conocimiento del tramite impartido al mencionado
proceso. No obstante lo anterior, el Juzgado accionado, informé que en el devenir
tutelar dio respuesta a la accionante, indicandole que revisadas las bases de datos
de Excel que maneja el Juzgado, no encontrd demanda ejecutiva con las partes
sefaladas en la solicitud, y la requirié para que aportara el acta de reparto, para
evidenciar a quien correspondié su conocimiento, comunicacién que se remitio al
correo electrénico enunciado en la peticidon, este es, rubiano88@gmail.com, asi
mismo, se acreditd su entrega.

Dado lo anterior se considera que la respuesta dada por el Juzgado accionado,
cumple con los presupuestos establecidos por la Doctrina Constitucional, esto es,
se dio de manera clara, de fondo y congruente con los solicitado, asi mismo se
puso en conocimiento del peticionario, razén por la que se impone, declarar
carencia actual de objeto, por hecho superado.

Por lo anterior, el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Bogota, en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

Primero: NEGAR el amparo constitucional solicitado por la sefiora AGRIPINA
PARDO PINEROS, de acuerdo con las consideraciones atras indicadas.

Segundo. De no impugnarse este proveido, remitase a la Corte Constitucional el
expediente, para lo de su competencia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
LUISA MYRIAM LIZARAZO RICAURTE
LMGL
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