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El profesional del derecho quien suscribe la demanda en favor de los intereses 

de la parte demandante en el asunto, presenta recurso de reposición contra el 

auto que inadmitió el libelo, aduciendo la falta de publicación de la 

determinación en los estados electrónicos del despacho. 

 

La secretaría del juzgado en informe de 31 de julio de 2023 indica, que la pagina 

de la Rama Judicial presentó fallas y no permitió realizar la publicación del 

estado en su debida oportunidad. 

 

Sin duda, el recurso que se propone, no cumple ninguna de las preceptivas 

contenidas en el art. 318 del CGP que reza: 

 

…Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte el 

juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de la Sala 

de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. 

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelación, 

una súplica o una queja. 

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustenten, en forma verbal 

inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el 

recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días siguientes al de la 

notificación del auto. 

El auto que decide la reposición no es susceptible de ningún recurso, salvo que contenga 

puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrán interponerse los recursos 

pertinentes respecto de los puntos nuevos. 

Los autos que dicten las salas de decisión no tienen reposición; podrá pedirse su aclaración 

o complementación, dentro del término de su ejecutoria. 

PARÁGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso 

improcedente, el juez deberá tramitar la impugnación por las reglas del recurso que resultare 

procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente…. 

 

Por ende, se trata de una actuación dilatoria de parte del proponente del 

recurso, en los términos de los arts. 78 y 79  del CGP. 

 

Lo anterior si se tiene en cuenta, que el mismo CGP, establece los mecanismos 

y medios de defensa a seguir, ante la ausencia de notificación de una 

providencia, a los que el recurrente no acudió, como era su deber. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el juzgado se abstiene de hacer algún 

pronunciamiento frente a la opugnación propuesta y requiere al proponente 

para que ajuste su actuación a las reglas dispuestas en la ley para el caso, so 

pena de proceder como la norma lo indica para los casos de dilación manifiesta. 

NOTIFÍQUESE y CUMPLASE 

LUISA MYRIAM LIZARAZO RICAURTE 

JUEZ 
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