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VENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

REF: 2019-0025
DEMANDANTE: AMPARO VARGAS TRUJILLO Y OTROS
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ADO: SEGUROS DEL ESTADO S.AY OTROS

LIANA GIL ARIAS, también mayor de edad, domiciliada en Bogota
rada con la cédula de Ciudadania No. 52.880.926 de Bogota,
en ejercicio y portadora de la T.P No 123151 del C. S. de la J,
en mi calidad de apoderada de SEGUROS DEL ESTADO S.A.
al Certificado- (cle/ camara -de -comercio-adjunto, acudo a su
con el fin de’ des&mgen,el traslado de laidemanda formulado en

la somedad que representO\ 10 cu"' g'fhago en los siguientes

LA Lds ‘ﬁﬁé‘é“ﬁ“iiﬁmmm PRINCIPAL:

- = é
cierta la ocurrenma del acc1dente _sin embargo, no me constan las
unstancias de modo, tlempo y lugar en que ocurrieron los hechos.
me constan las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
rrieron los hechos. ‘

me constan las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
rrieron los hechos.

me consta, quien evacuo a los ocupantes del vehiculo.

cierto, conforme se observa en los anexos de la demanda.

rierto, es la transcripcién de uno de los documentos aportados con
lemanda.

rierto, es la transcripcién de uno de los documentos aportados con
lemanda. -
rierto, es la transcripcién de uno de los documentos aportados con
lemanda.

me consta, que se pruebe de manera suficiente.

No me consta, es una manifestacion del apoderado de la
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11.

No me consta, es una manifestacién del apoderado de la

demandante que debera ser probada.

12.

No me consta, es una manifestacion del apoderado de la

demandante que debera ser probada.

13.

Es un hecho compuesto, al que me permito sefialar que es cierto

qud el vehiculo SOS-121 tenia una poéliza de Seguro obligatorio de

acc

identes de transito SOAT, sin embargo, no es cierto que mi

poderdante por esta poéliza esta obligada a pagar los amparos

pre
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tendidos por la demandante, conforme: se observa en las
°p01ones de esta contestacion. '

No me consta, que se pruebe de manera suﬁ01ente

Es cierto, conforme se observa en los anexos de la demanda.

II.A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

o a cada una d klellas por no estar sostemdas en circunstancias

al igual que carecer de fundamentos de hecho y de derecho como
trara en el transcurso del proceso, ademas porque la péliza de
ligatorio de acmdentes de- tran31to SOAT N. 1329 27907955-5, no
guno de los perjulclos pretendldos !

III.EXCEPCIONES DE MERITO

' XISTENCIA DE POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
TRACONTRACTUAL '

10 a lo esgrimido en los hechos de la demanda, el dia 5 de octubre
colisionaron los vehiculos de placas SOS-121y CXJ-547, en el cual
h lesionados Enrique Vargas Victoria, Luz Mery Trujillo y Laura
Vargas. En razén de este hecho en su calidad de victimas,
n demanda ordinaria de responsabilidad civil extracontractual en
| propietario, empresa afiliadora y conductor del vehiculo de placas
asi mismo se pretende afectar una poliza de responsabilidad civil
ractual expedida por SEGUROS DEL ESTADO S.A.

rcr lo

terior, se procedi6é a verificar si el vehiculo de placa SOS-121 se

encontraba asegurado por alguna poliza de responsabilidad civil
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raba asegurado en SEGUROS DEL ESTADO S.A., con poéliza de
bilidad civil extracontractual, en razén de ello, mi representada no -
lada a responder puesto que no expidié ninguna péliza de
pilidad civil extracontractual o todo riesgo bajo la cual se asegurara
o de placa SOS-121, es decir, no hay ningan- v1nculo contractual
3p1etar1o o con el conductor de dicho veh1culo

ltO, no existe contrato de seguro que 1mponga a SEGUROS DEL
S. A la obligacién contractual de efectuar pago indemnizatorio
br inexistencia del contrato de seguro. '

lamento en lo anterior, por economia procesal solicito a su

se ordene la desvinculacién de la aseguradora que represento del
eferenciado, por inexistencia de poéliza de responsabilidad civil
ractual del vehiculo de placa SOS-121.

2.- FALTA DE LEGITIMACION ENLA CAUSA i’OR PASIVA

2'_‘1 dr. JU
demandal
juridica q
acciéon or
vincule.

El articul
asegurad

“En el se
directa

JAN CARLOS RO AS CERO‘N como:- poderado judicial de los
htes, procedlo demandar a- Seguros -del :Estado S.A. persona
ue no esta llamada a responder al-ser- demandada dentro de una
dinaria promov1da sm la existencia de contrato de seguro que lo

e

0 1133 del Codlgo de Comerc1o regula la accmn directa contra las
pras por parte delas victimas; articulo-que’ establece

guro de responsabilidad civil los dammﬁcados tienen accion
contra el asegurador. Para acreditar su derecho ante el

asegura:r)r de acuerdo con el articulo 1077, la victima en ejercicio de

la accio
del asegy

Conforme

“s‘orrespondera al asegurado demostrar la ocurrencia del siniestro, asi

como la

demostlI' los

espons

entre la 4
responsa
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directa podra en un solo proceso demostrar la responsabilidad
irado y demandar la indemnizacién del asegurador”.

a ello, el articulo 1077 C.co establece:

cuantia de la pérdida, si fuere el caso. El asegurador deberi
hechos o circunstancias excluyentes de su ,

ilidad”.

r lugar, se debe demostrar la existencia de un contrato de seguro
seguradora y el vehiculo a quien se le reclama indemnizacion por
bilidad civil, posteriormente se debera demostrar la cuantia y la
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Ahora bien, ni el propietario, ni el conductor, ni la empresa afiliadora del

vehiculo

de placa SOS-121 suscribieron un contrato de seguro con

S*?;ﬁGUROS DEL ESTADO S.A. que se encontrara vigente para €l 5 de octubre

de¢ 2017
extracont

mediante el cual se asegurada la responsabilidad civil
ractual, por lo que la demandante no estad legitimada para

ifmandar a mi representada por cuanto no existe una relacién contractual
o extracontractual vinculante.

LINEA DE ASIS]

totalida

Por lo anterior SEGUROS DEL ESTADO S.A. no tiene legitimacion para ser
llamada a responder dentro un proceso ordinario al no tener ningtin vinculo
contractual o legal con los aqui demandados. '

3.- CONCURRENCIA DE VEHICULOS

En Virtud

a que la unica poéliza existente para la época de los hechos que

ampara €l vehiculo de placas SO121 y expedida por mi representada, es

una poéliz

a de Seguro Obligatorio-de accidentes de.Transito, se debe tener

en cuenta lo sefialado en el Decreto-3990 de.2007 'art. 70 Derogado por el

art. 2.6.1
transito
asegura
indemni

.4.4.1 del decreto.780 de 2016," En-los casos de accidentes de
en que hayan participado dos o mas vehiculos automotores
os cada entidad asequradora correracon el importe de las

aciones a los ocupantes ‘de aquel que tenga asegurado

{Subraya

do fuera de texto) :-En el caso de los terceros no ocupantes se

podra fc
aquelia ¢

@ prorr
que no le
S.A, com]
CXJ-547
Obligator
se debia
incapacid
conforme
coberturs
demanda

Es impor
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cubrio lo
coberturg
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)rmular la reclamacion a ‘¢ualquiera de estas entidades;
1 guien se dirija la reclamacion-estara obligada al pago de la
de la indemnizacién;, sin perjuicio del derecho de repeticion,
de las compaiiias entre si.” razén por la cual se evidencia
asiste a la actora derecho alguno en contra de Seguros del Estado
o quiera que el demandante era ocupante del vehiculo de placas
y conforme al articulo anteriormente transcrito la péliza de Seguro

afectar para el pago de los gastos médicos, indemnizacién por
ad permanente y demas amparos cubiertos por esta poéliza y
a la ley, la cual fue la que efectivamente y hasta el monto de las
s legales realizo los pagos a las clinicas donde fueron atendidos los
ntes.

tante sefialar al despacho, que la péliza SOAT del vehiculo de
(J-547, fue tomada también con Seguros del Estado S.A, la cual
5 gastos médicos de los aqui demandantes hasta el monto de su
| como se observara en los anexos de esta contestacion, en punto
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demandantes sino a la IPS donde fueron atendidos conforme al Decreto
3990 de 2007 derogado por el Decreto 780 de 2016 art. 2.6.1.4.2.2, ademas
para poder afectar el amparo de incapacidad permanente debi6é presentarse
reclamacipn con los documentos exigidos por el Decreto 3990 de 2007
derogado |por el Decreto 056 de 2015 y 780 de 2016 art. 2.6.1.4.2.9, y en
~1anto a los gastos de transporte se debe cumplir con lo establecido en loa
art. 2.6.1/4. 2 15 y 2.6.1.4.2.16

Razén por la cual no puede ser condenado Seguros del Estado S.A, al pago
de una ol 11gac1on por la cual no esta llamada a responder.

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

Conforme a las pretensiones de la demanda, se observa claramente que el
demandante pretende el pago por la pdliza SOAT AT. 1329-27907955 de los
_ amparos |de gastos médicos _y. gastos 'de transporte ademas de la
’ incapacidad permanente en- favor “de-la sefiora;' LUZ MERY TRUJILLO
VARGAS,|por lo anterior es’ claro conforme a-el-Decreto 3990 de 2007 art.
70 Derogado por el art. .2.6.1.4.4.1 del decreto 780 de 2016, que en virtud
de la concurrencia de Vehlculos qu1en debia asumlr estos amparos es la
aseguradera del vehiculo que iba ocupando la victima, por lo que es claro
que por la poliza AT. 1329-27907955 tomada para el Vehlculo de placas SOS-

121, no la asiste derecho alguno a la demandante '

Ahora bi¢n, es importante: senalar que el Veh1culo que iba ocupando la
victimat mbién tenia péliza de Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
SOAT, quien es la que debia afectarse por los amparos pretendidos sin
embargo es importante sefialar lo siguiente: J

En punto del amparo de gastos médicos, quirirgicos y hospitalarios, quien
esta facultado para el cobro estos, es el prestador de servicios de salud que
haya atendido a la victima, por lo cual es claro que los demandantes, no
tienen la|calidad ordenada en el Decreto 780 de 2016 Articulo 2.6.1.4.2.2
. Legitimadién para reclamar. “Tratandose de los servicios de salud previstos
en el presente Capitulo, prestados a una victima de accidente de transito,
de event¢ catastréfico de origen natural, de evento terrorista, o de otro
evento aprobado, el legitimado para solicitar el reconocimiento y pago de los
mismos al Ministerio de Salud y Proteccién Social o la entidad que se defina
para el fecto, 0 a la compafiia de seguros que expida el SOAT, segin

El Defensor del Consumidor Financiefo es: Dr. Manuel Guillermo Rueda S. Dir.: Calle 28 13A-24 Of.517 Bogota D.C. Tel. 751 8874 E-mail: defensonaestado@gm 3

SOAT - SINIESTROS
~ OFICINA PRINCIPAL: Carrera 11 No. 90-20 BOGOTA D.C. CONMUTADOR 218 6977 - 601 9330 .
LINEA DE ASISTENCIA: EN BOGOTA 307 8288 - CELULAR #388 - FUERA DE BOGOTA 018000 12 30 10
: Carrera 23 No 166-36 PBX 676 74 00 - Fax: 676 74 00 Ext. 108
www.segurosdelestado.com




El Defensor del Consumidor Financie

ar lo que

realizar e

LINEA DE ASIS]

*NIT. 860.009.5

J ROS

78-6

ccﬁrresponda;, es el prestador de Serviéios de salud que haya atendido a la

victima.”

fhora bign, ven punto del amparo por gastos de transporte pretend1dos,
igualmente los demandantes no se encuentran legitimados para pretender
dicho pago, teniendo en cuenta lo sefialado en el Decreto 3990 de 2007

derogado

por el Decreto 780 de 2016 art. 2.6.1.4.2.15 “Es el valor a

reconocer a la persona natural o juridica que demuestre haber incurrido en
gastos de transporte y movilizacién de la victima, desde el sitio de la

ocurrenci

2 del accidente de transito, del evento catastréfico de origen.

natural, del evento terrorista o de otro evento aprobado, hasta la institucién

prestador
trasladad
‘el transp

servicios

es el pag
‘accidente
de«manda

liechos
traslada

En el Dec
Servicios

de servici
(800) Salg
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La Insti
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negarse
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a de servicios de salud publica o privada a donde aquella sea
a. El valor de la indemnizacién por gasto de transporte no incluye
orte de la victima. entre. distintas. instituciones prestadoras de
de salud.” , por lo que es- «claro_que la demandante lo que pretende

- Sy

0 de los gastos de transporte postenores a la ocurrencia del
y no como se, senala en el artlculo senalado, por lo que no es la
nte la facultada para reclamar dlChO amparo ‘ademas dentro de los
e la demanda la, demandante es clara en seflalar que fueron
s desde el lugar del accidente hasta el centro médico mas cercano,

R e

> este amparo tampoco opera S
reto 056 de 2015 V¥ 780°dé 20 16, se déécnbe 1o que se entiende por
de Salud de igual manera describe quienes estan legitimados para
sta reclamacién a la Aseguradora, circunscribiéndose al prestador
os de salud que haya atendido a la victima; fijando la cobertura de
\rios minimos diarios legales vigentes para la atencion de la victima
hte de transito y disponiendo que una vez agotada la cobertura los
stos deberan ser asumidos por la EPS del régimen subsidiado o
ivo al que este afiliado la victima.

tucién que ha prestado los  servicios médicos (Clinica u
, ni ninguna otra Institucién a la cual acuda la afectada, puede
a prestar y segun' prestando los servicios, intervenciones
as, practica de exdmenes y/o suministro de materiales que
para su total recuperacmn pues ella es la responsable de la
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ad de la atencién hasta la total recuperacion y rehabilitacion.
Ley 663 de 1993 o Estatuto Financiero).

a lo anterior, no le asiste legitimacién en la causa para pretender
dicho amparo.

STENCIA DE LOS REQUISITOS LEGALES PARA AFECTAR EL
DE INCAPACIDAD PERMANENTE DE LA POLIZA DE SEGURO
ORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO (SOAT) AT -1329-
5 DEL VEHICULO SOS-121.

se ha sefialado en esta contestacién, se observa claramente que'
dante pretende el pago por la péliza SOAT AT. 1329-27907955 de

la incap

cidad permanente. en_favor

VARGAS,| por lo anterior es claro- conforme a el Decreto 3990 de 2007 art.
70 Derogado por el art.;2.6.1. 4 4. 1”‘de1 ‘decreto-7 80 de 2016, que en virtud
de la concurrencia de vehlculos quien/’ ‘debia: ~asUmir estos amparos es la
aseguradora del Veh1culo que iba ocupando la: VlCtlma por lo que es claro
que por ld péliza AT. 1329 2790'Z955 tomada para: el vehlculo de placas SOS-

121, nol

Por lo an

‘6. PAGO
PERMAN
ACCIDE
VEHICUL

Como tar
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para pre
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asiste derecho alguno ala demandante

erior, esta excepcmn esta llamada a prosperar

TOTAL DE LA OBLIGACION DEL AMPARO DE INCAPACIDAD

NTE POR LA POLIZA DE SEGURO OBLIGATORIO DE
TES DE TRANSITO (SOAT) AT- 1329-28259841 ' DEL
O CXJ-547

r1b1en se senalo la péliza SOAT del vehiculo que iba ocupando la
s decir el vehiculo CXJ-547, fue tomada con mi poderdante, sin
es importante sefialar que 'para pretender el pago de este amparo
cumplir con los requisitos del articulo el Decreto 3990 de 2007
por el Decreto 056 de 2015y 780 de 2016 art. 2.6.1.4.2.9 “Término -
sentar la reclamacion. La solicitud de indemnizacién por
ad permanente debera presentarse en el siguiente término: a) Ante
rio de Salud y Proteccién Social, o quien este designe, de acuerdo”
lecido en el articulo 111 del Decreto-ley 019 de 2012, dentro del
ente a la fecha en la que adquiri6 firmeza el dictamen de pérdida
idad laboral; b) Ante la compafiia aseguradora que corresponda, en
hos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio. En cualquiera de los
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786

e calificacion de la invalidez no haya pasadb mas de dieciocho (18)
endario.” '

do los anexos de esta contestacion se evidencia que a la sefiora
Y TRUJILLO REYES se le realizo el pago correspondiente a este
or 180 salarios minimos legales diarios vigentes para la época del
! por un valor de $3.696.000, mediante dos cheques uno por valor
. 436 y otro por valor de $902 564, por lo que no puede pretender
> un mismo amparo dos veces.

a lo anterior esta excepcién esta llamada a prosperar

7. RIES

OS NO ASUMIDOS POR LA POLIZA DE SEGURO OBLIGATORIO

DE ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT AT.1329-27907955-5.

Es importante dejar en claro que las condiciones generales de la pdliza de
SOAT que pretende ser afectada con el siniestro quenos ocupa, se encuentran

780 de

indemniz

como tart

ultimo de

| cual estal
indemni

' - cesante,

Asi las ¢
perjuicios
podemos
aqueelt
misma, p
los ampa
. cuales fuc
. xyus iba ¢
vehiculos

De tal sue

- .el demang
conocimie
reclamads

debidamente regladas por el decret

.

3990 de 2007 derogado por el Decreto
016, y en las /mismas encontrara wque no se contempla la
cién del dafio; moral dlsfrute a la v1df,"’~d1sfrute a la intimidad asi
ipoco los danos de la v1da en relacién-ni: €l lucro cesante, esto
acuerdo con el contemdo “del"Art.“1088 del codigo de comercio el
plece que este concepto debe ser objeto. de un acuerdo expreso, “ la
acion podra comprender\a la. vez el dafio .emergente y el lucro
'pero este debera ser objeto de un acuerdo previo... s

psas, ten1endo ‘en cuenta que ni el lucro cesante ni los demas
pretendidos son amparos cubiertos por péliza SOAT, legalmente no
ser.obligados a pago alguno en cuanto a estos aspectos, en atencion
pmador de la péliza conoce y acepta las condiciones generales de la
br ser una imposicién de caracter legal, inicamente esta obligado a
ros contemplados en el decreto 780 de 2016 y 1032 de 1991, los
eron pagados en debida forma, por la péliza SOAT de la motocicleta
ycupando la victima que segiin la excepcién de concurrencia de
y conforme a la ley es la que debia ser afectada para tal fin.

rte que las pretensiones no estén llamadas a prosperar, por cuanto
lante conoce el contenido de la péliza de SOAT por ser un decreto de
nto publico y en el mismo se evidencia que ninguno de los perjuicios
bs se encuentra amparados por este tipo de pdliza, ya que las

pretensiones van encaminadas a la afectacion de wuna péliza de
responsabilidad civil extracontractual la cual no fue tomada con mi
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8.NATURALEZA DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE
TRANSITO. | ‘

El Segur

b Obligatorio De Accidentes De Transito SOAT, es un seguro

establecido por la ley con un fin netamente social su objetivo es asegurar la

atencion

accidente

El SOAT
social y
razon, se

el fin de g

esta depe
esenciales
centro as

Verbigradi

como fun

causados

es la aten
las perso
indemniz

_Es impor
establecid

los cuales

médica, de manera inmediata e incondicional, de las victimas de
s de transito que sufren lesiones corporales y muerte.

desde su génesis evidencia que surge con una finalidad de tipo

solidario frente a las victimas de accidentes de transito, por tal

constituye de forma obligatoria la adquisiciéon de éste seguro con
arantizar una atencién de tipo inmediato a las victimas, ya que de
nde su vida, salud e integridad personal, otra de las caracteristicas
5 del SOAT es la biisqueda de la cobertura inmediata por parte del
stencial a la v1ct1ma para lograr su atencwn eficaz.

ia de lo anterlor se observa que»la na ;raleza del SOAT, no tiene
cion la 1ndemnlza01on por dafios y perjuicios materiales o morales
a la victima de uh accidente de trans1to,;,S1no que lo que pretende
ciéon médica mmedlata con“miras a proteger la integridad fisica de
nas lesmnadas en- acc1dentes de tran31to 0 en caso de muerte la
acion por muerte R f

i

—
-

fante tener en cu@nt&gﬁélé?é&éj@gr,g,asién; de esta poliza se han
lo coberturas y limites para los amparos contenidos en la misma
son de orden legal y no por disposicién o acuerdo de las partes,

nor lo cual se deben tener en cuenta al momento de fallar.

Conforme
misma, s
y perjul
extracont
Seguros

a los hechos de la demanda y a las pretensiones esbozadas en la
e observa que lo que se pretende es una indemnizacién por dafios
cios derivados de la responsabilidad civil contractual y
ractual, responsabilidad esta que no se encuentra amparada por
del Estado S.A, como quiera que no existe ninguna pdéliza que

ampare dichos perjuicios tomada para el vehiculo de placas SQJ-698 vigente

para la éj

Por lo ant
Transito

reclamad
responde

OFICINA P

poca de los hechos.

erior es claro que la péliza de Seguro Obligatorio De Accidentes De
(SOAT), no fue creada para la cobertura de los perjuicios aqui
os, por lo tanto, no es Seguros del Estado S.A, la llamada a
r por las pretensiones de la demanda.
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8.NATURALEZA DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE
TRANSITO. : ‘

i

El Seguro Obligatorio De Accidentes De Transito SOAT, es un seguro
establecido por la ley con un fin netamente social su objetivo es asegurar la

atencién

médica, de manera inmediata e incondicional, de las victimas de

accidentes de transito que sufren lesiones corporales y muerte.

El SOAT
social y s
razon, se

esta depe

desde su génesis evidencia que surge con una finalidad de'tip'o
solidario frente a las victimas de accidentes de transito, por tal
constituye de forma obligatoria la adquisicién de éste seguro con

de su vida, salud e integridad personal, otra de las caracteristicas

¢l fin de qtlaranUZar una atencién de tipo inmediato a las victimas, ya que de

“r2nciale
- ¢eiltro asi

Verbigrac1a de lo anter1or se observa qu e-lan

“coimo fun

del SOAT es la busqueda de la cobertura inmediata por parte del
stencial a la v10t1ma para“lograr su’ atencmn eficaz.

at "alefza del SOAT, no tiene
cién la 1ndemn1za01on por danos y perjulclos materiales o morales

causados a la victima de un acc1dente de trans1to,§s1no que lo que pretende
es la atencion médica 1nmed1ata“ con‘miras-a proteger la integridad fisica de

las perso
indemniz

Es impor

nas lesmnadas en- -accidentes de tran31to o en caso de muerte la

acion por muerte T et

- e

tante tener en cuenta quev desde la creacion’ de esta péliza se han

establecido coberturas y limites para los amparos contenidos en la misma

los cuales

son de orden legal y no por disposicién o acuerdo de las partes,

por lo cual se deben tener en cuenta al momento de fallar.

Ccriforme

. 2 los hechos de la demanda y a las pretensiones esbozadas en la

misma, slr observa que lo que se pretende es una indemnizacién por dafios

=7 perju
extracont

icios derivados de

, la responsabilidad civil contractual y
ractual, responsabilidad esta que no se encuentra amparada por

Seguros
GLL.H na.re

dellEstado S.A, como quiera que no existe ninguna péliza que
ichos perjuicios tomada para el vehiculo de placas SQJ-698 vigente

© - para la época de los hechos.

Por lo anterior es claro que la péliza de Seguro Obligatorio De Accidentes De
_Transito (SOAT), no fue creada para la cobertura de los perjuicios aqui

“reclama
responde

OFICINAP

os,. por lo tanto, no es Seguros del Estado S.A, la llamada a
r por las pretensiones de la demanda.
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9. PRESCRIPCION DE LA A_CCIéN DERIVADA DEL CONTRATO DE

SEGURO

Se debe precisar que en el régimen del SOAT previsto en las disposiciones
- “zdles que lo rigen no se consagra norma que regule en forma especifica
¢ste asunto. Sin embargo, segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo
192 del Estatuto Organico "(...) en lo no previsto en el presente capitulo el
szguro obligatorio de accidentes de transito se regird por las normas que
ve.ulan e] contrato de seguro terrestre en el Cédigo de Comercio y por este
Estatuto”, '

‘Lz prescripcién, entendida como un modo de extinguir las acciones o
derechos ajenos, de acuerdo a lo normado en el Art. 2512 del C.C, exige
como reqliisito para tal efecto, solamente el transcurso del tiempo durante
el cual se ha debido ejercitar dichas acciones (Art. 2535 del C.C), para el
contrato gque nos ocupa sera €l establecido €n el Art. 1081 del Codigo de
Comerciol S -

Respecto del momento en que empezaba a contar el término de prescripcion
en el seguro de accidentes de transito SOAT, la Junsprudenma ha acogido
la teoria de la ocurrencia plasmada en el Art. 1131 ibidem, al considerar que
este lapsb comenzaba a computarse por la victima  frente al asegurador
dp .de el momento en que se present6 el hecho que da base a la accién, en
; bras la fecha del acc1dente y.1no. como lo qulere hacer ver el actor

i ez ya que entonces si se tuv1era como cierta dicha apreciacion la
odria esperar un tiempo indefinido para presentarse a la junta
 de esta manera revivir un término establecido por la ley, lo cual

(sic) mis|le favorezca, a la ordinaria o la extraordinaria, pues la pnmera
corre ‘desde que se haya producldo el conocimiento real o presunto del
hecho que da base a la accién (el siniestro) al paso que la extraordinaria,
justame ite por ser objetiva, correri sin consideracién alguna al
conocimiento’ (sentencia precitada), pensamiento que

K SOAT - SINIESTROS
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ocurrenci
a comput
instaura
demanda
acaecido

Razo6n po

¢». LIMI
279079

uonforme
‘contaba ¢
de accide
fecha del

OBLIGA ORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO (SOAT) 1329-

v1ct1ma haya conocido o debido conocer el siniestro; segun
n plasmada en el escrito de demanda los hechos tuvieron
el 5 de octubre de 2014, fecha a partir de la cual debe comenzar
se el término para la prescripcién sin que el beneficiario, hubiera
0 accién judicial alguna en contra de mi representada, ya que la
se presenté el 17 de enero de 2019, fecha para la cual ya habia
] fenémeno de la prescripcién ordinaria.

la cual esta excepcion debe prosperar.

E DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE SEGURO

5-5. _— » SR

se ha senalado é"»lon largo de este escrito la tinica pdliza con la que
1 vehiculo de placas SOS-121, era la poliza de Seguro Obligatorio
ntes de transito SOAT N. AT-1329-27907955-5; vigente para la
accidente, tiene los siguientes limites “Maximos” asegurados asi:

A. MUERTE A UNA PERSONA E750 SALARIOS MINIMOS LEGALES

INDEMNIZACION POR GASTOSDIARIOS VIGENTES.

FUNERARIOS

B. INDEMNIZACION POR|180 SALARIOS MINIMOS LEGALES

INCAPACIDAD PERMANENTE DIARIOS VIGENTES.

C. GASTOS DE TRANSPORTE 10 SALARIOS MINIMOS LEGALES

DIARIOS VIGENTES.

D. GASTOS MEDICOS 800 SALARIOS MINIMOS LEGALES
' DIARIOS VIGENTES.

De lo erior vale la pena destacar que de acuerdo a las condiciones

generaled del seguro de dafios corporales causado a personas en accidentes
de transito (SOAT), contenidas dentro del decreto 780 de 2016 las cuales
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definen de¢ manera expresa las coberturas y amparos del mismo, no siendo

este tipo

le seguro el llamado a responder por una indemnizacién distinta

a la plasmada en mencionado decreto.

Ahora bie¢n, el Decreto 1032 de 1991, fij6 taxativamente cuales son los

amparos

v las cuantias del SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE

TRANSITO SOAT de la siguiente manera; por concepto de gastos médicos,

quirargicos,

farmacéuticos y hospitalarios por lesiones con una

indemnizacién maxima de 800 veces el smldv, la incapacidad permanente

conforme

al Art. 209y 211 del C.S.T., con una indemnizacién maxima de 180

vs~es el stnldv; muerte de la victima como consecuencia del accidente, siempre
y cuando| ocurra dentro del afio siguiente a la fecha de este, en cuantia
equivalente a 750 smldv al momento del accidente, y los gastos de transporte
v movilizacién de la victima en cuantia equivalente a 10 veces el smldv; igual
ocurre con el decreto 780 de 2016 en el cual se establece taxativamente las

cuantias

Razo6n po

y el objeto del SOATw T

la cual, en el evento de una remota senten01a condenatoria en

contra de¢ mi representada, Tos anterlores 11m1tes deberan ser tenidos en
cuenta pues no podriamos-ser obhgados aun pago en exceso, para tal efecto

es mi de

Se debe

er resaltar que 1as~01fras alli menc1onadas son dias de salario.

tener en cuenta que Jos limites y. amparos -establecidos por el

legisladorn para la péliza: SOAT son de orden publico y por tanto no se podra
ser condénado por sumas diferentes a las contempladas en los decretos
anteriormente mencionados y mucho ‘menos~por amparos y montos no
estipuladps para este tipo de Seguro, como consecuencia de ellos no le es
viable al fallador condenar a mi poderdante por sumas 0 amparos distintos
a ios alli Jontemplados, menos ain condenar solidariamente al pago de unos
parjuicios que no se encuentran dentro de dichas coberturas.

. £z6n por la cual esta excepcién esta llamada a prosperar

3 1 INEXISTENCIA DE OBLIGACION SOLIDARIA

De confox midad con lo estipulado en el articulo 1568 del Cédigo Civil define

a la oblig

“En gen

hcion solidaria como:

ral cuando se ha contraido por muchas personas o para con

muchas la obligacién de una cosa divisible, cada uno de los deudores,
en el pritner caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda,

| y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para
;’ El Defensor del Consuﬂﬁm% 5 esslﬂ‘ NB&EF@UI]I&no%gdg% D"FrrbalFeJZB ?32\ 24%17 g’ogcﬁ;‘a) D. (? ?el 751 8874 E-mall defensonaestado@gm
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convenci

deudore'j

entonce

6n, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y
la obligacién es solidaria o in solidum.

SFGURO
ascgurad
a~‘gur
<z confor
de la poli
'%OAT se

aseguradora.

idad debe ser expresamente declarada en todos los casos en

DEL ESTADO S.A. estaria obligada a pagar el limite maximo
o valor de la cobertura frente a los conceptos objeto de
iento, siempre y cuando se encuentren realmente demostrados y
idad con lo establecido en las condiciones generales y especificas
a, las cuales para el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
encuentran contenidas en-el Decreto 780 de 2016 en el articulo
statuto Organico del-Sistema Financiero;; . resaltandose que la ley
ala emstenma de una responsab111dad s011dar1a en cabeza de la

i

En el casp que nos ocupa SEGUROS DEL ESTADO S A. ostenta calidad de
demandado en virtud de la accién directa consagrada en el articulo 1133
del Cédigo de Comercio pero-la misma no implica que a la aseguradora se
haga extensible la calidad de tercero. civilmente responsable pues su

rre sexlcla

en el proceso tiene como origen la celebracién de un contrato de

seguro baJo unas condiciofies “especificas 1mpuestas por la ley, siendo
evidente que en el evento de proferirse una sentencia condenatoria la misma

no puede

vincular a mi poderdante de forma solidaria, ya que la solidaridad

se predica es frente a terceros civilmente responsables cuando se trate del
ejercicio ¢le actividades peligrosas en este caso la conduccién de vehiculos,
terceros que claramente se encuentran definidos en la ley.

! ,3 INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

"’1-’ropongo
resulte pr

la genérica de inexistencia de la obhgacmn, de acuerdo a lo que
obado en el presente proceso.

-~

IV.-PRUEBAS

Interrogatorio de Parte

Comedidamente solicito al sefior Juez se sirva decretar la practica del
* B Defensor del Consumicor Fancielo e, Dry Magud Guilrme Buega SDis ol YA A R G Bt aﬁ&mmwmsonaestado@gménbom
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“pafsonalmente o mediante sobre cerrado, con el fin que dé cuenta sobre los

iiechos y 1
b. Docum

-Téngase

AT-1329-27907955-5, emitida por Seguros del Estado S.A tomada para el

vehiculo ¢
SOAT yn
- Certific
permaner

- Camaj
_acredi

: -. Lo rel:
®

%Te permit

domiciliada en ‘Bogota ‘e 1dent1ﬁcada con la Cedula de Ciudadania No.

1.030.701
domiciliad
1.105.788,.
compafia
retirar tra
Lo anterio

La deman
‘ La deman
Lz suscy
Ez-pachg
efzstronic
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retensiones de la demanda.

entales

como prueba la Cert1ﬁcac1on donde se evidencia que la péliza No.

e placa SOS-121, aportada con la demanda, se trata de una péliza
b de una poliza de responsabilidad civil. :

ncion de pago por €l amparo 1ndemn1zac1on por incapacidad
ite poliza SOAT. 1329-28259841.

V.- ANEXOS

ra de comercio de Seguros del Estado donde se encuentra
tada mi calidad-de apoderada-general. -
101onado en el: acap1te de pmebas :

D 1nd1car que AUTORIZO a- la senorlta KAREN:APONZA mayor de edad,

180 de Bogota, y/o a~JUAN DAVID MALDONADO mayor de edad,

a en Bogota ! e 1dent1ﬁcada con la” Cédula de Ciudadania No.
530 de Honda ‘para que en su. ca11dad de ASISTENTE JUDICIAL de la

SEGUROS DEL ESTADO S.A., pueda consultar y revisar el proceso,
lados y demas documentos donde la compariia actiia como demandada.
de acuerdo a lo previsto en el articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

VII.- NOTIFICACIONES

dante en el sitio indicado en la demanda. -
dada en la carrera 11 N. 90 -20 de Bogota ;
ita: apoderada recibira notificaciones en la secretaria de su
» 0 en la Calle 17 N. 10-16 OFICINA 604 CEL. 3212368326 Correo

a Liliana.gil@sercoas.com

o es: Dr. Manuel Guillermo Rueda S. Dir.: Calle 28 13A-24 Of. 517 Bogota D.C. Tel. 751 8874 E-mail: defensonaestado@
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23.151 del C. S. de la
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ES.D

Bogotd 25 d¢

Senor
JUZGADO NC

REFERS

DEMA
DEMA
_RADIC

SARA PAULIN
No. 10904580
abogada en
en mi calid
otorgado me
del término |
referencia, €

1. Frentelo

I.1.  Nole
- octub
“0.C.,
. atene

X

: %qu%‘jaga(g |

e noviembre de 2019

VENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 4 HISEORT 08 ATHT e
PVENO C _ VY e a3 o oo,

28?‘1’5525 P 3547
ENCIA: Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil

Extracontractual

NTANTE: Diana Marcela Vargas Trujillo y Otros
NDADO: La Equidad Seguros Generdles O.C. y Otros
ADO: 2019-00025

A GRISALES QUINTERO, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
62 de Cucuta Norte de Santander, domiciliada y vecina de la ciudad de Bogotd,
ejercicio, con tarjeta profesional 289.434 del consejo superior de la judicatura,
nd de apoderada de LA EQUIDPADSEGUROS GENERALES O.C.. segun poder
2diante escritura pUblica 622 de la notaria décima del circulo de Bogotd, dentro
egdl me permito contestar [a demanda presentada dentro del proceso de la
n los siguientes términos: : )

A LOS HECHOS

manifestado en el presente hecho, me permito indicar lo siguiente:

consta a mi representada, el lugar donde ocurrieron los hechos.el pasado 5 de
re del.2014, lo anterior teniendo en cuenta que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
no se encontraba presente en el momento de los mismos, por lo anterior nos
mos a'lo que se pruebe dentro del proceso.




Uldod

T S ELUros

3 No Ie COhSTCl a mi represem‘odo Io on’rerlor Tenlendo en Cuéf que se frafa de
circynstancias en las que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., no'se encontraba
presente, y la parte demandante no las prueba con la documentacion dllegada en 1a.
demanda que nos ocupda, por lo anterior nos atenemos a lo que se pruebe dentro del
proceso.

4. No le consta a mirepresentada, lo anterior teniendo en cuenta que se trata de asuntos en
los que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., no tuvo ningun tipo de participacion,
ademds se encuentfra que la parte demandante no allega prueba siquiera sumaria que
acredite lo aqui manifestado, por lo cual, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del
presente proceso.

5. frenfe lo manifestado en el presente hecho, me permito indicar lo siguiente:

5.1. Es.cierfo, lo relacionado frente a la propiedad y dfiliacion del vehiculo aqui
referenciado, lo anterior de acuerdo con el confrafo de seguro suscm‘o con mi
representada.

52. No es cierfo que las personas aqui anotadas sean civilmente responsables del
cccidente de fransito ocurrido, lo anterior teniendo en cuenta que el responsabile es el
hoy demandante, el conductor del vehiculo de placa CXJ547, quien como ya se
indicd, fue el Unico codificado en el informe policial de accidente de trdnsito, y fue el
responsable del lamentable suceso.

6. No le consta a mi representada, lo anterior teniendo en cuenta que se trata de asuntos
ajenos ala esfera comercial de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., sobre los que este
Organismo Cooperativo no tuvo ningln tipo de participacién, por lo anterior, nos .
oTerjemos a lo que se pruebe dentro del proceso.

7. No le consta a mi representada, lo anterior feniendo en cuenta que se frata de osun’ros
ajenos ala esfera’ comercial: de LAEQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., sobre los que este
Organismo Cooperativo no- “tuvo ningdn  fipo de por’erIpomon por lo Gn’renor nos -
oTenemos alo gue se pruebe den’rro del proceso : S L

| 8. Nole cons’ro ami represem‘odo Io om‘erlor Tenlendo en cuen’ro que se Trofo de osum‘os-
| ' ajenos a la esfera comercial de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., sobre los que este
| Organismo Cooperativo no: tuvo ningun tipo de por’nupooon por lo om‘enor nos .
o’renemos a lo que se pruebe den’rro del proceso. ' = .

Nole cons’ra ami represen’r 1da, lo on’renor Tenlendo en cuem‘d que se ’rro’rc de osun’ros.‘ .
prop|os de la parte’ demondon’re en los'que LA EQUIDAD SEGURQOS GENERALES O.C.,no.
tuvo nmgun tipo de porhc1poc10n ‘por lo: on‘rerlor nos oTenemos alo que se pruebe den’rro
del proceso. , :

SUPERINTENDENCLA FINANCIERA
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10. No' le cor\s’rc a LAEQUIDAD 'SE'GUROS GENERALES O. C lovoh’rerior teniendo en cuentar qiue
se Tro’ro de Gsum‘os cjenos a Io esfergglpgg@rc;lpggg mi represen’rodo y que hocen porfe‘
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de la orbjta personar de la parte demandante, ademds, dentro dél”‘pesen’re procesd, no -
se encugntra prueba siquiera sumaria que acredite lo manifestado, por lo anterior nos
atenemas a lo que se pruebe dentiro del proceso. :

11. No le consta a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., lo anterior teniendo en cuenta que
- se trata de asuntos ajenos a la esfera comercial de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.,
sobre los gue esta no ha tenido ningun tipo de participacion, por lo anterior, nos atenemos

a lo que se pruebe dentro del proceso.

12. No le copsta a mi representada, lo anterior teniendo en cuenta que se trata de asuntos
ajenos a la esfera comercial de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., sobre los que ésta
no ha ftenido conocmlem‘o por lo anterior, nos o’renemos a lo que se pruebe dentro del
presente proceso. :

13. No le corjsta a mi representada, lo anterior teniendo en cuenta que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., no es parte dentro del contrato de seguro mencionado ni tiene
participacion dentro del mismo, por lo tanto, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del
presente proceso. :

‘ 14. Frente lo manifestado en el presente hecho, me pérmifo indicar lo siguiente:

14.1. No es|cierto que el vehiculo tuviera pdliza expedida por la entidad mencionada en el
presemte, hecho, o por lo menos la misma es ajena e independiente de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. —

14.2. Se aclara que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. suscribid la pdliza AA002341, con
certificado No. AA030376 y orden 580, expedida por la agencia de IBAGUE, para la
~ vigencia desde el 31 de diciembre de 2013 al 31 de diciembre de 2014.

.143. Se de o3 Tener en cuem‘o que hcbro ofecfooon_o la pohzo suscrifa,: siempre. que S€ . c
7 cumpl e S :
, __ﬁiolgun




Uldod

p— S ELUrOS

K

| DE COLOMBIA

VIGILADO !

‘ Luec;o de'lo on’renor es precnso |ndlc<:|r

caso Io responsoblhdod del occxden’re ocurrldo Yy gue ocasiorid™os perjuicios de la
demianda recae sobre el conductor del vehiculo de placa CX1547, y como evidencia de
lo anterior, se encuentra que dicho conductor fue codificado en el informe policial de
accidente de trdnsito con las causales 137 que significa “remolque sin precaucion” y 141
definida como “vehiculo mal estacionado”, codificaciones que se confirman como
pertinentes de acuerdo con la narracién de los hechos de la demanda, en los que se
establece que por problemas técnicos, el conductor demandante tuvo que detener su
vehiculo en el carril izquierdo de la via, y que a los pocos segundos, fueron colisionadgs:
por el vehiculo que servicio puUblico, cabe resaitar que la via en la que ocurren los hechos,
es una via de circulacién nacional y que el conductor del vehiculo SOS121, cumplié a
cabalidad las normas de fransito, y que fue por el actuar negligente e imprudente del
demandante, que se ocasiona el lamentable suceso.

Por lo expuesto es claro que existié una culpa exclusiva de la victima, quien se expuso de
manera imprudente al riesgo que posteriormente se materializé en el accidente, en tanto
que. conductor demandante, estaciond su vehiculo en plena via internacional,
ubicdndolo en el carril izquierdo y ocasiond de esta manera que se produjera el accidente.

Es preciso indicar que ni los demandados ni La Equidad Seguros Generales O.C. son los
llamados a responder por los perjuicios ocasionados con el siniestro ocurrido, lo anterior
teniéndo en cuenta que ninguno de éstos estuvieron presentes en el momento de los
hechos, ni tampoco fueron participes en el hecho materia del presente proceso.

Adicional a lo anterior es preciso indicar que previo a la declaratoria de algun tipo de
perjuicio, la carga de'la prueba dentro del proceso se encuenira a cargo de la parte
demandante, quien ademds de probar la ocumrencia del hecho, deberd demostrar la
existencia de los tres elementos de la responsabilidad y que esta se encuentre a cargo del
conductor del vehiculo de placas SOS121, aspecto que no es dable, teniendo en cuenta
lo manifestado en el numeral primero del presente. .

al ¢ despocho que los. penmcnos SOIICITCldOS odemos
de ser sohcnfcdos de formar excesiva por la parte actord, no han:sido ocredi’rodos en
debida forma, Tal y como se mos‘rroro en la, ObJeClon ol Juroi"en’ro eshmofono mdsg.;'
adelante. r ZEA e

lndl(‘Cﬂ’ oI despocho que Ic misma se hace con ocosnon a una pOlIZO de seguro cuyc:lf

accion se encuentta prescn’ro ala luz de o establecido en el articulo 1081 del cédigo de -
comercno Nelold Io que en caso. de encon’rrar olgun ’npo de responsoblhdod en cabeza de ’

SEGUROS GENERA:;ES‘O C.

Sin que Io S|gu1en’re se consudere ObjeClon ‘a lo expuesfo se ocloro:que en caso de und‘ 5
remota condena en contra de los demandados a LaEquidad Seguros: Generales O.C., ho T
le es ophccble lo solldondad ClVI| esTobleado enel or’rlc_ulol 058 deI C odlgo CIVII': lo om‘enor
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o por Ic celebrocxon de un con’rro’ro comerCIcl de segito que se encuéntra
o por la legislacion comercial y que limita la responsabilidad de la aseguradora
el valor de la suma indemnizada siempre y cuando se cumplan las condiciones
S vy particulares pactadas en el confrato de seguro de acuerdo a lo establecido
sulo 1079 del cédigo de comercio.

al procey
amparad
hasta poy
generdle
en el artig

i
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Respecto
por cudn
demandq

del pago de las costas del proceso, me opongo que prospere dicha solicitud
fo la demanda presentada carece de total fundamento y debero ser la parte
inte la responsoble por el pago de las costas procesales.

EXCEPCIONES DE LA DEMANDA

de que el sefior juez declare de oficio aquellas excepciones que aparezcan
rante el proceso, me permito oponerme a la prosperidad de las pretensiones con

Sin perjuicio
probadas du

las siguienteg
1. REGIMEN

Como es de

razones de hecho y de derecho:
DE RESPONSABILIDAD APLICABLE EN DESARROLLO DE ACTIVIDADES PELIGROSAS:

comuUn conocimiento, cuando se presenta un dafio a un tercero en el ejercicio

ccidn de vehiculos automotores, la responsabilidad ‘se configura a la luz de las
beligrosas.

de la condu
actividades

1 dicho la jurisprudencia en Sentencia de Id Corte Suprema de Justicia - -Sala de
ily Agraria, MP. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo, del 23 de octubre de 2001 que
“si peligrosd s la actividad que, debido a la manipulacién de ciertas o al ejercicio de una
conducta especifica que lleva insito el riesgo de producir una lesién o menoscabo, tiene la
aptitud de provocar un desequilibrio o alteracién en las fuerzas que - de ordinario — despliega
S una persbno respecto de otra, la presuncién de culpa que, por su ejecucién, ha entendido la
jurisprudencia de la Corte que consagra el articulo 2.356 del Cédigo Civil, Gnicamente puede
. predicarse en aquellos casos en. que el dano prowene de un hecho que la razon natural .
. permite impt e/ c q ;
control de la
o seno el et

En efecto, ha
Casacion Civ

achwdad hlpofesrs esfo que no seria ocepiw
Jfon o) eI posolero de uno de los oufomofores

" se ev1den ial

dela VIChmo
 podrd ser. de
reollzor la oc
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En con<,lu510n el reglmen ophcoble en Tro’rondose de ochwdodes* o igrosas, es €l de
presunCIon de culpa en favor de la victima, donde el causante del dafio podrd exonerarse
de responsabilidad probando diligencia y cuidado al momento en que realizé la actividad,
asi como la destruccién del nexo causal por medio de una causa extraha.

De oftra parte, en nuestra jurisprudencia se ha dejado sentado que en el marco de las
actividades peligrosas basta con que le sea atribuible una conducta activa o poswo a
determinada situacion. En consecuencia, es de vital importancia determinar a quién le es
atribuida [a consecuencia del ejercicio de la actividad peligrosa lesiva para las personas o sus
bienes, acudiendo para ello a la nocién de guardidn de la actividad, derivada de la Teoria
francesa de la guarda. A la luz de esta teoria se entiende que existe presuncidn en confra del
guardidn de la actividad peligrosa por la falta en la guarda del objeto con que se desarrolla
la actividad, asumiendo que el guardidn es quien en virtud del derecho de propiedod sobre
la cosa tuviese el deber de direccién, con independencia de qunen ejerza en si misma el
control sobre la actividad. :

En consecuencia y de acuerdo a lo anterior, la parte actora deberd demostrar los tres
elementos de responsabilidad, para asi poder predicar algin tipo de responsabilidad
patrimonial de los demandados.

2." INAPLICACION DE LA PRESUNCION POR RESPONSABILIDAD EN DESARROLLO DE
ACTIVIDADES PELIGROSAS: COLISION DE ACTIVIDADES

En el presente caso, tal como se desprende de las pruebas arrimadas y de la narracién de los
hechos de la demanda, tanto-el vehiculo de placas SOS121 como el vehiculo de placas
CXJ547 ien el que se desplazaban algunos demandantes, se enconfraban en el ejercicio de
una actividad peligrosa, consistente en la conduccién de vehiculo automotor.

Por o tanto, ambos conductores concurren al suceso dafioso ejerciendo similares actividades

- peligrosas, en tal supuesTo 'se onlquuon mutuamente Ios.presunaones por responsobllldo

forzondllo al ocTor o d

"Lo docfnno ho sndo cloro en esfcblecer que I Cohsnon de ochVldode pehgrosos se presenfo. G
_cuandor “l..] el dafo es el resul’rddo de la con;uncnon de dos culpas: bresum‘os es ecir, que_f i
- se haya '?produc1do en el ejercmo por pa_rte dée ambos’ adversarios' de actividades, o r
provengan de cosds, delas cualesla JUI’ISprUdenCIO desprendo presunaones de culpa o con ‘ :
la intervencion: devarias personas sujetas . a: Io dependencia de ofras. Por ejemplo, dos ;
automéviles en marcha chocan; dos menores se amojan piedras desde la terraza de la casa - ‘

de cadda .uno de ellos, ocosnonondo dcmos en sus respechvas resndencms y en sus: cuTomovnles e

esfoaonodos cerc
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Asi las cosas| en el presente caso nos encontrariamos fren’re a Io responsabilidad con Culpa
probada prevista en el articulo 2.341 del Cédigo Civil, tal como lo ha establecido la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en los fallos, cuyos apartes cito a continuacién:.

- Corte $uprema de Justicia Sentencia 5462 de 2000 MP José Fernando Ramirez Godmez:
“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividlades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que a su turno
implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C. Civil, sino del
2341 del ibidem, evento en el cual el demandante corria con la carga de demostrar

. fodos|los elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual.”

- Corte Suprema de Justicia Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001. MP Silvio Fernando
Trejos Bueno: ' _
“La parfe demandante debid probar la culpa de los demandados, por tratarse de una -
colisidn entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncién de
activiglades peligrosas, para el caso la presuncién de culpa se neutraliza y lo aplicable
no serja el articulo 2356 del Cédigo Civil sino el 2341 de culpa probada.”

- Corte Suprema de Justicia Sentencia 3001 de 31 de enero de 2005 MP Pedro Octavio
. Munar|Cadena:
“[...] actividad desplegado por las partes de las denominadas peligrosas, razén por la
cual lgis presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habrd que responsabilizar
a quign se le demuesire una culpa efectiva.”

En conclusion, en el sub lite, se entiende claramente que el régimen a aplicar es el de culpa

probada vy que, por tanto, concieme a la parte actora demostrar todos los elementos
.. hecesarios -para configurar la responsabilidad, para asi poder predicar aigin tipo de
responsobllldod pofnmonlol de los demandados.

3 INEXISTIENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEM IZAR POR AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS

- VIGILADO,
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gue el nexo de cousalldod es Io reIocnon necesaria y eﬂCIen’re entfre UfA cho y un dand, de
modo due para atribuir un dafio a una persona, ésta debe necesariamente estar ligada con
aquel por una relacién de causa — efecto; relacién que naturaimente se rompe, cuando en
el intermedio se presenta una persona o un suceso que es efectivamente el que
desencadena u ocasiona el hecho.

Con base en lo anterior, se ha aceptado en Colombia gue son causales exonerativas de
_ responsabilidad por romper el nexo de causalidad, las causas exTronos entre ellas la culpa
exclusiva de la victima, que se presenta en este caso. :

En efecto, como se expresard mds adelante, en este asunto el nexo de causalidad se rompid,
toda vez que si bien hubo un accidente de fransito en el que se vieron involucrados el vehiculo
de placas SOS121 y el CXJ547, es preciso aclarar gue fue el conductor de éste Ultimo quien,
de manera imprudente se eXpuso al riesgo y su actuar termind desencadenando el suceso
que posteriormente le generd su muerte y por ende los dafnos y perjuicios alegados por la
parte demandante.

4. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Al andlizar el presente caso se observa que la responsabilidad del accidente ocurmido, recae
sobre el conductor del vehiculo de placa CXJ547, como evidencia de lo anterior, se
encuentra que éste, estaciond su vehiculo en el carril izquierdo de la via en la que ocurié el
siniestro, no tomando las medidas minimas de seguridad, ni de sefdlizacion, siendo
plenamente negligente e imprudente.

Como evidencia de lo anterior se encuentra la documentacion que reposa dentro del
expediente, esto es, el informe policial de accidente de transito, en el que se establece
codificacién vnicamente al conductor del vehiculo nimero 1 de placa CXJ547, para quien
se regis{'roros las hipdtesis No. 137 que significa “remolque sin precaucién” y la No. 141 definida
como vehlculo mal esTdcnonodo ‘ ’ '

’Con bc:se en lo on’rerlor dem‘ro deI caso que nos- ocupo es cloro que eI senor ENRIQUE

VARGAS "VICIORIA, conductor del - vehiculo CXJ547, es’rcdono sy vehiculo en una zond

prohibida, en una via de alta circulacién. ‘nacional y en el caril izquierdo sin la debida: -
sefidlizacién v fueron estas acciones las que ocosmnoron el accidente de Tronsﬁo ocurido.

tanto en: eI informe de occnden’re de fransito. ' o

No cabe: dudo pues de que la VIC'hmG se expuso de monero imprudente al nesgo que se
materializd, presen’rondose sU oc’ruoaon como causa eﬂCIem‘e y principal del accidente de -
fransito y-en esa medidd, como una causa ex’rrono que rompié el nexo de cousohdod en’rre
‘lo ccfuccnon del conduc’ror del vehlculo de SeI'VlCIO publlco yel desofor‘runodo uceso i

SUPERINTENDENCIA FIMARCIERA
OE COLOMBIA

CAl respecfo s& ho pronuncmdo Io Cor’re Supremo de Jus’ncm osx’ espec:ftcomem‘e en lo que
foca con la culpa de la victima, tiene dicho Ia doctrina jurisprudencial cémo,: para que
_ constituya . motivo ~ fendiente a. quebrar el mentado vinculo de causalidad v,
- Consecuenfemenfe olcance a exonerog %5—:* ;Qgg/{ee,ggggnsablhdad al presunfo ofensor ( ) es
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* .
preciso queiella haya s:do Io causa echus:vo del dono (...)\. es dec >que, ala luz de las. .
condiciones|particulares del caso sometido a examen, ‘(...) absorba de alguna manera pero
infegralmente la imprudencia y el descuido del demandado, los cuales por consiguiente no
tendrdn ya rlinguna trascendencia en la produccidn del perjuicio {...}'"2

-Por lo expugsto es claro que existié una culpa exclusiva de la victima, quien se expuso de
manera impfudente al riesgo que posteriormente se materializé en el accidente, en tanto que
el motociclisfa invadié el caril contrario de su trayecto, condujo en estado de embriaguez y
ocasiond del esta manera que se produjera el accidente.

Teniendo enjcuenta lo expuesto, respetuosamente solicito al despacho declarar probada la
presente excepcidn y por ende denegar la totalidad de las pretensiones de la demanda.

5. DILIGENCIAY CUIDADO

Para fundar|un proceso de responsabilidad civil no basta con establecer una relacién de

imputacién abjetiva entre el resultado y el acto causal. Se requiere que el acto sea negligente

o imprudente, y lo serd aquél que infringe el deber de cuidado objetivamente exigible en la

relacion de la actividad peligrosa. Para el caso, este deber de cuidado viene determinado
‘. © porreglas especiales de frdnsito y circulacion de vehiculos automotores.

Hasta tanto no se demuestre efectivamente un actuar antijuridico imputable al conductor del
vehiculo de |placas SOS121, debe entenderse que el actuar del mismo fue diligente en el
desarrollo de la actividad de conduccién y con ello, es dable la ruptura del nexo causal.

6. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD EN CABEZA DEL CONDUCTOR DEL VEHICULO SOS121, |
~ DEL PROPIETARIO DEL VEHICULO SOS121, DE LA EMPRESA AFILIADORA DEL VEHICULO |
. SOS121 Y POR ENDE IMPOSIBILIDAD DE ATRIBUIR OBLIGACION A CARGO DE LA EQUIDAD '
- SEGURQOS GENERALES O.C.

confrato :de
-‘-"’*puedo verse

_ esencia de'est

5 Es claro q e
i %:,osegurodo
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atribuir responsobHIdod olguno ol asegurado, no cumpllendose enfonces el presupUesto.
bdsico para que se pueda afectar el contrato de seguro suscn’ro La Equidad Seguros
Generales O.C.
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En consecuencia de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho declarar probada la
presente excepcién y no acceder a ninguna de las pretensiones presentadas dentro del
presente proceso.

7. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO: EXCESIVA TASACION DE PERJUICIOS
PATRIMONIALES — LUCRO CESANTE

Conforre con lo establecido en el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 2012, por medio de la cual
se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones, arficulo que empezé
a regir ¢ partir del momento mismo de su promulgacioén, es decir, desde el 12 de julio de 2012
(Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012},en el que se establece: “Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd
estimarlo razonadamente. bajo juramento en la demanda o petficién correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo
se considerard la objecién que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya
a la estimacion”. :

Ahora bien y de acuerdo a lo antferior, que me permito objetar por cuanto estos no-estdn
acorde dalas indicaciones jurisprudenciales establecidas por la Altas Cortes para el caso, cabe
resaltar que la accidén de responsabilidad civil no puede convertirse en una fuente de
enriguecimiento sin causa, como se convertifia en este caso, si se reconocieran sumas
superiores a las directrices jurisprudenciales en relocmn a los inmateriales como lo son
perjuicios morales.

- Ahora blen en lo relativo al lucro cesante, por tratarse de un dafio de cardcter po’mmonlol
ome perml‘ro objeTor la: lquIdGCIon presen’rodo con fundomen’ro enlo SIgU|em‘e i .

1. La liquidacién. de Ios im‘ereses se debe redlizar de acuerdo a la. probobilidod“ de vida =
establecida en la RESOLUCION NUMERO 1555 DE 2010 dela Superm’rendencw Fmoncnero
de C,olomblo ’

2. Dentro de la demdhdo no sef'oll‘ego prueba siquiera sumaria que acredite el salario de los
demandantes, porlo que la liquidacidn debe redlizarse con base en eI salario mmlmo poro- ‘
la fecho del occnden’re es decir 2014, la suma de 61 6 OOO :

K

 DECOLOMBIA

3. T,eniendouen cuenjo que se ’r’rqfc de un vdl_or que se dc’ruolizq anualmente por disposicién.
legal que- asilo determina, la forma de: actudlizario no es en la indicada en la demanda, -
sino con base en el salario mlnlmo para eI momem‘o de la hqu1doc10n es deCIr 2019, la :
sumar de 828116 . i o

"VIGILADO
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4. ninguno de [0S demdndon’res ocredl’ro ochwdod econdmica qué™a edl’re sU pago por

prestacidnes sociales, por lo que no es viable el aumento indicado en la demanda por
este concepto.

LUCRO CESANTE DE LUZ MERY TRUJILLO

» LUCRO GQESANTE CONSOLIDADO

Ahora bien, a la cifra base de ingresos de la sefiora TRUJILLO, se le debe descontar la cuota

correspondiente a su sostenimiento personal, estimada en un 25% del vailor total. Se tiene

entonces qug la renta real a proyectarse a la vida probable es de $ 621.087que se desprende
de la siguiente férmula:

Renta real = 75% de Ingresos
Rentareal = 75% $828.116
Rentareal = $ 621.087

Ahora bien, teniendo en cuenta que la demandante aporta calificacion de PCL, que aporta
el 75.58%, dicho porcentaje debe ser aplicado a la renta real antes liquidada.

Es decir 621.087 +75.58% = $469.417,6

De acuerdo|con lo anterior, el valor de la renta actudlizada gue se debe usar es el de
$469.417.,6

- ,Nlﬂmefo de-meses (n) para calcular el Lucro cesante consolidado se debe tener en
i ‘cuenta el nUmero de meses franscurido entre la fecha del siniestro y la fecho de

~ admision de . » ' erior 52,24 Meses
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> LUCRO CESANTE FUTURO

De ocuerdo con la documentacién dllegada con la demanda, se encuentra que la
demandante tenia para la fecha del accidente 45 anos de edad, es decir que su expectativa
de vida era para agquella época es de 40.9 anos, que convertidos a meses da un total de
490,8 meses, a dicho valor se le debe descontar el nimero de meses calculado por lucho
cesante consolidado, esto es, 490,8 -52,24= 438,56 meses.

De acuerdo con lo anterior, el valor por lucro cesante futuro se desprende de la siguiente
formula; :

P 1+ -
ST Ao
(1 + 0,004867)43856 — 1

S =469.417,6
0,004867 (1 + 0,004867)43856

S = $84.979.225,26

En consecuencia, la suma mdxima que podria reconocerse por concepto de lucro cesante
futuro a favor de la demandante, en caso de declararse la responsabilidad civil de los
demandados, asciende a ochenta y cuatro millones novecientos setenta y nueve mil
doscientos veinticinco pesos con veintiséis centavos M/CTE ($ 84.979.225,26 ). Y no
219.621.290, como lo pretende la parte demandante.

LUCRO CESANTE DE ENRIQUE VARGAS VICTORIA

> LUCRO CESANTE CONSOLIDADO

. Ahora bien, a la cifra base de ingresos del sefior VARGAS se le debe descontar la cuota

- correspondlem‘e a. su sostenimiento’ personol estimada en un 25%. del valor To’rol Se tiene. -
enfonces que larentareal a proyecforse ala v1do proboble esde $ 621 087que se desprendev -
de la sm;wen’re formulo : e ‘

; ’ S - Rentareal 75% de Ingresos

Renta real = 75% $828. 116

: . Rentareal = $ 621.087 .

BUPERINTENDENCIA FINANCIERA
- _OE COLOMBIA

De acyerdo-conlo dn: erior, el vdlbr dela keri;fdocfuolizodd que se debe usar es él de 621.08f7

|+ VIGILADO

- Numero de meses (n) pGI’G calcular. el Lucro cesante consohdodo se debe ’rener en -
cuem‘o el niUmero.de meses de la mcapocndod del demondcn" - v
De ocuerdoq lo ontenor (n) = 10/30 0, Q%Moessgg,@m/,b

e DIRECCION GENERAL [CrC! 9"' 0. 99-07 PiSO 12 13. l4yAl’nllo Jorre La Eqmdcd | PBX: 5922929 5922910 60031]1 [ch 3200738 a
- qmdcd@loequ;dodseguros coop{wwwloequ:dadseguros CO0OP” S R
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De acuerdo

. acredita los
. .ademds no e flene pruebo que ocredl’re que dlChOS gcs’ros son con ocasién al c:ccnden’re de

: .En cuolquner
" materia

Asi los cososﬂ

En consecus
consolidado

demandados, asciende a doscientos cuatro mil seiscientos veinticinco pesos con cuarenta y’

el lucro ceson‘re se debe calcular con bose en Ios siguierife consnderGCIOnes

1+D)"—-1
SN R

(14 0,004867)°3% — 1
0,004867

S = 621.087

S = $204.625,44

ncia, la suma mdxima que podria reconocerse por concepto de lucro cesante
a favor de la demandante, en caso de declararse la responsabilidad civil de los

cuatro centavos M/CTE ($ 204.625,44). Y no 246.160, como lo pretende la parte demandante.

Teniendo en
ellanose ac

LUCRO CESANTE DE LAURA VALENTINA VARGAS TRUJILLO

cuenta que la joven VALENTINA VARGAS TRUJILLO, es menor de edad, y sobre

redita ni presume ningun tipo de ingreso, el valor solicitado por concepto de lucro

cesante consolidado a favor de esta demandante, no se encuentra llamado a prosperar.

con lo anterior se objeta la solicitud presentada en la demanda, y se solicita al

despacho, dbstenerse de reconocer valor econémico por este concepto.

> DANO EM

ERGENTE

Respecto d

e- los perjuicios materiales reclamados con base en los gastos que los

demandantes supuestamente han tenido que incurrir (dafio emergente), la parte actora no

valores reclamados por este concepto, ni aporta los soporfes de los mismos

- “concept df .
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3
1
]
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Respedo de Ios perJU|c:|os morales se es’roblec;o lo sngwem‘e
aEmaAcxou DEL DAﬁo MORAL EN CASO DE I”ES GNES
mvet 1. NNEL 2 NIVEL 3 NIVEL & NIVEL S
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa |Relacion afectiva |Relacidn atectiva Refacién Relacicnes
y relaciones del 2> de del 3°de afeciva del 4° | afectivas ne
arectivas consanguinidad | consanguinidad de famifiares -
conyugais ¥ | o civil (abusios, o chil consanguinidad tercerns
paternc- hermanos y o civil. damnificados
filiales nielosy
S.M.LM.Y, SIMLMA. S.MLM.Y. S.MLM.Y. S.MLMV. -
1guial o superivr al 50% L0 50. 35 25 18
Jgual 0 supsrior al 40% ¢ infedor al
508 0 16 28 20 12
igual & superioral 30% ¢ inferior ol
4024 6¢ 30 21 15 9
igrial o superior 9l 20% e infurdor al
3055 40 20 M 10 5
tgual o superior al 10% o infidor al
0% 20 10 7 3 3
tgual o superior al 196 e infurior al 20% 10 8 5 2.5 15

Es preciso indicar que el monto aqui estipulado constituye el valor méximo a reconocer por -
concepto de perjuicios moraies, sin embargo, estas sumas pueden disminuir dependiendo de
lo que se pruebe o no dentro del proceso. .

En cualquier caso, me atengo a lo resuelto por el juez de conocimiento, con base en el
material efectivamente probado dentro del proceso, en lo relativo a la pretension por
concepto de danios patrimonicles.

Respecto a la estimaciéon por concepto de dafio a la salud y de dafio a la vida en relacion,

es clarc que esta no estd acorde a los lineamientos establecidos por el Consejo de Estado
- mediante sentencia de unificacién Acta del 28 de agosto de 2014, en la que se recopilo la

linea jurisprudencial y establecié los criterios unificados para la reparacion de los perjuicios

’

lnmoterloles c€omo lo son Ios pel’]UlCIOS moroles y los perjwcnos de dono o lo sclud icamente.,

Asi como. se pego O con’rmuomon

1. TIPOLOGIA DEL PERJUICIO INMA TERIAL

De conformidad con la evolucion de la jurisprudencia, la Seccidn Tercera del

Consejo de Estado reconoce tres tipos de perjuicios inmateriales:

- &
a
. é ‘ i) Perjuicio moral;
8" )] Daiocs a bienes constitucionales y convencionales.
' iii) DENg @ @ salud™{peruicio fiSiol8gico o biologicay, dérivado de una [esion

" . _‘c.onpgx:aLQ;ps.Lco.tls.lca,i
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4. CONCEPTO Y REPARACION DEL DANO A LA SALUD.

En log casos de reparacion del dafio a la salud se reiteran los criterios contenidos
en la sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011, exp. 192031, proferida
por la Seccidn Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, v se

compiementan los términos de acuerdo con la evolucion jurisprudencial de la

Seccion Tercera.

La indemnizacion, en los términos del fallo referido esta sujeta a lo probado en el
’ proceso, Unica y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que no podra
exceder de 100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de la lesidn, debidamente

motivada y razonada, conforme a la siguiente tabla:

Gravedad de la Iesnén ) Victima directa
S.M.L.M.V.
lgual @ superior al 50% 100
o ‘ Igual ¢ supetrior al 40% e inferior ai 50% 80
Igual ¢ superior al 30% e inferior al 40% 60
Igual @ superior al 20% e inferior al 30% 40
Igual ¢ superior al 10% e inferior al 20% 20
Igual ¢ superior al 1% e inferior al 10% 10

De- acuerdolcon lo anterior, se encuentra que la solicitud presentada en la demanda, es
completamente desproporcionadd, v ho se dcoge d lo establecido por las altas cortes
respecto deleste tipo de perjuicios, por lo que la misma no debe ser reconocida dentro del
" presente praceso, encontrando como Tooe maximo a reconocer Io suma de cien salarios e
“ minimos mersuoles quoles v1qen’res . n L - .m

ilccr que el mon’r, qu| eshpulodo consTn‘uye el volor moxnmo a reconocer por
penuncnos morales, sin: mborgo estas sumos pueden dlsmmU|r dependlendo de :
' ebe o-no dem‘ro del proceso : BERR:

-~ Es preciso ing

. En cuol'quie'r coso me o’rengo a Io resueITo por. eI Juez de conoc1m|en’ro con bose en. eIf
“material efe"hvomen're probodo den’rro del proceso - enilo relohvo a Io pre’renSlon por'
concep’r' de;_ ! » : B

. Fb’RESCF

£"VIGILADO
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En eI CasO que nos ocupda los demondon’res es’ron reclomcmdo los pel’jUI

4 enconfrar responsobllldod en ccbezo de Ios demcmdodo "Ino se debero lmponer condeno a - '
“mi represen’rodo : :

s derlvodos e un
accidente de irdansito, ocunido el 5 de ocfubre de 2014, en el que estuvo involucrado el
vehiculo de placa SOS121, vehiculo que se encontraba amparado por la pdliza AA002341,
con certificado No, AA030376 y orden 580. que es lo que sustenta la vinculacion directa de mi
represen’rodd dentro del presen’re proceso.

Al respec’ro es preciso indicar gue a las acciones Con’rracfucl derivadas del contrato de
seguro lgs es aplicable la Prescripcién establecida en el articulo 1081 del cédigo de Comercio,
esto es, dos afos contados desde el momento en que el interesado hoyo fenido o debido
tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

Al respecto la corte Constitucional en Sentencia T-662/13 sehala:

“La prescripcidn ordinaria cumple con dos propdsitos fundamentales. Por unado, proteger
los intereses de aquellos que por su condiciéon o por ofras circunstancias no pudieron
conbdcerrazonablemente los hechos que dan base a la acciény, por otra parte, garantizar
la seguridad juridica al establecer un tiempo méximo para ejercer el derecho transcurrido
el cudl, se pierde.” resaltado fuera del texto. ~

Al andlizar el caso concreto se encuentra que los demandantes pretenden un pago de
indemnizacién, derivados del accidente de transito ocurrido el 5 de octubre de 2014, es decir
que el término para iniciar la accidn es hasta el 5 de octubre de 2016, fecha en la que no se
habia presentado la demanda que nos ocupa.

Al respecto es de indicar que en el presente caso, no solo ha operado el fenédmeno de la
prescripciéon ordinaria establecida en el articulo 1081 del cédigo de comercio, sino que
también.ha transcurrido el término de la prescripcion extraordinaria, ya que si bien el siniestro

~ocurmié el 5 de octubre de 2014, mi representada fue nofificada mediante aviso el 28 de

octubre de 2019, es decir, pasados 5 afios y 24 dias, desde el accidente, a todas luces se
-encuerifra que operd el fenomeno de la_prescripcion, por Io que. Ios prefenSI nes de la -

= chho lo on’rerlor sohcnfo ol senor Juez decloror probddo Ic presen’re excepCIOn : emendo en:,

cuem‘o que los pre’renSIones de la accidn, mcoodo por la porte ac’roro obedecen «a las

2_:_ SE . ECION A LAv CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE SEGURO

" Es necesono sehalar que en vr vudv de lo con’remplodo en eI cr’nculo 1044 del Codlgo deffj‘]v

Comermo el asegurador puedefproponer al beneficiario; todds las. excepciones que podia:
olegcr com‘ro Tomcdor Y. oseg_ odo 5| son’personas dls’nn’ros Io cuol'ocurre en'el presen’r '
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" Pero en virtug
deudores o
olidaria o in

. La solidarida
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pactd en deg
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n remoto fallo adverso, el mismo debe circunscribirse a lo pactado por las partes
o de seguro, Pdliza para Automdviles de Servicio PUblico de Responsabilidad Civil
tual No. AA002341, Certificado AA030376 y Orden 580, de la agencia IBAGUE,

in contenidas las condiciones particulares de la pdliza y por las condiciones
ntenidas en la Forma N° 01062010-1501-P-03-0000000000000103, todo lo cual se
esta contestacién, que es justamente el que soporta la vinculacién de mi
1 en el presente proceso; no pudiéndose en consecuencia, proceder a und
fuera de los derroteros sefdlados y acordados por los contratantes.

3. LIMITE DE VALOR ASEGURADO

/9 de la normatividad comercial dispuso: “El asegurador no estard obligado a
o hasta concurrencia de la suma asegurada {...}".

e nos ocupa el amparo de la pdliza que asegura al vehiculo SOS121, cuenta con
e Responsabilidad Civil Exiracontractual, el cual para las LESIONES O MUERTE A
ONAS, tiene la suma de setenta y tres millones novecientos veinte mil pesos
m/cte.).

r en caso de una remota condena en conira de La Equidad Seguros Generales.
lor no podrd superar dicha suma.

|A DE SOLIDARIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO CELEBRADO CON LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C.

568 del cédigo civil colombiano establece “DEFINICION DE OBLIGACIONES
En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la
e una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligcd'o
sU parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, solo
O para demandar su parte o cuota en el crédito.

1 de la convencidn, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
or cada uno de los acreedores el total de la deudda, y entonces la obhgacton es
solidum.

d debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la establece
fado fuera del texto l
cuenta lo anterior al andlizar el caso concreto, resulta claro que hi en Unb
ni en un testamento, ni en la ley, se establecid la solidaridad civil respecto de Io
adora de la péliza y La Equidad Seguros Generales O.C. figura que tampoco se
ntro confrato de seguro celebrodo por es’ros Por lo tanto a este Orgonlsmo
: solidaridad.

desde el 31 de diciembre de 2013 hasta el 31 de diciembre de 2014, enla cual

q‘ei;
:

UIde
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Por Io on’rerlor en caso de una evenTuoI sen’rencno en conira de Id?**l ereses de este La
Equidad Seguros Generales O.C. solicito al despacho tener en cuenta lo establecido en el
articulo: 1079 del cédigo de comercio que establece “El asegurador no estard obligado a
responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada, sin per;u:c:o de lo dispuesto en el

inciso segundo del articulo 1074".

Y de esta manera el valor a pagar no podrd ser superior al valor de la suma asegurada.

5. LAINNOMINADA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 306 del Codigo de Procedimiento Civil, en el
evento en que el sefor Juez encuenfre probados los hechos constitutivos de oftras
excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerlas oficiosamente en la sentencia a |

favor de LA EQUIDAD SEGUROS O.C.
PRUEBAS

QUE SE ENCUENTRAN EN EL EXPEDIENTE

1. informe policial de accidente de fransito realizado el dia de los hechos.

DOCUMENTALES APORTADAS

1. (I:Opid de la Pdliza para Automoviles de Servicio Publico de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. AA002341 Certificado AA030376 Orden 580, de la agencia
IBAGUE, en la cual se encueniran contenidas las condiciones particulares de la pdliza.

2. Q(Spio de las condiciones Generales aplicables para la pdliza Automdviles de Servicio
"PUblico de Responsabilidad Civil Extracontractual No. AA002341 Cerhflcodo AA030376
_ Orden 580 confenld_os enla formo N° 01062010 1501 P O3-OOOOOOOOOOOOO] . -

= SE SOLI(“[TAN

_‘1 I' ’rerrogcfonos de Por’re

'A los demcndon’res a qwenes con sus respechvos respuesfos se Ies obsorbercm .
~las pregum‘os que se: presem‘cran o su despocho en sobre sellodo el le de >

respechvo oudlencm :
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Temenclo en cuen’ro eI dlcfom oenaol orrodo con Id demondo v co r
- esfoblemdo en eI orhculo 228 del codlqo qenerol del proceso, sohcx’ro cﬂ despocho quese C|Te :

e

. que si el pem‘o cn‘odo no GSISTe a lo oudlenCIO el dlctomen no Tendr VO[Or -
STTNCI : 5&7‘(/‘: 5‘9’@ L AT
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FUNDAMENTOS LEGALES

Todos los enunciados en las excepciones, Titulo V del Libro IV, del Cédigo de Comercio y
Articulos 1602 y siguientes del Cédigo Civil, y concordantes.

i ANEXOS
1 1. Docurrier tos enunciados en el acdpite de pruebas documentales.

2. Escritura publica No. 622 de la notaria 10 de Bogotd, la cual me faculta para actuar
dentro del presente proceso, por lo que respetuosamente se solicita, se me reconozca
personeria para actuar dentro del mismo.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES
1. La Equidad Seguros Generales O.C. recibe notificaciones enla Carrera 9 A N° 99-07 Piso

12 de la ciudad de Bogotd, D.C. correo electrénico
‘. ' noftificacionesjudicialeslaequidad@laequidadsequros.coop

2. Lasuserita apoderada en la secretaria de su Despacho o en la Carrera 9 A N° 99-07
' Piso 15 de la ciudad de Bogotd, D.C. sara.grisales@Iaequidadseguros.coop

Del senor Juez,

| —

A GRISALES QUINTERO




