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Sefiores

JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Proceso: Verbal

Demandante: Jaime Salazar

Demandada: Accion Sociedad Fiduciaria S.A.

Llamada en garantia: SBS Seguros Colombia S.A.

Radicado: 2020-086

Asunto: Contestacion a la demanda y al lamamiento en garantia.

GERMAN EDUARDO GAMARRA GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No.1.010.181.071
de Bogota D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 243.780 del C.S. de la J.,
actuando como apoderado especial de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., por medio del presente
allego con el fin de contestar en el capitulo primero la demanda formulada por Jaime Salazar, asi como
el llamamiento en garantia en el sequndo capitulo, formulado por Accién Sociedad Fiduciaria.

Las pruebas enunciadas, que no obran en el expediente, se encuentran en el siguiente enlace: d
AUDIENCIAS INVERSIONES ARANGO ACOSTA

Cordialmente,

GERMAN EDUARDO GAMARRA GARCIA // VIVAS & URIBE ABOGADOS
Abogado

T: 57-1-6103032. M. +57 310 4888202

Av. Carrera 19 N 97-31 Of.205

german.gamarra@vivasuribe.com

www.vivasuribe.com

Bogotd D.C. — Colombia
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Sefores

JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Proceso: Verbal

Demandante: Jaime Salazar

Demandada: Accion Sociedad Fiduciaria S.A.

Llamada en garantia: SBS Seguros Colombia S.A.

Radicado: 2020-086

Asunto: Contestacion a la demanda y al llamamiento en garantia.

GERMAN EDUARDO GAMARRA GARCIA, identificado con cédula de ciudadania
N0.1.010.181.071 de Bogota D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
No. 243.780 del C.S. de la J., actuando como apoderado especial de SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. (en adelante por su nombre completo o SBS), segun poder que obra en
el expediente, por medio del presente escrito procedo a contestar en el capitulo primero la
demanda formulada por Jaime Salazar, asi como el llamamiento en garantia en el segundo
capitulo, formulado por Accion Sociedad Fiduciaria, en los siguientes términos:

CAPITULO PRIMERO: CONTESTACION A LA DEMANDA

Pese a que la vinculacién de mi Mandante se realiza en la condicion de llamada en garantia,
en desarrollo del derecho fundamental de defensa y contradiccién, asi como haciendo uso
de lo establecido en el articulo 66 del C.G.P.%, se procede a contestar la demanda, en los
siguientes términos:

. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO HECHOS DE LA DEMANDA:

Teniendo en cuenta la forma como se presenta la demanda, doy respuesta a cada uno de
los hechos utilizando la misma numeracion establecida por la parte actora en su escrito de
demanda:

A. Respecto de los enunciados como ‘Hechos relacionados con la pretension
unica principal y sus consecuenciales’

Al 1. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar ni con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participd en el contrato de mutuo mercantil al que se
hace referencia, ni particip6 y/o suscribié el pagaré N°083 descrito. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 2. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que

1 Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar personalmente al convocado
y correrle traslado del escrito por el término de la demanda inicial. Si la notificaciéon no se logra dentro de los
seis (6) meses siguientes, el lamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso contemplado en
el inciso segundo del articulo anterior. El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y
el llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer. (...)

1

Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 Teléfono: 6103032
Bogoté - Colombia



VIVAS & URIBE ABOGADOS SAS /f ESPECIALISTAS EN SEGUROS Y REASEGUROS

no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar, Inversiones Arango Acosta S.A.S., o con el
Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary. Adicionalmente, mi poderdante no participé en la
expedicion del certificado de garantia No. 001. En consecuencia, me remito a lo que resulte
probado en el proceso.

Sin perjuicio de lo anterior, es necesario destacar que, tal y como quedd probado en la
audiencia inicial y de instruccién y juzgamiento adelantada al interior del proceso
identificado con radicado 76001310301320180023400 que curso ante el Juzgado 13 Civil
del Circuito de Cali (prueba documental 6), tanto el Certificado de Garantia expedido en
favor del aqui demandante, como el expedido a al menos otros 4 acreedores con cargo al
Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary, se identificaron con el mismo nimero 001.

Lo anterior evidencia el actuar fraudulento que adelant6 Alvaro Salazar, representante legal
de la sucursal de Cali de Accion Fiduciaria junto con otros funcionarios de la fiduciaria, al
expedir certificados bajo el mismo numero, pretendiendo que los acreedores tuvieran la
errada impresiéon que el certificado existente a su favor era el primero que se expedia con
cargo al inmueble dado en garantia.

Al 3. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participé en el acuerdo descrito respecto de la prérroga
del plazo para el pago. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 4. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ninguan vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no particip6 en el contrato de mutuo con fundamento en el
cual presuntamente se realiz6 un pago el 17 de marzo de 2017. En consecuencia, me remito
a lo que resulte probado en el proceso.

Al 5. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningdn vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participé en el contrato de mutuo del cual presuntamente
se desprenden las obligaciones descritas vinculadas con el pacto de intereses a plazo. En
consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 6. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participé en el contrato de mutuo con fundamento en el
cual presuntamente se realizé un pago en el mes de junio de 2017. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.
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Al 7. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participé en el contrato de mutuo con fundamento en el
cual presuntamente se realizé un pago el 29 de septiembre de 2017. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 8. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ninguan vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participé en el contrato de mutuo con fundamento en el
cual presuntamente se realiz6 un pago el 13 de marzo de 2017. En consecuencia, me remito
a lo que resulte probado en el proceso.

Al 9. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante, puesto
gue se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante, que
no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi representada
no tiene ningdn vinculo con Jaime Salazar o con Inversiones Arango Acosta S.A.S.
Adicionalmente, mi poderdante no participé en el contrato de mutuo con fundamento en el
cual presuntamente no se realizé un pago en el mes marzo de 2018. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 10. Dado que en forma antitécnica la parte demandante mezcla en un mismo hecho
diferentes supuestos facticos y apreciaciones subjetivas procedemos a fraccionar nuestra
respuesta en aras de ofrecer mayor claridad.

- NO ME CONSTA lo relacionado con el contenido del contrato de mutuo suscrito
entre la demandante e Inversiones Arango Acosta S.A.S., puesto que ello es
completamente desconocido por mi mandante, que no debia ni debe conocerlo, ya
gue es totalmente ajeno a su actividad y mi representada no tiene ningan vinculo
con quienes aparentemente suscribieron el contrato y tampoco participd en el
mismo.

- NO ES UN HECHO sino una interpretacion subjetiva de contenido factico y juridico
gue hace la parte demandante en cuanto a que Inversiones Arango Acosta S.A.S
entr6 en mora por el pago de los intereses pactados entre diciembre de 2017 y
diciembre de 2018. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el
proceso.

Es menester destacar que para la fecha en la que supuestamente se pactaron intereses,
esto es diciembre de 2018, Accién Sociedad Fiduciaria ya habia radicado el 2 de abril de
2018 ante la Fiscalia General de la Nacion, denuncia penal contra Alvaro Jose Salazar y
otros funcionarios por los actos fraudulentos adelantados al interior de la oficina de Cali de
la fiduciaria relacionados con el patrimonio autbnomo FA-804 Inversiones Mary (prueba
documental 2 aportada con la presente contestacion).

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccién y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
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cursé ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accion Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo numero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresion que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrid, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestion y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicién de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 y que dicha entidad asi lo ha aceptado, al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones niumero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccién de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

En este punto es necesario recordar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
qgue hubiera desplegado sus funcionarios y muy especialmente sus érganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializ6 y exteriorizé la voluntad de la persona juridica
que representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los érganos
sociales?.

Al 11. Dado que en forma antitécnica la parte demandante mezcla en un mismo hecho
diferentes supuestos facticos y apreciaciones subjetivas procedemos a fraccionar nuestra
respuesta en aras de ofrecer mayor claridad.

- NO ME CONSTA lo relacionado con el contenido del contrato de mutuo suscrito
entre la demandante e Inversiones Arango Acosta S.A.S., puesto que ello es

2 En lo atinente al contrato de seguro de responsabilidad el profesor J. Efrén Ossa, en desarrollo de la teoria
monista de responsabilidad civil de las personas juridicas o teoria monista manifiesta en la pagina 107 de su
obra citada, lo siguiente: “Es, pues claro que el dolo y la culpa grave inasegurables de la persona juridica no
son otros que el dolo y la culpa grave de sus 6rganos.” De manera que es totalmente claro que conforme lo
tiene hace muchos afios sentado tanto jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, como la doctrina de
seguros del mayor jurista que ha tenido el pais en dicho &mbito, una actuacion fraudulenta, deshonesta y, por
ende, dolosa de una representante legal de una sociedad es a todas luces inasegurable, pues implica a su vez
una actuacion fraudulenta, deshonesta y, por ende, dolosa de la persona juridica asegurada.” OSSA GOMEZ,
J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis. Bogota. 1991. P. 107
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completamente desconocido por mi mandante, que no debia ni debe conocerlo, ya
gue es totalmente ajeno a su actividad y mi representada no tiene ningin vinculo
con quienes aparentemente suscribieron el contrato y tampoco participd en el
mismo.

- NO ES UN HECHO sino una interpretacion subjetiva de contenido factico y juridico
gue hace la parte demandante en cuanto a que Inversiones Arango Acosta S.A.S
entré en mora por el pago de capital desde marzo de 2018. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 12. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante,
puesto que se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante,
gue no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi
representada no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar o Inversiones Arango Acosta S.A.S
ni participé en el certificado de garantia N°001. Adicionalmente, la comunicacion de 13 de
abril de 2018 a la que se hace referencia no iba dirigida a mi representada ni fue remitida a
mi poderdante. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el proceso.

Es menester destacar que para la fecha de la supuesta comunicacion, esto es 13 de abril
de 2018, Accion Sociedad Fiduciaria ya habia radicado el 2 de abril de 2018 ante la Fiscalia
General de la Nacion, denuncia penal contra Alvaro Jose Salazar y otros funcionarios por
los actos fraudulentos adelantados al interior de la oficina de Cali de la fiduciaria
relacionados con el patrimonio autbnomo FA-804 Inversiones Mary (prueba documental 2
aportada con la presente contestacion).

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
curso ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso , estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accién Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo numero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresién que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrid, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestién y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 y que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones nimero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccién de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus drganos sociales, en
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este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializo y exterioriz6 la voluntad de la persona juridica
gue representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los érganos
sociales®

Al 13. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante,
puesto que se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante,
gue no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi
representada no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar o Inversiones Arango Acosta
S.A.S. Adicionalmente, la comunicacién de 6 de junio de 2018 a la que se hace referencia
no iba dirigida a mi representada ni fue remitida a mi poderdante. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

Es menester destacar que para la fecha de la supuesta comunicacion, esto es 6 de junio
de 2018, Accién Sociedad Fiduciaria ya habia radicado el 2 de abril de 2018 ante la Fiscalia
General de la Nacion, denuncia penal contra Alvaro Jose Salazar y otros funcionarios por
los actos fraudulentos adelantados al interior de la oficina de Cali de la fiduciaria
relacionados con el patrimonio autbnomo FA-804 Inversiones Mary (prueba documental 2
aportada con la presente contestacion).

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
cursé ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accion Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo numero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresion que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrid, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestién y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 y que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones niumero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccién de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.
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En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus drganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializo y exteriorizd la voluntad de la persona juridica
gue representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los érganos
sociales*

Al 14. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante,
puesto que se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante,
gue no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi
representada no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar o Inversiones Arango Acosta
S.A.S. Adicionalmente, mi representada no ha intervenido en la relacion descrita entre
demandante y la demandada, por lo que no conoce ni debe conocer que la referida
comunicacion en el hecho 13 de la demanda fue la Ultima que remitid Accién Fiduciaria al
extremo activo. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el proceso.

Es menester destacar que para la fecha de la supuesta comunicacién, esto es 6 de junio
de 2018, Accion Sociedad Fiduciaria ya habia radicado el 2 de abril de 2018 ante la Fiscalia
General de la Nacion, denuncia penal contra Alvaro Jose Salazar y otros funcionarios por
los actos fraudulentos adelantados al interior de la oficina de Cali de la fiduciaria
relacionados con el patrimonio autbnomo FA-804 Inversiones Mary (prueba documental 2
aportada con la presente contestacion).

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
cursé ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos uGltimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accion Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo numero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresion que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrid, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestion y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
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denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones niumero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccion de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
eltitulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus drganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializé y exterioriz6 la voluntad de la persona juridica
que representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los 6rganos
sociales®

Al 15. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante,
puesto que se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante,
gque no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi
representada no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar. Adicionalmente, la comunicacion
de 25 de junio de 2018 a la que se hace referencia no iba dirigida a mi representada ni fue
remitida a mi poderdante. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el
proceso.

Es menester destacar que para la fecha de la supuesta comunicacion, esto es 25 de junio
de 2018, Accion Sociedad Fiduciaria ya habia radicado el 2 de abril de 2018 ante la Fiscalia
General de la Nacion, denuncia penal contra Alvaro Jose Salazar y otros funcionarios por
los actos fraudulentos adelantados al interior de la oficina de Cali de la fiduciaria
relacionados con el patrimonio autbnomo FA-804 Inversiones Mary (prueba documental 2
aportada con la presente contestacion).

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
cursé ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accién Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo ndamero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresién que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.
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Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrid, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestién y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccién de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus drganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializ6 y exteriorizd la voluntad de la persona juridica
que representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los dérganos
sociales®.

Al 16. Dado que en forma antitécnica la parte demandante mezcla en un mismo hecho
diferentes supuestos facticos y apreciaciones subjetivas procedemaos a fraccionar nuestra
respuesta en aras de ofrecer mayor claridad.

- NO ME CONSTA lo relacionado con los presuntos ‘multiples’ requerimientos que ha
realizado la demandante a la demandada en su calidad de vocera del Fideicomiso
FA-804 Inversiones Mary, puesto que ello es completamente desconocido por mi
mandante, que no debia ni debe conocerlo, ya que es totalmente ajeno a su
actividad y mi representada no tiene ningun vinculo con el demandante o con el
Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary.

- NO ES UN HECHO sino una interpretacion subjetiva de contenido factico y juridico
que hace la parte demandante en cuanto a que Accion Sociedad Fiduciaria S.A.
como vocera del Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary ha incumplido sus
obligaciones. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en el proceso.

Al 17. Dado que en forma antitécnica la parte demandante mezcla en un mismo hecho
diferentes supuestos facticos y apreciaciones subjetivas procedemos a fraccionar nuestra
respuesta en aras de ofrecer mayor claridad.

- ES CIERTO en cuanto a que en el juzgado 13 Civil del Circuito de la Ciudad de Cali
cursa el proceso 2018-234, y que en este es parte Inversiones Arango Acosta S.A.S.
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Al respecto vale destacar que en el proceso descrito se emitié sentencia de primera
instancia que declaro la existencia de actos fraudulentos por parte de Alvaro Salazar
y otros funcionarios de la oficina de Cali de Accion Fiduciaria, y dispuso en el
numeral quinto: “DECLARAR que ACCION FIDUCIARIA y JENNIFER SOTO
actuaron en perjuicio de los intereses de la demandante en la modificacién del
contrato de fiducia, el otorgamiento de los certificados de garantia y los pagarés
conforme a lo solicitado en las pretensiones de la parte actora.

- NO ES UN HECHO sino una interpretacion subjetiva de contenido factico y juridico
gue hace la parte demandante en cuanto a que en ese proceso se pretenden
desconocer la existencia de los certificados de garantia. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

- ES CIERTO lo relacionado con las actividades irregulares de los funcionarios de
Accion Sociedad Fiduciaria en la oficina de Cali de la fiduciaria en relacién con el
FA-804 Inversiones Mary en los términos de la denuncia penal presentada por
Accibn Fiduciaria el 2 de abril de 2018 y las Resoluciones 1770 de 27 de diciembre
de 2019 y 1520 de 13 de noviembre de 2019 de la Superintendencia Financiera.

Asi las cosas, entendemos necesario poner de presente que, de conformidad con la
denuncia penal realizada por la propia Accién Sociedad Fiduciaria S.A., contra sus propios
funcionarios de la sucursal en la ciudad de Cali, Alvaro José Salazar y Jennifer Soto, entre
otros, (prueba documental 2 aportada con la presente contestacién) y las Resoluciones
1770 de 27 de diciembre de 2019 y 1520 de 13 de noviembre de 2019 de la
Superintendencia Financiera (prueba documentales 4 y 5 respectivamente), respecto del
Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y de los dineros supuestamente entregados por
Jaime Salazar a Inversiones Arango Acosta S.A.S, se presentaron diversos movimientos
denominados ‘inusuales’, los cuales son objeto de estudio de la Fiscalia General de Nacion
por la comision de presuntos delitos por parte de los Funcionarios de Accién Fiduciaria S.A.

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccién y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
cursé ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accion Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo ndmero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresion que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrid, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestion y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccion de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

10

Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 Teléfono: 6103032
Bogoté - Colombia



VIVAS & URIBE ABOGADOS SAS /f ESPECIALISTAS EN SEGUROS Y REASEGUROS

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus drganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializo y exteriorizd la voluntad de la persona juridica
gue representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los érganos
sociales’.

B. Respecto de los enunciados como ‘Hechos relacionados con la pretensién
unica subsidiaria y sus consecuenciales’

Al 18. NO ME CONSTA ninguno de los supuestos facticos que aduce la demandante,
puesto que se trata de una serie de hechos completamente desconocidos por mi mandante,
gue no debia ni debe conocerlos, ya que son totalmente ajenos a su actividad y mi
representada no tiene ningun vinculo con Jaime Salazar. Adicionalmente, mi representada
no participo en el certificado de garantia N°001 al que hace alusion. En consecuencia, me
remito a lo que resulte probado en el proceso.

Es necesario poner de presente que, de conformidad con la denuncia penal realizada por
la propia Accién Sociedad Fiduciaria S.A., contra sus propios funcionarios de la sucursal en
la ciudad de Cali, Alvaro José Salazar y Jennifer Soto, entre otros, (prueba documental 2
aportada con la presente contestacion) y las Resoluciones 1770 de 27 de diciembre de
2019 y 1520 de 13 de noviembre de 2019 de la Superintendencia Financiera (prueba
documentales 4 y 5 respectivamente), respecto del Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary
y de los dineros supuestamente entregados por Jaime Salazar a Inversiones Arango Acosta
S.A.S, se presentaron diversos movimientos denominados ‘inusuales’, los cuales son objeto
de estudio de la Fiscalia General de Nacién por la comisién de presuntos delitos por parte
de los Funcionarios de Accién Fiduciaria S.A.

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccién y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
curso ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accion Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo numero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresion que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

7 J Efrén. Teoria General del Seguro. Ibidem. P. 107
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Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrio, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestion y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804 que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccién de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus érganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializo y exterioriz6 la voluntad de la persona juridica
gue representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los érganos
sociales®.

Al 19. Dado que en forma antitécnica la parte demandante mezcla en un mismo hecho
diferentes supuestos facticos y apreciaciones subjetivas procedemos a fraccionar nuestra
respuesta en aras de ofrecer mayor claridad.

- NO ME CONSTA lo relacionado con las obligaciones que se derivan del certificado
de garantia N°001 en los que participaron demandante y demandada, puesto que
ello es completamente desconocido por mi mandante, que no debia ni debe
conocerlo, ya que es totalmente ajeno a su actividad y mi representada no tiene
ningun vinculo con el demandante.

- NO ES UN HECHO sino una interpretacion subjetiva de contenido factico y juridico
que hace la parte demandante en cuanto a que Accion Sociedad Fiduciaria S.A.
incumplié las obligaciones respecto de la expedicion de certificados por encima del
70% del valor comercial. En consecuencia, me remito a lo que resulte probado en
el proceso.

Es necesario poner de presente que, de conformidad con la denuncia penal realizada por
la propia Accion Sociedad Fiduciaria S.A., contra sus propios funcionarios de la sucursal en
la ciudad de Cali, Alvaro José Salazar y Jennifer Soto, entre otros, (prueba documental 2
aportada con la presente contestacion) y las Resoluciones 1770 de 27 de diciembre de
2019 y 1520 de 13 de noviembre de 2019 de la Superintendencia Financiera (prueba

8 J Efrén. Teoria General del Seguro. Ibidem. P. 107

12

Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 Teléfono: 6103032
Bogoté - Colombia



VIVAS & URIBE ABOGADOS SAS /f ESPECIALISTAS EN SEGUROS Y REASEGUROS

documentales 4 y 5 respectivamente), respecto del Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary
y de los dineros supuestamente entregados por Jaime Salazar a Inversiones Arango Acosta
S.A.S, se presentaron diversos movimientos denominados ‘inusuales’, los cuales son objeto
de estudio de la Fiscalia General de Nacion por la comisién de presuntos delitos por parte
de los Funcionarios de Accion Fiduciaria S.A.

Sumado a lo anterior, tal y como consta en la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
adelantadas en el proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que
cursé ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6) esta probado que
en relacion con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary y los certificados en garantia
expedidos con cargo a dicho fideicomiso, estos ultimos se emitieron en desarrollo del actuar
fraudulento y contrario a la ley del representante legal de la oficina de Cali, Alvaro José
Salazar, y otros funcionarios de Accién Fiduciaria, quienes al expedir certificados bajo el
mismo ndmero 001, pretendieron que los acreedores tuvieran la errada impresién que el
certificado existente a su favor era el primero que se expedia con cargo al inmueble dado
en garantia.

Asi las cosas, de establecerse que la fiduciaria asegurada incurrig, a través del actuar de
sus empleados, en una actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe, en la gestién y
administracion del Fideicomiso Inversiones Mary o en la expedicion de los certificados de
Garantia con cargo al Fideicomiso FA 804, que dicha entidad asi lo ha aceptado al haber
denunciado ante las autoridades competentes, es necesario indicar que estas, por un lado,
no podrian ser asegurables conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. vy,
adicionalmente, de paso se encontraria excluida de cobertura conforme lo dispuesto en las
exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general correspondiente a la seccién de
responsabilidad civil profesional para entidades financieras.

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus drganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializé y exterioriz6 la voluntad de la persona juridica
gue representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los 6rganos
sociales®.

.  PRONUNCIAMIENTO EXPRESO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA:

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones y peticiones de
condena propuestas por la parte actora teniendo en cuenta que no le asiste el derecho

9 J Efrén. Teoria General del Seguro. Ibidem. P. 107
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invocado y no existe responsabilidad en cabeza de la demandada ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA S.A., y mucho menos de mi mandante SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

Asi las cosas, de manera expresa manifiesto al Despacho que coadyuvo la oposicion
formulada por Accién Fiduciaria en su calidad de parte demandada dentro de la presente
accion, y solicito que ésta sea absuelta de toda responsabilidad.

Adicionalmente, solicito que se condene a la parte demandante al pago de las costas y
agencias en derecho que se causen en este proceso.

Como fundamento de dicha oposicidn, se proponen las siguientes:
. EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO A LA DEMANDA:

PRIMERA: IMPROCEDENCIA DE EMITIRSE CUALQUIER FALLO DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO HASTA QUE NO SEAN RESUELTOS DE MANERA DEFINITIVA
EL PROCESO EJECUTIVO QUE CURSA ANTE EL JUZGADO 16 CIVIL DEL CIRCUITO
DE CALI IDENTIFICADO CON EL RADICADO 2018-133 CON FUNDAMENTO EN EL
PAGARE No. 083 DE 28 DE NOVIEMBRE DE 2016; Y EL DECLARATIVO QUE ESTA EN
EL JUZGADO 13 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI BAJO EL RADICADO 2018-234
RESPECTO DE LA VALIDEZ DEL CONTRATO DE MUTUO, CERTIFICADO EN
GARANTIA No. 001 Y PAGARE No. 083, AMBOS POR SU OBJETO ESTAN
VINCULADOS CON UNA MISMA SITUACION FACTICA Y JURIDICA RESPECTO DE
PRESENTE PROCESO.

Para efectos de sustentar la presente excepcién, debe partirse del hecho que en la
demanda se pretende condena contra Accion Sociedad Fiduciaria alegando la existencia
de un presunto incumplimiento de la fiduciaria respecto de la ejecucion del certificado en
garantia No. 001 emitido sobre el Fideicomiso Inversiones Mary en virtud del contrato de
mutuo celebrado entre Inversiones Arango Acosta S.A.S y Jaime Salazar. Al respecto sea
lo primero aclarar que tal y como quedo probado en la audiencia inicial y de instruccion y
juzgamiento adelantada al interior del proceso identificado con radicado
76001310301320180023400 que curso ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba
documental 6), tanto el Certificado de Garantia expedido en favor del aqui demandante,
como el expedido a al menos otros 4 acreedores con cargo al Fideicomiso FA-804
Inversiones Mary, se identificaron con el mismo niimero 001.

Lo anterior evidencia el actuar fraudulento que adelant6 Alvaro Salazar, representante legal
de la sucursal de Cali de Accion Fiduciaria junto con otros funcionarios de la fiduciaria, al
expedir certificados bajo el mismo nuamero, pretendiendo que los acreedores tuvieran la
errada impresién que el certificado existente a su favor era el primero que se expedia con
cargo al inmueble dado en garantia.

Asi las cosas, aun presumiendo que los hechos descritos en la demanda son ciertos y estan
probados, principalmente la existencia del supuesto incumplimiento, lo cierto es que en la
actualidad cursa ante el juzgado 16 Civil del Circuito un proceso de indole ejecutivo donde
Jaime Salazar, mismo demandante dentro del presente proceso, pretende hacer efectivo el
pagaré No. 083 entregado por Inversiones Arango Acosta S.A.S en virtud del mismo
contrato de mutuo del que se derivé el certificado en garantia No. 001 (mismo nimero de
certificado de otros expedidos con cargo a la mismo inmueble dado en garantia), con lo
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cual, en caso que el Despacho fallara el presente proceso sin conocer las resultas de la
controversia en el proceso ejecutivo mencionado se genera el riesgo que Jaime Salazar,
como lo pretende, obtenga un enriquecimiento sin justa causa derivado de un doble cobro
de una misma obligacion.

Sumado a lo anterior, es igualmente necesario poner de presente que ante el Jugado 13
Civil del Circuito de Cali se adelantd en primera instancia t otro proceso, de tipo declarativo
iniciado por Inversiones Arango Acosta S.A.S. contra Jaime Salazar y otros, donde se
pretende que se declaré la nulidad del contrato de mutuo celebrado por aquella sociedad y
Jaime Salazar, asi como el pagaré No. 083 y el certificado en garantia No. 001. En relacion
con este litigio es necesario destacar que en el mismo se encontraron probadas las
actuaciones fraudulentas y contrarias a la ley adelantadas por Alvaro Salazar como
representante legal de Accion Fiduciaria y otros empleados, al punto de declarar en el
numeral quinto de la sentencia: “DECLARAR que ACCION FIDUCIARIA y JENNIFER
SOTO actuaron en perjuicio de los intereses de la demandante en la modificacion del
contrato de fiducia, el otorgamiento de los certificados de garantia y los pagarés conforme
a lo solicitado en las pretensiones de la parte actora” .

Por lo anterior, no puede en este momento la parte demandante, sin que se haya resuelto
el proceso ejecutivo descrito, pretender que su Despacho dictamine un incumplimiento de
la fiduciaria respecto del certificado en garantia No. 001 que allega la parte actora
(recordando que no es el tnico certificado con éste nUmero que se expidié en favor de los
acreedores) sin que se hubiere, previamente, definido la ejecucién del pagaré No. 083 y la
validez del contrato de mutuo, el pagaré identificado y el certificado mencionado.

Entonces, con base en lo anterior, se advierte que nos encontramos frente a un claro evento
de suspensién del proceso por prejudicialidad, establecido en los articulos 161 y 162 del
Cddigo General del Proceso a cuyo tenor:

“Articulo 161. Suspensiéon del proceso. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los
siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo
gue se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestién que
sea imposible de ventilar en aquel como excepcion o mediante
demanda de reconvencidn. El proceso ejecutivo no se suspendera porque
exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse
sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente
alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

Paragrafo.

Sila suspensién recae solamente sobre uno de los procesos acumulados, aquel
sera excluido de la acumulacion para continuar el tramite de los demas.
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También se suspendera el tramite principal del proceso en los demas casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de
decreto del juez.

Articulo 162. Decreto de la suspension y sus efectos. Correspondera al juez
gue conoce del proceso resolver sobre la procedencia de la suspension.

La suspensioén a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo
se decretard mediante la prueba de la existencia del proceso que la
determina y una vez que el proceso que debe suspenderse se encuentre
en estado de dictar sentencia de segunda o de Unica instancia.

La suspension del proceso producira los mismos efectos de la interrupcion a
partir de la ejecutoria del auto que la decrete.

El curso de los incidentes no se afectara si la suspension recae Unicamente
sobre el tramite principal.” (Negrilla fuera de texto)

En virtud de lo anterior, resulta evidente que, cuando lo que se debe decidir en un
determinado proceso, depende de lo que se decida en otro proceso judicial, sin que tal
cuestion pueda decidirse por el juez del primero, es posible solicitar la suspension de este,
hasta tanto sea resuelta la cuestion de la que depende el mismo.

Asi las cosas, es improcedente declarar un incumplimiento de la fiduciaria respecto del
certificado en garantia N°001(recordando que no es el Unico certificado con éste nimero
gue se expidié en favor de los acreedores), puesto que ello depende, de saber si el pagaré
No. 083 ya fue ejecutado y con éste se satisfizo la obligacion derivada del contrato de mutuo
celebrado entre Inversiones Arango Acosta S.A.S. y Jaime Salazar para evitar cualquier
enriguecimiento sin causa por parte de Jaime Salazar.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

SEGUNDA: INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EN CABEZA DE LA
DEMANDADA ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. POR NO ACREDITARSE LOS
ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL POR PARTE DE LA DEMANDANTE.

En el presente caso, la parte demandante incumple su carga de acreditar los supuestos
gue dan lugar a la eventual configuracién de una responsabilidad civil en cabeza de
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., tal como lo establece el articulo 167 del C.G.P.%°,
pues con los documentos aportados en la demanda y, en general, con los argumentos
planteados por el demandante, no se acreditan los elementos que dan lugar al

10 “Articulo 167. Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen. No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra,
de oficio o a peticién de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una
situacion mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se
considerara en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su
poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los
hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la
contraparte, entre otras circunstancias similares.”
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reconocimiento de dicha responsabilidad, pues, en primer lugar, en el expediente no existe
constancia sobre una accién u omision que fuese contraria a la normatividad aplicable y/o
a lo dispuesto en el certificado de garantia que fue expedido por la Fiduciaria con cargo al
Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary.

En segundo lugar, los demandantes tampoco prueban los perjuicios que alegan le fueron
causados con ocasion del supuesto incumplimiento objeto de la litis. El dafio y/o perjuicio
es un elemento esencial de la responsabilidad, que debe ser acreditado fehacientemente
por quien lo reclama. Es asi como la doctrina y jurisprudencia nacionales han determinado
como elemento esencial para la reparacion de un dafio y/o perjuicio, que sea probado
dentro del proceso su existencia, cuantia y elementos que lo estructuran.

Ello tiene intima relacién con el principio de la carga de la prueba que resulta plenamente
aplicable al proceso que nos ocupa. Sobre el particular, el doctrinante Hernan Fabio Lopez
Blanco, en referencia al Cédigo de Procedimiento Civil, que contenia en su articulo 177!
un precepto basicamente idéntico al reproducido ahora en el inciso primero del articulo 167,
lo siguiente en relacién con la carga de la prueba:

“Parte del supuesto de que son los sujetos de derecho que intervienen en el proceso
sobre los que gravita fundamentalmente el deber de procurar que las pruebas se
practiquen o aporten y es por eso que a su iniciativa para solicitarlas e intereses para
llevarlas a efecto se atiende de manera primordial.

A no dudarlo constituye una regla de maxima importancia en el sistema procesal civil
colombiano pues el inciso primero del articulo 177 la acoge al sefialar: “Carga de la
prueba -Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen’.

Si bien el efecto de dicha regla se ha pretendido atemperar al acogerse también la
contraria o sea la de la oficiosidad en el decreto y practica de las pruebas, prevista
en el art. 180 del C. de P.C., es lo cierto que prevalece la primera pues nadie mejor
que los interesados para conocer los medios de prueba que deben emplear con el fin
de demostrar los hechos en que fundamentan sus pretensiones 0 excepciones.

El concepto de carga de la prueba es central para entender el porqué de ciertas
decisiones judiciales, pues en aquellos eventos donde la ausencia de pruebas se
presenta, no puede el juez abstenerse de decidir y es asi como se impone un fallo
en contra de quien tenia la carga de la prueba.”™?

El principio general probatorio expuesto, impone a las partes una importante carga procesal,
consistente en que, quien pretende el efecto juridico de una norma, debe acreditar el
supuesto factico en ella previsto (onus probandi incumbit actoris), por ende, en caso de no
hacerlo, deben asumir las correlativas consecuencias negativas de la inobservancia de su
carga.

11 Cadigo de Procedimiento Civil. “Art. 177.- Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Los hechos notorios y las
afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.”
12 | 6pez Blanco Hernan Fabio, Procedimiento Civil: Pruebas, Editorial Dupré Editores, Bogota D.C. Colombia,
2001.
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Lo anterior tiene fundamento en el hecho de que el reclamante tan sdlo se limita a afirmar
gue a la fecha aun no les ha sido pagado el dinero que, segun él, entregé mediante un
contrato de mutuo y que, igualmente segun se alega, debia entregéarseles en virtud del
certificado en garantia expedido con cargo al Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary,
garantizando la obligacién dineraria que supuestamente surgié del contrato celebrado entre
Jaime Salazar e Inversiones Arango Acosta S.A.S.

En este escenario, es palmario que:

i) No existe ninguna actuacién u omision de Accién Fiduciaria que haya podido
generar el presunto dafio que alega haber sufrido la parte demandante, dado
gque es evidente que la relacién contractual derivada del contrato de mutuo se
limita a Jaime Salazar e Inversiones Arango Acosta, quienes suscribieron el
mencionado convenio, siendo palmario que la fiduciaria, como vocera y
administradora del FA-804 Inversiones Mary soélo emiti6 un certificado de
garantia de acuerdo con la instruccién impartida por Inversiones Arango Acosta,
fideicomitente de dicho patrimonio auténomo;

i) Aun estando claro que no existio ningun tipo de nexo causal entre el actuar de
Accion Fiduciaria y el supuesto dafio causado a la parte demandante ya que
quien incumplié con el pago del mutuo celebrado con el demandante fue la
sociedad Arango Acosta , se observa que, en el comportamiento implementado
por Accién Fiduciaria, no existe negligencia alguna o inobservancia de normas
que pudiera endilgarsele, sino un cabal cumplimiento al procedimiento
establecido en el contrato, ello por cuanto la fiduciaria una vez recibi6 la presunta
comunicacion del demandante donde se indica el incumplimiento de Inversiones
Arango Acosta S.A.S, procedi6 a notificarle a ésta sociedad, cuestiéon que es lo
establecido en el contrato y conocido por la parte demandante; y

i) La parte demandante, desconoce que el certificado de garantia tiene como Unica
finalidad respaldar las obligaciones que se dispusieron en el pagaré emitido en
virtud del contrato de mutuo, por lo que no puede disponerse que el demandante
ha sufrido un dafo concreto, dado que, de acuerdo con lo indicado por Accion
Fiduciaria, existe un proceso ejecutivo en procura de obtener los dineros
entregados en mutuo, y tan solo hasta que dicho litigio se defina se conocera si
el presunto dafio que se alega se materializaria o no.

De otra parte, se destaca que ni Accién Fiduciaria, ni muchisimo menos SBS son
codeudoras o fiadoras de la obligacion de dinero que la parte demandante pretende le sea
indemnizada mediante este proceso, y que en estricto sentido juridico, hasta tanto no se
haya producido efectivamente un dafo antijuridico no puede pretenderse, mediante el litigio
gue nos ocupa, generar de manera artificial codeudores o fiadores de una obligacién que
fue contraida con Inversiones Arango Acosta S.A.S en virtud del contrato de mutuo
celebrado por ésta con Jaime Salazar o con el patrimonio autébnomo FA-804 Inversiones
Mary respecto del certificado en garantia N°001 expedido por éste para garantizar el
contrato descrito, destacando ademas que ni la sociedad ni el patrimonio auténomo figuran
en este tramite como demandados ni estan vinculados al presente proceso.

Asi las cosas, dado que no existe acreditacion de los elementos que conducen a la
responsabilidad civil, estos son, un dafio, un actuar negligente o contrario al contrato v,
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consecuentemente, un nexo de causali(jad entre los dos anteriores, no resulta posible
atribuir a la demandada asegurada ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. responsabilidad
alguna 'y, en consecuencia, debe desestimarse toda pretensién en su contra.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

TERCERA: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA - ACCION
FIDUCIARIA NO ESTA LLAMADA A RESPONDER POR EL ACTUAR DE INVERSIONES
ARANGO ACOSTA SA.S

En el caso objeto de estudio, la parte demandante pretende responsabilizar a Accién
Fiduciaria por los presuntos dafios sufridos que tendrian su origen en el actuar de
Inversiones Arango Acosta S.A.S., y de ninguna manera en las acciones u omisiones de la
demandada.

En este sentido, sea lo primero indicar que, la legitimacién en la causa ha sido entendida
por la jurisprudencia colombiana en el siguiente sentido:

“(...) 2.1. La legitimacion en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo
porque otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito
de las pretensiones del actor y las razones de la oposicion por el demandado,
mediante sentencia favorable o desfavorable. En resumen, la legitimacion en
la causa es una calidad subjetiva de las partes en relacién con el interés
sustancial que se discute en el proceso. Por tanto, cuando una de las
partes carece de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una
decision de mérito y debe entonces simplemente declararse inhibido para
fallar el caso de fondo®3. (...)” (Subrayas y negrillas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, la legitimacion en la causa se deriva de la relacion que
debe existir entre los extremos procesales, vinculo que fundamenta el litigio y las
pretensiones que presenta la parte accionante.

Lo anterior, se encuentra totalmente ausente en el caso objeto de estudio, dado que la
parte demandante pretende que Accién Fiduciaria responda por las acciones u omisiones
de un tercero, dado que, tal y como se deriva de la descripcion de los hechos realizada en
la demanda, la parte demandante tuvo una relacion, en virtud de un presunto contrato de
mutuo, con Inversiones Arango Acosta S.A.S del cual se derivo la expedicion de un
certificado en garantia. De lo anterior, devienen una serie de hechos imputables
Unicamente a Inversiones Arango Acosta S.A.S, como deudora de los dineros que le fueron
entregados con todas las obligaciones contractuales que de ahi se desprenden, y de las
cuales la parte demandante afirma le generaron un dafio.

Es totalmente evidente que a la luz de lo dispuesto por la jurisprudencia colombiana no
existe ningun tipo de relacion entre el demandante y el demandado que pueda conllevar a
gue éste ultimo funja en el extremo pasivo de éste proceso y mucho menos que pueda ser
condenado, puesto que, estando en gracia de discusién la existencia del dafio sufrido, es
palmario que el mismo provendria de una actuacién u omision de Inversiones Arango

13 Corte Constitucional. Sentencia T-416/1997 M.P. José Gregorio Hernandez
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Acosta S.A.S., y no de Accidn Fiduciaria quien cumplié a cabalidad las obligaciones a su
cargo y las instrucciones impartidas por el fideicomitente del FA-804 Inversiones Mary.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

CUARTA: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA NO OSTENTA UNA POSICION
CONTRACTUAL QUE LE PERMITA REALIZAR EL PAGO DE LAS OBLIGACIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE MUTUO CELEBRADO ENTRE JAIME SALAZAR E
INVERSIONES ARANGO ACOSTA S.A.S

Siendo totalmente claro en este punto que no se configuran los elementos que permitan
imputar responsabilidad civil a Accion Fiduciaria y que ésta no esta legitimada para ser
demandada en el presente litigio, es necesario esclarecer al Despacho los efectos que se
desprenden de la posicion de la fiduciaria como vocera y administradora del patrimonio
autonomo FA-804 Inversiones Mary, cuyo fideicomitente es Inversiones Arango S.A.S.

Para efectos de lo anterior, es necesario aclarar que el negocio principal es de mutuo,
celebrado Unicamente entre el demandante e Inversiones Arango Acosta S.A.S, vy las
obligaciones del deudor fueron respaldadas en virtud del patrimonio autbnomo FA-804
Inversiones Mary, fideicomiso en garantia administrado por Accion Fiduciaria. Asi las cosas,
la fiducia en garantia s6lo entrara a realizar los pagos al demandante ante el incumplimiento
de la obligacion adquirida por Inversiones Arango Acosta S.A.S.

En este sentido, el extremo activo desconoce abiertamente la forma como opera el
fideicomiso en garantia, en virtud del cual:

“Se transfieren a la fiduciaria bienes muebles o inmuebles para garantizar con
ellos el cumplimiento de obligaciones o prestaciones del fiduciante o de un
tercero, en beneficio de acreedores de aquéllos, y que se puede materializar
con la satisfaccion de los créditos sea con el producto, con la dacién o con la
venta de los bienes fideicomitidos.

El patrimonio auténomo, por consiguiente, se destina ya por fuera del patrimonio
del fiduciante y de la fiduciaria para pagar obligaciones. Es una garantia, no de
caracter real sino personal, pues, se insiste, que con el rendimiento de los
bienes se puede satisfacer la prestacion, dar en pago o en venderlos de manera
directa sin necesidad de llevar el asunto al conocimiento de una autoridad
judicial alguna. Esto es, supera, como mecanismo de pago, la efectivad de las
garantias hipotecarias o prendarias que se puedan constituir para los efectos
de seguridad y proteccién patrimonial. (...)"*

De la simple lectura de la cita, se extrae que es totalmente improcedente que el aqui
demandante pretenda que la fiduciaria responda directamente por los dineros que aquel
entregd al fiduciante del Patrimonio Autébnomo FA-804 Inversiones Mary, Inversiones
Arango Acosta S.A.S., ya que al ser Jaime Salazar un acreedor garantizado debe acatar y
seguir el trAmite dispuesto en el contrato de fiducia para poder ejecutar la garantia que se

14 BONIVENTO FERNANDEZ. José Alejandro. Los Principales Contratos Civiles y Comerciales. Octava
Edicion, Bogota 2009. Libreria Ediciones del Profesional Ltda. Pag. 317.
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le otorg6 en virtud de los dineros que entreg6 a través del contrato de mutuo, en caso que
exista un incumplimiento por parte del fideicomitente.

Sumado a lo anterior, es adecuado poner de presente que el demandante opt6 por ejecutar
el pagaré que le fuera dado, en un proceso ejecutivo en lugar de realizar el tramite
correspondiente a hacer efectiva la garantia dada mediante el fideicomiso FA-804
Inversiones Mary, accion judicial que evidencia que el demandante desconoce las
estipulaciones que rigen los contratos celebrados y la forma como éstos operan, generando
mediante la presentacién de demandas improcedentes la congestion al sistema judicial.

Por todo lo anterior, resulta abiertamente contrario a la figura del fideicomiso en garantia
gque Jaime Salazar pretenda mediante el presente litigio que la fiduciaria responda
directamente por los dineros entregados en mutuo, cuestién contraria la naturaleza misma
de la figura y que generaria que Accion Fiduciaria se convirtiera en codeudora solidaria de
una obligacién sin que exista un sustento factico ni juridico para ello dado que el obligado
al pago es Inversiones Arango Acosta S.A.S. en virtud del contrato de mutuo ya descrito.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

QUINTA: PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA, EN CUANTO SE
CONCRETEN LOS SUPUESTOS QUE DAN LUGAR A SU CONFIGURACION

Con ocasién de lo establecido en el articulo 278™ del Codigo General del Proceso, se
solicita al despacho que, en caso de que en el transcurso del presente proceso, se
encuentren probadas algunas de las excepciones alli consagradas (Cosa Juzgada,
Transaccion, Caducidad, Prescripcion Extintiva y Falta de Legitimacion en la Causa), dé
aplicacion a la figura de la sentencia anticipada y, en consecuencia, de por terminada la
controversia, al menos, con relacion a la asegurada ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.
y mi mandante SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.
SEXTA: EXCEPCION GENERICA

Se propone, con miras a que se dé aplicacion a la dispuesto en el inciso primero del articulo
282'° del Cédigo General del Proceso.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

11 ARTICULO 278. Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias (...)
En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los
siguientes eventos:
1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva
y la carencia de legitimacion en la causa. (Negrilla fuera de texto)
15 ARTICULO 282. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcion debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.
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CAPITULO SEGUNDO: CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

I PRONUNCIMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

En el presente acapite procedo a contestar el llamamiento en garantia formulado por el
ACCION FIDUCIARIA en contra de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., en los siguientes
términos:

Doy respuesta a cada uno de los hechos utilizando la misma numeracion establecida por la
parte llamante en garantia en su escrito:

Al 1. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que el seguro mencionado:

- Se compone de tres secciones distintas (Seccion I. Infidelidad y riesgos financieros;
Secciéon Il. Crimenes por computador; y Seccién Ill. Responsabilidad Civil
Profesional) las cuales cubren riesgos diferentes y, por ende, no pueden, desde un
punto de vista, técnico, contractual y legal, afectarse en forma simultanea por un
mismo hecho o siniestro pues su naturaleza es excluyente.

- Teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se
circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la Fiduciaria, la
Unica seccion que podria ser afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional.
Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales
de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

- En el mismo sentido los limites y sublimites de las tres secciones no pueden ser
nunca acumulados entre si, igualmente en razén a la naturaleza excluyente de
dichos amparos.

- No cubren todas las hipotesis posibles de riesgo que pueda sufrir el asegurado ya
gue el alcance de las coberturas de cada una de las Secciones que la conforman se
delimita segun los términos, condiciones y limitaciones pactados expresamente en
la péliza No. 1000099.

- Si bien fueron expedidas distintas vigencias no es posible tampoco, legal, técnica o
contractualmente, afectar varias de ellas en forma simultanea por cuanto en razén
de la delimitacién temporal del riesgo, un mismo evento Unicamente puede afectar
una unica vigencia so pena de trasgredir flagrantemente las reglas legales y
contractuales que rigen el seguro.

- Siendo que la Seccidn Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse afectada
con el presente proceso, opera mediante la delimitacion temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del
demandante a la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria
ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018, aspecto que el llamante el garantia convenientemente y en
forma contraria a derecho parece pretender desconocer.

- De forma especial, indicamos que bajo la Seccion Il de Responsabilidad Civil
Profesional se excluye cualquier responsabilidad civil del asegurado derivada de
maniobras engafiosas, contrarias a la ley cometidas por algun érgano de la
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sociedad, como pudiera ser el representante legal'®, pues se trataria de una
actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe la cual no podria ser asegurable
conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. y, adicionalmente, conforme
lo dispuesto en las exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general
correspondiente a la seccion de responsabilidad civil profesional para entidades
financieras por la cual se llama en garantia a SBS Seguros.

Al 2. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que, teniendo en cuenta, la
descripcion factica realizada por la demandante, s6lo podria afectarse una Unica vigencia
con el presente proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la
Fiduciaria, la Unica seccion que podria ser afectada es la Ill de Responsabilidad Civil
Profesional. Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las
causales de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccién Il de Responsabilidad Civil, Gnica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del demandante a
la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

Al 3. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar, que teniendo en cuenta la descripcién
factica realizada por la demandante, sélo podria afectarse una Unica vigencia con el
presente proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la
Fiduciaria, la Unica seccién que podria ser afectada es la Ill de Responsabilidad Civil
Profesional. Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las
causales de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccién Ill de Responsabilidad Civil, Gnica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del demandante a

16 En lo atinente al contrato de seguro de responsabilidad el profesor J. Efrén Ossa, en desarrollo de la teoria
monista de responsabilidad civil de las personas juridicas o teoria monista manifiesta en la pagina 107 de su
obra citada, lo siguiente: “Es, pues claro que el dolo y la culpa grave inasegurables de la persona juridica no
son otros que el dolo y la culpa grave de sus 6rganos.” De manera que es totalmente claro que conforme lo
tiene hace muchos afios sentado tanto jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, como la doctrina de
seguros del mayor jurista que ha tenido el pais en dicho &mbito, una actuacion fraudulenta, deshonesta y, por
ende, dolosa de una representante legal de una sociedad es a todas luces inasegurable, pues implica a su vez
una actuacion fraudulenta, deshonestay, por ende, dolosa de la persona juridica asegurada.” OSSA GOMEZ,
J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis. Bogot4. 1991. P. 107
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la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

Al 4. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar, que teniendo en cuenta la descripcién
factica realizada por la demandante, sélo podria afectarse una Unica vigencia con el
presente proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la
Fiduciaria, la Unica seccion que podria ser afectada es la Ill de Responsabilidad Civil
Profesional. Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las
causales de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccién Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacién extrajudicial del demandante a
la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

Al 5. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar, que teniendo en cuenta la descripcién
factica realizada por la demandante, sélo podria afectarse una Unica vigencia con el
presente proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria responsabilidad civil de la Fiduciaria,
la Unica seccidn que podria ser afectada es la lll de Responsabilidad Civil Profesional. Ello
siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales de exclusion
y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad civil en cabeza de
Accibn Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccion 11l de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del demandante a
la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

Al 6. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que el seguro mencionado:

- Se compone de tres secciones distintas (Seccioén I. Infidelidad y riesgos financieros;
Seccion Il. Crimenes por computador; y Seccion lll. Responsabilidad Civil
Profesional) las cuales cubren riesgos diferentes y, por ende, no pueden, desde un
punto de vista, técnico, contractual y legal, afectarse en forma simultanea por un
mismo hecho o siniestro pues su naturaleza es excluyente.

- Teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se
circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la Fiduciaria, la
Unica seccion que podria ser afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional.
Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales
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de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

- En el mismo sentido los limites y sublimites de las tres secciones no pueden ser
nunca acumulados entre si, igualmente en razoén a la naturaleza excluyente de
dichos amparos.

- No cubren todas las hipotesis posibles de riesgo que pueda sufrir el asegurado ya
gue el alcance de las coberturas de cada una de las Secciones que la conforman se
delimita segln los términos, condiciones y limitaciones pactados expresamente en
la poliza No. 10000989.

- Si bien fueron expedidas distintas vigencias no es posible tampoco, legal, técnica o
contractualmente, afectar varias de ellas en forma simultanea por cuanto en razon
de la delimitacién temporal del riesgo, un mismo evento Unicamente podria afectar
una Unica vigencia.

- Siendo que la Seccion Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse afectada
con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacioén extrajudicial del
demandante a la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria
ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018.

- De forma especial, indicamos que bajo la Seccion Il de Responsabilidad Civil
Profesional se excluye cualquier responsabilidad civil del asegurado derivada de
maniobras engafiosas, contrarias a la ley cometidas por algin 6rgano de la
sociedad, como pudiera ser el representante legal'’, pues se trataria de una
actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe la cual no podria ser asegurable
conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. y, adicionalmente, conforme
lo dispuesto en las exclusiones nimero 3.7 y 3.14 del condicionado general
correspondiente a la seccion de responsabilidad civil profesional para entidades
financieras por la cual se llama en garantia a SBS Seguros. .

Al 7. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que, teniendo en cuenta la descripcién
factica realizada por la demandante, sélo podria afectarse una Unica vigencia con el
presente proceso. teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la
Fiduciaria, la Unica seccién que podria ser afectada es la Ill de Responsabilidad Civil
Profesional. Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las
causales de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccién Ill de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacion temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del demandante a
la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

17.3. Efrén Ossa ibidem. P. 107. OSSA GOMEZ, J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis.
Bogota. 1991. P. 107
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Al 8. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que el seguro mencionado:

- Se compone de tres secciones distintas (Seccion I. Infidelidad y riesgos financieros;
Seccion Il. Crimenes por computador; y Seccién lll. Responsabilidad Civil
Profesional) las cuales cubren riesgos diferentes y, por ende, no pueden, desde un
punto de vista, técnico, contractual y legal, afectarse en forma simultanea por un
mismo hecho o siniestro pues su naturaleza es excluyente.

- Teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se
circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la Fiduciaria, la
Unica seccion que podria ser afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional.
Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales
de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

- En el mismo sentido los limites y sublimites de las tres secciones no pueden ser
nunca acumulados entre si, igualmente en razén a la naturaleza excluyente de
dichos amparos.

- No cubren todas las hip6tesis posibles de riesgo que pueda sufrir el asegurado ya
gue el alcance de las coberturas de cada una de las Secciones que la conforman se
delimita segun los términos, condiciones y limitaciones pactados expresamente en
la péliza No. 1000099.

- Si bien fueron expedidas distintas vigencias no es posible tampoco, legal, técnica o
contractualmente, afectar varias de ellas en forma simultadnea por cuanto en razén
de la delimitacién temporal del riesgo, un mismo evento Gnicamente podria afectar
una unica vigencia.

- Siendo que la Seccion Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse afectada
con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacién
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del
demandante a la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria
ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018.

- De forma especial, indicamos que bajo la Seccion Il de Responsabilidad Civil
Profesional se excluye cualquier responsabilidad civil del asegurado derivada de
maniobras engafosas, contrarias a la ley cometidas por algin érgano de la
sociedad, como pudiera ser el representante legal*®, pues se trataria de una
actuaciéon dolosa, fraudulenta o de mala fe la cual no podria ser asegurable
conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. y, adicionalmente, conforme
lo dispuesto en las exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general
correspondiente a la seccion de responsabilidad civil profesional para entidades
financieras por la cual se llama en garantia a SBS Seguros.

Al. 9. Sin embargo es necesario aclarar, que teniendo en cuenta la descripcion factica
realizada por la demandante, sélo podria afectarse una Unica vigencia con el presente
proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del llamamiento en
garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la

18 J. Efrén Ossa ibidem. P. 107. OSSA GOMEZ, J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis.
Bogota. 1991. P. 107
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Fiduciaria, la Unica seccién que podria ser afectada es la Ill de Responsabilidad Civil
Profesional. Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las
causales de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccién lll de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del demandante a
la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

Al 10. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que el seguro mencionado:

- Se compone de tres secciones distintas (Seccidn I. Infidelidad y riesgos financieros;
Seccion Il. Crimenes por computador; y Seccion lll. Responsabilidad Civil
Profesional) las cuales cubren riesgos diferentes y, por ende, no pueden, desde un
punto de vista, técnico, contractual y legal, afectarse en forma simultanea por un
mismo hecho o siniestro pues su naturaleza es excluyente.

- Teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se
circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la Fiduciaria, la
Unica seccion que podria ser afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional.
Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales
de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

- En el mismo sentido los limites y sublimites de las tres secciones no pueden ser
nunca acumulados entre si, igualmente en razén a la naturaleza excluyente de
dichos amparos.

- No cubren todas las hip6tesis posibles de riesgo que pueda sufrir el asegurado ya
gue el alcance de las coberturas de cada una de las Secciones que la conforman se
delimita segun los términos, condiciones y limitaciones pactados expresamente en
la péliza No. 1000099.

- Si bien fueron expedidas distintas vigencias no es posible tampoco, legal, técnica o
contractualmente, afectar varias de ellas en forma simultanea por cuanto en razén
de la delimitacion temporal del riesgo, un mismo evento Unicamente podria afectar
una Unica vigencia.

- Siendo que la Seccion Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse afectada
con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del
demandante a la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria
ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018.

- De forma especial, indicamos que bajo la Seccion lll de Responsabilidad Civil
Profesional se excluye cualquier responsabilidad civil del asegurado derivada de
maniobras engafosas, contrarias a la ley cometidas por algin érgano de la
sociedad, como pudiera ser el representante legal’®, pues se trataria de una
actuaciéon dolosa, fraudulenta o de mala fe la cual no podria ser asegurable
conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. y, adicionalmente, conforme

19 3. Efrén Ossa ibidem. P. 107. OSSA GOMEZ, J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis.
Bogota. 1991. P. 107
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lo dispuesto en las exclusiones nimero 3.7 y 3.14 del condicionado general
correspondiente a la seccion de responsabilidad civil profesional para entidades
financieras por la cual se llama en garantia a SBS Seguros.

Al 11. ES CIERTO.

Al 12. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar, que teniendo en cuenta la
descripcion factica realizada por la demandante, so6lo podria afectarse una Unica vigencia
con el presente proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia.

En linea con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento
en garantia se circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la
Fiduciaria, la Unica seccién que podria ser afectada es la Ill de Responsabilidad Civil
Profesional. Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las
causales de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

Asi las cosas, siendo que la Seccion Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse
afectada con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del demandante a
la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria ser afectada es la
establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018.

Al 13. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que el seguro mencionado:

- Se compone de tres secciones distintas (Seccion I. Infidelidad y riesgos financieros;
Seccion Il. Crimenes por computador; y Seccion lll. Responsabilidad Civil
Profesional) las cuales cubren riesgos diferentes y, por ende, no pueden, desde un
punto de vista, técnico, contractual y legal, afectarse en forma simultanea por un
mismo hecho o siniestro pues su naturaleza es excluyente.

- Teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se
circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la Fiduciaria, la
Unica seccion que podria ser afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional.
Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales
de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

- En el mismo sentido los limites y sublimites de las tres secciones no pueden ser
nunca acumulados entre si, igualmente en razén a la naturaleza excluyente de
dichos amparos.

- No cubren todas las hipo6tesis posibles de riesgo que pueda sufrir el asegurado ya
gque el alcance de las coberturas de cada una de las Secciones que la conforman se
delimita segun los términos, condiciones y limitaciones pactados expresamente en
la péliza No. 1000099.

- Si bien fueron expedidas distintas vigencias no es posible tampoco, legal, técnica o
contractualmente, afectar varias de ellas en forma simultanea por cuanto en razén
de la delimitacién temporal del riesgo, un mismo evento Unicamente podria afectar
una Unica vigencia.

- Siendo que la Seccién Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse afectada
con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
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o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del
demandante a la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria
ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018.

- De forma especial, indicamos que bajo la Seccion Il de Responsabilidad Civil
Profesional se excluye cualquier responsabilidad civil del asegurado derivada de
maniobras engafosas, contrarias a la ley cometidas por algin érgano de la
sociedad, como pudiera ser el representante legal®®, pues se trataria de una
actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe la cual no podria ser asegurable
conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. y, adicionalmente, conforme
lo dispuesto en las exclusiones nimero 3.7 y 3.14 del condicionado general
correspondiente a la seccion de responsabilidad civil profesional para entidades
financieras por la cual se llama en garantia a SBS Seguros.

Al 14. ES CIERTO.
Al 15. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar que el seguro mencionado:

- Se compone de tres secciones distintas (Seccion I. Infidelidad y riesgos financieros;
Secciéon . Crimenes por computador; y Seccion Ill. Responsabilidad Civil
Profesional) las cuales cubren riesgos diferentes y, por ende, no pueden, desde un
punto de vista, técnico, contractual y legal, afectarse en forma simultanea por un
mismo hecho o siniestro pues su naturaleza es excluyente.

- Teniendo en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se
circunscriben a la eventual declaratoria de responsabilidad civil de la Fiduciaria, la
Unica seccion que podria ser afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional.
Ello siempre que el proceso no se encuentre inmerso en ninguna de las causales
de exclusion y siempre y cuando se haya establecido la supuesta responsabilidad
civil en cabeza de Accion Fiduciaria.

- En el mismo sentido los limites y sublimites de las tres secciones no pueden ser
nunca acumulados entre si, igualmente en razén a la naturaleza excluyente de
dichos amparos.

- No cubren todas las hipo6tesis posibles de riesgo que pueda sufrir el asegurado ya
que el alcance de las coberturas de cada una de las Secciones que la conforman se
delimita segun los términos, condiciones y limitaciones pactados expresamente en
la poliza No. 1000099.

- Si bien fueron expedidas distintas vigencias no es posible tampoco, legal, técnica o
contractualmente, afectar varias de ellas en forma simultanea por cuanto en razén
de la delimitaciéon temporal del riesgo, un mismo evento Unicamente podria afectar
una unica vigencia.

- Siendo que la Seccidn Il de Responsabilidad Civil, Unica que podria verse afectada
con el presente proceso, opera mediante la delimitacién temporal por Reclamacion
o “Claims Made” y que en el presente caso la reclamacion extrajudicial del
demandante a la Fiduciaria fue el 15 de agosto de 2018, la Unica vigencia que podria
ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018.

20 3. Efrén Ossa ibidem. P. 107. OSSA GOMEZ, J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis.
Bogota. 1991. P. 107
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- De forma especial, indicamos que bajo la Seccion Il de Responsabilidad Civil
Profesional se excluye cualquier responsabilidad civil del asegurado derivada de
maniobras engafosas, contrarias a la ley cometidas por algin érgano de la
sociedad, como pudiera ser el representante legal?t, pues se trataria de una
actuacion dolosa, fraudulenta o de mala fe la cual no podria ser asegurable
conforme lo dispuesto en el articulo 1055 del C. de Co. y, adicionalmente, conforme
lo dispuesto en las exclusiones numero 3.7 y 3.14 del condicionado general
correspondiente a la seccion de responsabilidad civil profesional para entidades
financieras por la cual se llama en garantia a SBS Seguros.

Al 16. ES CIERTO. Sin embargo, es necesario aclarar, que teniendo en cuenta la
descripcion factica realizada por la demandante, s6lo podria afectarse una Unica vigencia
con el presente proceso teniendo en cuenta lo indicado al dar respuesta al numeral 1 del
llamamiento en garantia tal como ya se ha indicado en varias oportunidades al dar
respuesta a los hechos.

Al 17. ES CIERTO.
Al 18. ES CIERTO.
AL 19. ES CIERTO.

AL 20. NO ES UN HECHO, sino una simple descripcion y transcripcion de las pretensiones
de la demanda. En consecuencia, me remito al texto completo de la demanda.

AL 21. ES CIERTO.

Il PRONUNCIAMIENTO EXPRESO FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

Actuando en nombre y representacion de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. me opongo a
todas y cada una de las posibles o hipotéticas pretensiones que se pretendan alcanzar por
el llamante en garantia ACCION FIDUCIARIA, pues en el presente caso, los supuestos
facticos NO SE ADECUAN a las condiciones del seguro de responsabilidad civil otorgado.
De esta manera, actuando en nombre y representacion de SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A. solicito al Sefior Juez dar estricta aplicacion a los términos del contrato de seguro, que
delimitan de manera clara y expresa el riesgo cubierto.

Asi mismo, propongo desde ahora las siguientes:

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

PRECISION PRELIMINAR

Teniendo en cuenta que de manera antitécnica el llamante en garantia no especifica de
manera alguna la seccion afectar de la P6liza No. 1000099, es necesario, previo a presentar

21 J. Efrén Ossa ibidem. P. 107. OSSA GOMEZ, J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis.
Bogota. 1991. P. 107
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las excepciones de mérito, explicar que la Seccién Il de la mencionada pdéliza, Unica que
podria verse afectada por la presente accion, opera bajo el sistema de delimitacién temporal
denominado “Claims Made” o por “Reclamacion” y para lo cual nos permitimos esclarecer:

1. Los seguros de Responsabilidad Civil de cualquier clase, necesariamente,
solo pueden ser pactados bien bajo la modalidad de delimitacion de cobertura
“Por Ocurrencia” — como regla general de los contratos de seguro- o bajo el
sistema “Claims Made” o “por reclamacion” segun lo dispuesto en el articulo
4 delalLey 389 de 1997.

Por regla general, los seguros, cualquiera sea su denominacion o clase, operan, en punto
concreto a lo relativo a la delimitacién temporal de la cobertura, por la modalidad conocida
como “Por Ocurrencia”, de acuerdo con lo previsto por el articulo 1054 del Cédigo de
Comercio, segun la cual las coberturas se proveen para todos aquellos siniestros que,
literalmente, ocurran durante la vigencia de la péliza, salvo que, por excepcion, se incluya,
mediante pacto expreso la aplicacion de una modalidad de delimitacion temporal distinta,
siempre y cuando sea de aquellas que la ley permite utilizar para ciertas tipologias de
seguro tal como sucede Unicamente en los seguros de responsabilidad civil y en los seguros
de infidelidad y riesgos financieros y de manejo (de paso Unicas excepciones posibles) en
tratAndose de seguros terrestres en nuestra legislacion patria.

En efecto, el articulo 4 de la Ley 389 de 1997 incluy6 al ordenamiento juridico colombiano
nuevas modalidades de delimitacion temporal de cobertura diferentes a la mera realizacion
del riesgo asegurable durante la vigencia del seguro, pero, Unicamente, tal como arriba se
dijo, en lo referente a los seguros de infidelidad y riesgos financieros y a los seguros de
responsabilidad, tal como se extrae de su redaccion:

“ARTICULO 40. En el seguro de manejo y riesgos financieros y en el de
responsabilidad la cobertura podra circunscribirse al descubrimiento de
pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las reclamaciones formuladas
por el damnificado al asegurado o a la compafiia durante la vigencia, en el
segundo, asi se trate de hechos ocurridos con anterioridad a su iniciacion.

Asi mismo, se podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante
la vigencia del seguro de responsabilidad siempre que la reclamacion del
damnificado al asegurado o al asegurador se efectle dentro del término
estipulado en el contrato, el cual no sera inferior a dos afios.

PARAGRAFO. ElI Gobierno Nacional, por razones de interés general, podra
extender lo dispuesto en el presente articulo a otros ramos de seguros que asi
lo ameriten.”

Pues bien, de lo anterior se extrae, claramente, que el articulo en cita introdujo la posibilidad
de pactar una modalidad nueva de delimitacién temporal de las coberturas para cada uno
de los seguros descritos en él, siendo estas, valga reiterarlo, excepciones especiales y
especificas que no pueden ser usadas o aplicadas en forma distinta a lo establecido en esa
norma. Asi, para los seguros de manejo y riesgos financieros se previo la posibilidad de
delimitar temporalmente la cobertura a través de una modalidad que en el sector
asegurador pasd a denominarse por “Descubrimiento” consistente en la cobertura de
aquellas pérdidas que fueren descubiertas durante la vigencia de la pdliza y, para los
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seguros de responsabilidad, se incluyé la modalidad de delimitacion temporal conocida
como “Claims Made” o “Por reclamacion”, segun la cual estaran cubiertas las reclamaciones
(judiciales o extrajudiciales) que se presenten por parte del afectado al asegurado y/o al
asegurador durante la vigencia de la péliza y cuyo hecho generador hubiese ocurrido dentro
de la vigencia del seguro y/o del periodo de retroactividad pactado en éste.

Lo anterior denota claramente que los seguros de responsabilidad civil y los de manejo y
riesgos financieros podran pactarse, ademas de la modalidad por “Ocurrencia”, por la otra
modalidad que para cada uno de ellos fue expresamente autorizada en la norma citada??;
es decir, Unicamente seria posible pactar un seguro de infidelidad y riesgos financieros bajo
la modalidad de delimitacion temporal por “ocurrencia” o por “descubrimiento”, pero no, bajo
la modalidad “Claims Made” (“Por reclamacién”), igualmente, para los seguros de
responsabilidad seria posible emplear la modalidad “Por ocurrencia” y “Por reclamacion” o
“Claims made”, pero no asi la modalidad temporal por “Descubrimiento” pues siendo una
excepcion legal la aplicacion de la norma debe ser restrictiva. Un pacto de modalidad
temporal diferente al expresamente permitido acarrearia una evidente vulneracion a la ley,
pues estaria extralimitando y/o inobservando lo que en ella se dictd y, en consecuencia, se
estaria en frente al pacto de una clausula plenamente ilegal.

2. Forma de aplicacion de la modalidad de delimitacion temporal de cobertura
“Claims Made”.

Una vez estudiada la procedencia que via legal se le ha dado a la modalidad de delimitacion
temporal de cobertura “Claims Made” en los seguros de responsabilidad y teniendo en
cuenta que la Seccion Il de la Pdéliza No. 1000099 contiene un seguro de responsabilidad
civil profesional que opera bajo dicha modalidad, corresponde hacer un andlisis de la misma
con miras a conocer sus particularidades.

Asi las cosas, de acuerdo con el ya citado articulo 4 de la Ley 389 de 1997, es
perfectamente viable y valido en Colombia desde el 1 de enero de 199822 pactar seguros
de responsabilidad civil en los cuales las partes definan al contratar la pdéliza, como
efectivamente en este caso sucedio, que es un requisito de cobertura (constitutiva del
siniestro mismo) que dentro de la vigencia de la pdliza debe presentarse, de forma general,

22 Al respecto, el Dr. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo sefiala: “Expresado en otras palabras, importa auscultar
si en virtud de la reforma colombiana del afio 1997 (ley 389), en asocio de otras reformas internacionales en la
misma materia, puede entenderse que hay dos momentos siniestrales diversos, como lo creemos nosotros,
stricto sensu, pues por mas que se hagan denodados esfuerzos dialecticos, en todo caso respetables y bien
intencionados, hay que reconocerlo, el hecho externo imputable al asegurado, de por si, sera impotente para
desencadenar la responsabilidad del asegurador, exigiéndose un plus: la reclamacion, la que no pasa entonces
inadvertida, o sin pena ni gloria en el episodio siniestral, que es uno, para el caso de los seguros de
responsabilidad civil contratados con arreglo al sistema ordinario o convencional de ocurrencia (ocurrence
basis), y otro, segun el caso, tratAndose del sistema alterno extraordinario, cimentado en la reclamacion (claims
made), como lo sugiere autorizada opinién nacional y foranea, examinada en su genuino sentido. No en vano,
cuando se estructuré el contenido primigenio y después el ulterior del articulo 1131 del Cédigo de Comercio, no
se estaba pensando en esta nueva arquitectura (claims made), hija de la ley 389 de 1997, en Colombia, por
manera que no es aconsejable procurar “estirar” las normas a supuestos no contemplados, ni remotamente. De
ahi que lo menos invasivo sea abogar por la pervivencia de dos episodios siniestrales: uno para el sistema
tradicional, ordinario o convencional y otros para el extraordinario y mas moderno, ambos edificados en sedes
propias, con materiales diferentes, en lo que resulta mas especifico e individualizador (notas tipicas).” Visible
en: JARAMILLO JARAMILLO, Carlos I. Derecho de Seguros. Tomo |l. Editorial Temis. Primera Edicién. Bogota,
2011. Péaginas 318 y 319
23 Fecha en la que entré en vigencia la Ley 389.
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unareclamacién de la victima o tercero en contra del asegurado y/o directamente contra
la compafiia de seguros, para que se ponga en marcha la proteccién asegurativa provista
por el seguro de responsabilidad y no la simple verificacion o acaecimiento de un hecho
dafioso, como lo prevé primigeniamente el articulo 1131 del Cédigo de Comercio, cuando
el seguro esta estructurado bajo una modalidad de delimitacion temporal de cobertura por
ocurrencia pura.

En este contexto, bajo el sistema por reclamacion o “claims made”, aun cuando la causacion
del dafio se hubiere producido (haya ocurrido) dentro de la misma vigencia de la poliza, la
aseguradora no estara llamada a pagar indemnizacion alguna si, como se dijo, no existe un
reclamo al asegurado o al asegurador dentro de la vigencia de la pdliza (periodo del seguro),
ya que, es ese preciso acto del tercero perjudicado o, como ya se dijo, el auto de apertura
de un proceso por parte de un ente de control, el que define la existencia de un siniestro
gue afecta el seguro de responsabilidad contratado.

Al respecto, es claro lo expuesto por el Dr. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo, ex Magistrado
de la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, quien en el mismo sentido y
respecto a esta modalidad de cobertura manifestoé lo siguiente:

“Asi las cosas, este nuevo esquema se traduce en un sistema de
aseguramiento con arreglo al cual, ex ante, se delimita temporalmente el
riesgo asegurado, en la medida en gque se establece que la entidad
aseguradora, inicialmente, respondera en aquellos casos en que la
reclamacién se presente durante la vigencia del seguro, todo en funcién de
diversas modalidades o reglas especiales de cobertura, alin prospectivas (post-
contractum). Bien sefiala el profesor Juan Manuel Diaz-Granados, comentando
la ley colombiana, en particular la “modalidad de reclamacion”, que “Este tipo
de cobertura refleja la estructura internacional del sistema claims made,
en la cual la pdliza cubre solamente las reclamaciones que se formulen al
asegurado o al asegurador durante la vigencia de la poéliza [...] A estas
hipo6tesis se restringe el riesgo asegurado, lo cual significa que en un
contexto amplio el riesgo asegurable es la responsabilidad civil, pero en
forma especifica, para esta modalidad, la ley lo delimita a los reclamos
formulados durante la vigencia, asi los hechos generadores de
responsabilidad hayan ocurrido con anterioridad”?* (Destacado fuera de
texto original)

De igual manera, el doctrinante Juan Manuel Diaz- Granados Ortiz ha sefialado:

“Si conforme al articulo 1072 del Cédigo de Comercio siniestro es la realizacion
del riesgo asegurado, es necesario concluir que la Ley 389 de 1997 en su
articulo 4, inciso 1, modificé el concepto de siniestro para esta modalidad en
particular. En otros términos, si con base en esta ley los contratantes pactaron
gue el riesgo asegurado se refiere a las reclamaciones presentadas durante la
vigencia, para estos efectos habra que entender modificado el articulo 1131 del
Cddigo de Comercio y, en consecuencia, concluir que el siniestro se presenta

24 Jaramillo Jaramillo, Carlos Ignacio: Derecho de Seguros, Tomo Il, Bogota Colombia: Editorial Temis, 2011.
Pagina 322.
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en el momento de la reclamacion y no cuando acaezca el hecho externo
imputable al asegurado.”?® (Negrilla fuera de texto).

En la misma linea, la Superintendencia Financiera®®, al respecto ha puesto de
presente lo siguiente:

“Asi las cosas, con la expedicion de la Ley en comento se crean dos nuevas
modalidades de cobertura para el seguro de responsabilidad civil, conocidas
como clausulas de delimitacion temporal de la cobertura de los riesgos, que
pueden ser utilizadas por las compafias de seguros en funcion de la clase de
riesgos cubiertos, dejando vigente la modalidad existente antes de la reformay
conocida como sistema de ocurrencia pura.

Con la entrada en vigencia de la nueva Ley las compafias de seguros, en
funcion de la clase de riesgos cubiertos, pueden utilizar las diferentes
modalidades de cobertura que van desde el sistema tradicional de ocurrencia,
(modalidad existente antes de la reforma), hasta la combinacién de ocurrencia
y reclamacion.

1.1 Sistema tradicional o por ocurrencia.

Se amparan los dafios ocasionados por siniestros ocurridos dentro de la
vigencia de la péliza, sin tener en cuenta que la reclamacioén se efectie después
de la fecha de vencimiento del contrato, quedando excluidos de la cobertura los
dafios causados por siniestros acaecidos fuera de la vigencia de la poliza.

1.2 Reclamacion pura.

Modalidad que permite el primer inciso del articulo 4 de la Ley 389 cuando
afirma que en el seguro de "responsabilidad la cobertura podr& circunscribirse
a las reclamaciones formuladas por el damnificado al asegurado o a la
compafiia durante su vigencia, asi se trate de hechos ocurridos con anterioridad
a su iniciacién". En este caso, la compafia de seguros esta obligada a
indemnizar sélo en el evento en que lareclamacidn del tercero damnificado
se produzca dentro de la vigencia de la péliza, asi se trate de hechos
ocurridos antes del perfeccionamiento del contrato, siempre y cuando la
reclamacién por el tercero afectado se produzca dentro de la vigencia del
contrato”. (Subrayo y resalto).

Es de la mayor importancia aclarar que, el hecho de que el siniestro o realizacion del riesgo
asegurado estd circunscrito a que se presente una reclamacién en vigencia de la podliza
contra el asegurado o directamente contra la compariia de seguros, no implica que no deba
ser tenida en cuenta la fecha de ocurrencia de los hechos, toda vez que la modalidad de
delimitacién de cobertura desde el punto de vista temporal por “reclamacion”, establece en
si misma, como pilar fundamental de su estructura, que los hechos que den lugar a la
reclamacion contra el asegurado (se insiste la cual debe presentarse necesariamente

25 Diaz-Granados Ortiz, Juan Manuel. El seguro de responsabilidad. Editorial Universidad del Rosario. Bogota.
2012. p. 179
26 Superintendencia Financiera. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016
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dentro de la vigencia del seguro), se hubieren producido ya fuera durante la vigencia del
seguro contrato o dentro del periodo de retroactividad (también conocido como fecha
retroactiva) que se hubiere pactado en el contrato de seguro de responsabilidad.

La fecha retroactiva o periodo de retroactividad entonces, corresponde al lapso contado
desde el inicio de vigencia hacia el pasado hasta el momento o fecha acordados dentro del
cual, como se dijo, deben ocurrir los hechos que sustentan o en los que se basa la
reclamacion del tercero contra el asegurado para que haya lugar a afectar las coberturas
pactadas. Asi las cosas, se constituye entonces ésta en una segunda condicién para la
procedencia de los amparos pues si se llegara a presentar una reclamacién contra un
asegurado dentro de la vigencia, dicha reclamacion sé6lo se encontraria cubierta si los
hechos que dan origen a la misma se hubiesen producido dentro de la misma vigencia del
seguro de responsabilidad contratado o dentro del periodo de retroactividad pactado.

En virtud de lo anterior, se pone de presente que para que pueda afectarse una pdliza de
responsabilidad bajo la modalidad de cobertura “claims made”, deben concurrir dos
supuestos:

1. Reclamacion efectuada contra el asegurado dentro del término de vigencia de la
poliza.

2. Ocurrencia de los hechos que sustentan la reclamacion dentro del periodo de
retroactividad que se hubiere pactado o dentro de la vigencia misma de la pdliza.

En consecuencia, de no concurrir alguno de los dos puntos mencionados, no es procedente
el amparo contratado, pues no se habran verificado el binomio de requisitos que
condicionan la cobertura otorgada por la compafiia de seguros.

En ese sentido, lo procedente es estudiar la existencia o inexistencia de los requisitos
antedichos para determinar si hay lugar a cobertura de conformidad con los hechos de la
demanda.

3. Lapdliza de responsabilidad civil profesional contenida en la Seccién lll de la
Pdliza No. 1000099 fue pactada bajo la modalidad de delimitacion temporal de
cobertura “Claims Made”.

Basados en lo anterior, es dable suponer que, dado que las dos Unicas modalidades de
delimitacion de cobertura posibles para un Seguro de Responsabilidad Civil son “Por
Ocurrencia” y “Claims Made” y, en tratandose la seccion que da origen a este proceso es
un seguro de esa misma naturaleza sélo es posible que el mismo se hubiese pactado bajo
una de las modalidades indicadas.

En desarrollo de lo anterior, es necesario destacar lo claramente establecido en las
condiciones particulares de la Seccion Il (péliza de responsabilidad civil profesional), en las
cuales se observa:

“1. Fecha de Retroactividad: ilimitada para limites hasta COP $15.000 millones
evento & COP $ 30.000 millones agregado anual. Para limites superiores a COP
$ 15.000 millones evento & COP $ 30.000 millones agregado anual sera 17 de
Junio de 2012. Para limites superiores a COP $ 30.000 millones evento & COP
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$ 60.000 millones agregado anual sera la fecha de inicio vigencia del periodo
2016-2017.”

En virtud de lo expuesto, es absolutamente claro que el amparo de Responsabilidad Civil
Profesional contenido en la Seccion Il de la Pdliza No. 1000099 fue pactado bajo la
modalidad de delimitacion temporal de cobertura “Claims Made” o “Por reclamaciéon” y, en
consecuencia, son aplicables a ésta todas las reglas referentes a dicha modalidad para
efectos de determinar la existencia del siniestro y el pago de la indemnizacion si a ella
hubiese lugar.

Aclarado lo anterior nos permitimos exponer las excepciones de mérito al llamamiento en
garantia:

PRIMERA: AUSENCIA DE COBERTURA - INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA.

En desarrollo de la presente excepcion, es necesario indicar en primer lugar que, teniendo
en cuenta que las pretensiones del presente llamamiento en garantia se circunscriben a la
eventual declaratoria de responsabilidad de la Fiduciaria, la Gnica seccion que podria ser
afectada es la Il de Responsabilidad Civil Profesional, ello por cuanto la Seccién | amparara
las pérdidas que sufra directamente en su patrimonio la fiduciaria asegurada, y que la
Seccion Il no resulta aplicable por no presentarse en el litigio que nos ocupa actos
delictuales mediante computador. Lo anterior, teniendo claridad que la afectacién de la
poliza procederia, siempre que los supuestos facticos no se encuentren inmerso en ninguna
de las causales de exclusién, situacién que acontece en este proceso, como se desarrollara
mas adelante cuando se indiquen las exclusiones que serian procedentes.

Sin perjuicio de que no existe cobertura, se considera importante aclarar que como que la
Seccion Il de Responsabilidad Civil opera mediante la delimitacion temporal por
Reclamacion o “Claims Made”, ello implica, de acuerdo con el articulo 4 de la ley 389 de
1997%7 que el siniestro se constituye en la reclamacién que haga el tercero al asegurado o
a la aseguradora, por lo tanto, siendo que en el presente caso la reclamacion extrajudicial
del demandante a la Fiduciaria se present6 el 15 de agosto de 2018, la Gnica vigencia que
podria ser afectada es la establecida entre el 30 de septiembre de 2017 y el 30 de
septiembre de 2018.

Aclarado lo anterior, en segundo término es adecuado exponer que, con fundamento en el
principio consignado en la norma a que se refiere el articulo 1056 del Cddigo de Comercio,
en las condiciones particulares y generales de los amparos del seguro de responsabilidad
civil profesional la cual hace parte de la poliza No. 1000099 con vigencia de 30 de
septiembre de 2017 a 30 de septiembre de 2018, se establecié que dicha cobertura

27 ey 389 de 1997. Art. 4. “En el seguro de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura
podra circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las reclamaciones
formuladas por el damnificado al asegurado o a la compafiia durante la vigencia, en el segundo, asi se trate de
hechos ocurridos con anterioridad a su iniciacion.
Asi mismo, se podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del seguro de
responsabilidad siempre que la reclamacion del damnificado al asegurado o al asegurador se efectde dentro
del término estipulado en el contrato, el cual no sera inferior a dos afios.
PARAGRAFO. El Gobierno Nacional, por razones de interés general, podra extender lo dispuesto en el presente
articulo a otros ramos de seguros que asi lo ameriten.”
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consistia en la indemnizacion de la pérdida que cause el asegurado procedente de todo
reclamo presentado en su contra como consecuencia de actos profesionales incorrectos.
Ahora bien, de acuerdo con los argumentos que han sido expuestos a lo largo de este
escrito, los cuales seran demostrados en el desarrollo del proceso, es claro que no existe
responsabilidad alguna que le sea imputable a Accion Fiduciaria, por los hechos en los
cuales se fundamenta la demanda.

Debe tenerse en cuenta que, de las pruebas allegadas al proceso, NO se evidencia un dafo
causado por la demandada Accion Fiduciaria, asi como tampoco un incumplimiento a sus
deberes contractuales y legales y, en todo caso, no se acredita el elemento de causalidad.

En consecuencia, al no existir responsabilidad de ninguna clase por parte de la demandada
Accion Fiduciaria en los dafios que afirma haber sufrido el demandante, el presupuesto para
la activacion de la cobertura otorgada mediante la Seccién Il de Responsabilidad
Profesional de la pdéliza No. 1000099 con vigencia de 30 de septiembre de 2017 a 30 de
septiembre de 2018 expedida por SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. que seria la Gnica que
podria ser eventualmente afectada, no se presentd y, por lo tanto, nos encontramos en
presencia de circunstancias gue no son objeto de proteccién bajo la mencionada péliza.

No existiendo responsabilidad del asegurado, no es posible pretender indemnizacién
asegurativa alguna por aplicacion de los dispuesto en los articulos 10882 y 11272° del C.
de Co. los cuales consagran el principio indemnizatorio de los seguros y el alcance
especifico del seguro de responsabilidad civil.

Por lo anterior, no podran prosperar pretensiones en contra de la compafiia aseguradora
gue represento, toda vez que como ya se ha expuesto, existen razones que impiden la
declaracién de responsabilidad civil respecto del asegurado.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

SEGUNDA: LA COBERTURA DE LA POLIZA AMPARA, UNICAMENTE, LA PERDIDA
PROCEDENTE DE LOS RECLAMOS PRESENTADOS EN CONTRA DEL ASEGURADO
DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO COMO CONSECUENCIA DE ACTIVIDADES
PROFESIONALES QUE, ADEMAS, DEBEN SER INCORRECTAS.

De conformidad con las condiciones generales de la Seccién Il correspondiente a un
Seguro de Responsabilidad Civil Profesional para Instituciones Financieras expedido por
mi representada a favor de la Accién Sociedad Fiduciaria S.A. bajo la péliza No. 1000099,
se pone de presente que la poliza cubre, Gnicamente, la pérdida procedente de los reclamos
presentados en contra del asegurado durante la vigencia del seguro como consecuencia
de actos profesionales incorrectos, tal como a continuacion se cita:

28 ART. 1088. — Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacién y jamas
podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso.
29 ART. 1127. — Modificado. L. 45/90, art. 84. Naturaleza del seguro de responsabilidad civil. El seguro de
responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que
cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene
como propésito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la
indemnizacién, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado.
Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa grave, con la
restriccion indicada en el articulo 1055.
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“1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL

EL ASEGURADOR PAGARA EN NOMBRE DE CUALQUIER ASEGURADO,
LA PERDIDA PROCEDENTE DE TODO RECLAMO PRESENTADO EN SU
CONTRA POR PRIMERA VEZ DURANTE EL PERIODO DE LA POLIZA O EL
PERIODO DE DESCUBRIMIENTO (SI FUESE APLICABLE), COMO
CONSECUENCIA DE CUALQUIER ACTO PROFESIONAL INCORRECTO,
REAL O PRESUNTO DEL ASEGURADO COMETIDO POR PRIMERA VEZ
CON POSTERIORIDAD A LA FECHA DE RETROACTIVIDAD Y UNICAMENTE
EN EL EJERCICIO DE LAS ACTIVIDADES PROFESIONALES DEL
ASEGURADO SEGUN LO ESTABLECIDO EN LA CONDICION 4.1. DE LA
PRESENTE POLIZA” (Negrilla y subrayado fuera de texto original)

Visto lo anterior, resulta de suma importancia definir el alcance de la expresion “Acto
Profesional Incorrecto”, pues de esta mencién se deriva toda la responsabilidad que SBS
Seguros Colombia S.A. asume frente a su asegurado. Para el efecto, se debe traer a
colacion la definicion estipulada en la clausula y 4.2. de las condiciones generales que
dispone lo siguiente:

“4.2. Acto Profesional Incorrecto

Todo incumplimiento, real o presunto, de obligaciones o deberes, toda
negligencia, error u omisién, declaracién inexacta o incierta que tengan lugar
exclusivamente con ocasion o en el ejercicio de las actividades profesionales
del Asegurado y por las cuales incurra en responsabilidad civil el Asegurado.

Todos los actos profesionales incorrectos relacionados, continuos o
repetidos constituyen un unico ACTO profesional incorrecto.”

Para efecto de explicar el alcance la expresion “Acto Profesional Incorrecto”, se debe partir
de lo que, en efecto, significa una “Actividad Profesional’, como se menciona en la
definicion recién citada. Asi, las condiciones generales del seguro, en su numeral 4.1.
establece:

“4.1. Actividades Profesionales

El asesoramiento y servicios en materias financieras para terceros, segun la
legislacion vigente, siempre que:

Exista un contrato escrito que defina el ambito de tal asesoramiento y servicios
0, Estos servicios sean objeto de una remuneracion por los clientes a los
Asegurados, o Estos servicios sean prestados gratuitamente pero forman
parte de un conjunto de prestaciones remunerados por el cliente.” (Se resalta
por fuera del texto original)

En virtud de todo lo anterior, se tiene como conclusion que el objeto del Seguro de
Responsabilidad Profesional incluido en la poliza No. 1000099 expedida por SBS Seguros
Colombia S.A. en favor de Accién Sociedad Fiduciaria S.A. es la cobertura de las pérdidas
procedentes de reclamos presentados en contra del asegurado, por primera vez, durante
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la vigencia de la pdliza, como consecuencia de incumplimiento de deberes u obligaciones,
negligencia, error u omision, declaracién inexacta o incierta que tengan lugar con ocasion
de las actividades profesionales del asegurado, consistentes en el asesoramiento y
servicios en materias financieras para terceros, siempre que (i) exista un contrato escrito
gue defina el &mbito de asesoramiento, (ii) los servicios sean objeto de una remuneracién
por los clientes al asegurado o (iii) los servicios sean prestados gratuitamente, pero forman
parte de un conjunto de prestaciones remuneradas por el cliente.

De lo anterior resulta claro que para que se entienda que la actividad profesional cuyo
incumplimiento permite afectar la péliza, esta cubierta, se debe cumplir al menos una (1) de
las tres condiciones (3) condiciones trascritas atras, a saber:

Exista un contrato escrito que defina el ambito de tal asesoramiento y servicios
0, Estos servicios sean objeto de una remuneracién por los clientes a los
Asegurados, o Estos servicios sean prestados gratuitamente pero forman parte
de un conjunto de prestaciones remunerados por el cliente.”

En esa medida, dado que el demandante no tiene un contrato escrito de asesoramiento y
servicio en materia financiera con la demandada asegurada Accion Sociedad Fiduciaria
S.A., asi como tampoco es cliente de la misma, ni la remunera de ninguna forma, se torna
imposible la afectacion de la péliza de responsabilidad profesional, pues los hechos
fundantes de la demanda demuestran que no se esta frente a una “Actividad Profesional”
y, por ende, no es posible, si quiera, analizar si hay un “Acto Profesional Incorrecto” como
elemento constitutivo del objeto de la cobertura, razén por la cual no es procedente la
pretensién indemnizatoria con cargo a la péliza de seguro expedida por mi mandante.

Ruego, en consecuencia, Sr. Juez, declarar probada esta excepcion.

TERCERA: AUSENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA SECCION Il DE
RESPONSABILIDAD PROFESIONAL DE LA POLIZA No. 1000099 EXPEDIDA POR SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A. EN CUANTO SEA APLICABLE CUALQUIER DE LAS
EXCLUSIONES DISPUESTAS EN LAS CONDICIONES DEL SEGURO, EN ESPECIAL
LA EXCLUSIONES CONSIGNADA EN EL NUMERAL 3.7. DE LAS CONDICIONES
GENERALES DEL SEGURO.

Respecto de la aplicacién de las exclusiones en el contrato de seguro debe destacarse que
el articulo 1056 del Cadigo de Comercio establece:

“ARTICULO 1056. Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su
arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés
0 la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado.”

El articulo en mencién prevé que el asegurador tendra la facultad de delimitar los riesgos a
los cuales se ve expuesto el interés asegurado, lo cual da via libre a que, en el contrato de
seguro, cualquiera sea su haturaleza, se delimiten los amparos otorgados bajo condiciones
de tiempo modo y lugar y adicionalmente establezcan exclusiones que materialicen tal
finalidad de delimitacién causal, local, objetiva o temporal del riesgo.

Al respecto de las exclusiones, el doctrinante J. Efrén Ossa ha expresado:
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“Son hechos o circunstancias que, aun siendo origen del evento dafioso o efecto del
mismo, no obligan la responsabilidad del asegurador. Afectan, en su raiz, el derecho
del asegurado o beneficiario a la prestacion prevista en el contrato de seguro. Tienen
caracter impeditivo en la medida que obstruyen el nacimiento de este derecho y, por
ende, el de la obligacion correspondiente.

Las exclusiones pueden tener su origen en la ley o en el contrato.”®°
Frente a las exclusiones cuyo origen esta en el contrato de seguro, sefalo:

“La delimitacién contractual del riesgo asegurado corresponde a la voluntad
auténoma de las partes, con tal que ésta no contravenga aqguellos canones en
cuya observancia esta interesado el orden publico. La ley es diafana a este
respecto: “Con las restricciones legales — dice el art. 1056 del Cddigo de
Comercio-, el asegurador podra a su arbitrio, asumir todos o algunos de los
riesgos que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la
persona del asegurado”.

Radica en esta disposicion el fundamento legal de las exclusiones, es decir, de
aguellos hechos o circunstancias que, aun siendo origen del siniestro o
consecuencia del mismo, no comprometen la responsabilidad del asegurador.

Las exclusiones, a menos de hallarse consignadas en la ley o de inferirse
virtualmente de los términos del contrato, deben ser expresas. Es esta una
consecuencia légica dl citado texto legal. No podra, pues, el asegurador
invocarlas como fuentes de exoneracién de responsabilidad, por mas que ellas
correspondan a una exigencia técnica o sean cominmente aceptadas por la
doctrina, si no han sido incorporadas al respectivo contrato.

Es inobjetable el derecho de la empresa de seguros a limitar la extension del
amparo. (...)"%!

Asi pues, la doctrina ha encontrado en las exclusiones una clara forma en que el asegurador
materializa su facultad de delimitar los riesgos asumidos y controlar la exposicion a los
mismos, de tal forma que la actividad que realiza pueda ser desarrollada conforme a los
célculos de prima que para el efecto utiliza.

La Unica condicion necesaria para la aplicacion de las exclusiones es que las mismas deben
consagrarse expresamente en el contrato, circunstancia que, de la simple lectura de la
poéliza, se concluye que se encuentra plenamente acreditada en el caso de marras.

Establecido en alcance conceptual de las exclusiones en materia de seguros, en punto de
esta excepcion, debe ponerse de presente que el numeral 3 de las condiciones generales
de la Pdliza aplicable a la Seccién lll de Seguro de Responsabilidad Profesional No.
1000099 con vigencia de 30 de septiembre de 2017 a 30 de septiembre de 2018, dispone:

30 OSSA, J. Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Editorial Temis. Segunda Edicion. Bogota, 1991.
Pagina 469.
31 OSSA, J. Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Editorial Temis. Segunda Edicién. Bogota, 1991.
P&ginas 482y 483.
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‘3. EXCLUSIONES

EL ASEGURADOR NO ASUME RESPONSABILIDAD ALGUNA Y POR
TANTO, NO ESTARA OBLIGADO A EFECTUAR PAGO ALGUNO, EN
RELACION CON CUALQUIER RECLAMO DERIVADO DE, BASADO EN, O
ATRIBUIBLE A: (...)

En desarrollo de lo anterior, el numeral 3.7 indica:

3.7. CUALQUIER RECLAMO BASADO U ORIGINADO POR CUALQUIER
ACTO, ERROR U OMISION DEBIDO A UNA CONDUCTA DELICTIVA,
CRIMINAL, DESHONESTA, FRAUDULENTA, MALICIOSA O INTENCIONAL
DEL ASEGURADO O CUALQUIER VIOLACION DE UNA LEY POR PARTE
DEL ASEGURADO SIEMPRE QUE: (A) LO ANTERIOR SE HAYA
ESTABLECIDO MEDIANTE CUALQUIER SENTENCIA, FALLO U OTRO
VEREDICTO EJECUTORIADO DICTADO POR UNA AUTORIDAD
COMPETENTE, O (B) CUANDO EL ASEGURADO HAYA ADMITIDO
DICHAS CONDUCTAS.” (Destacado fuera de texto original)

En ese orden de ideas, es claro que, en virtud de la citada exclusion, no procederia
cobertura alguna de la péliza bajo la seccion tercera de responsabilidad civil profesional
para instituciones financieras, en casos en los cuales se acredite que los reclamos
provienen efectivamente de actos profesionales incorrectos de Accion Fiduciaria derivados
bien sea:

a) De conductas que sean por si solas ya sea delictivas, criminales, deshonestas,
falsas, fraudulentas, maliciosas o0 simplemente intencionales por parte del
asegurado;

b) Violacion de la ley en que incurra el mismo asegurado; o

c) De un fraude que de origen a los reclamos contra el asegurado por parte de sus
clientes.

En esa medida, es necesario poner de presente que en relacién con los certificados en
garantia expedidos con cargo al Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary ha sido probado que
los mismos se expidieron en virtud de un actuar fraudulento y contrario a la ley de Alvaro
Salazar y otros funcionarios de la sucursal de Cali de Accion Fiduciaria, ello tal y como fuere
confesado por la representante legal de Accion Fiduciaria en en el proceso identificado con
el radicado 76001310301320180023400 que curso ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de
Cali (prueba documental 6) donde establecio6:

(A partir de las 4 horas y 52 minutos de grabacién de la audiencia inicial)
Pregunta: ¢Cémo es cierto si 0 no que el sefior Alvaro José Salazar Romero
viold los controles vy procedimientos para efectos de la expedicion de
certificados de garantia del Fidecomiso FA-804 Inversiones Mary?
Respuesta: Si(...)
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Pregunta: ¢ Como es cierto si 0 no que Accion Fiduciaria presenté reclamacion
a SBS por valor de COP$ 14.820.197.850 bajo el amparo de infidelidad de la
Poliza No. 1000099 correspondiente a la vigencia comprendida entre el 30 de
septiembre de 2017 y el 30 de septiembre de 2018 en la cual consideraba
como fraudulentos los actos adelantados por el sefior Salazar Romero y
vinculados al Fidecomiso FA-804 Inversiones Mary?

Respuesta: Si

Pregunta: ¢, CoOmo es cierto si 0 no que dentro de las actuaciones fraudulentos
descritas _por Accién_ Sociedad Fiduciaria en la denuncia penal se
establecen actos vinculados con la expedicidon de certificados en garantia
con cargo al Fidecomiso FA-804 Inversiones Mary?

Respuesta: Si

Pregunta: ¢ Como es cierto si 0 no que en consideracion de Accion Sociedad
Fiduciaria Alvaro José Salazar Romero, desplego como representante legal de
la fiduciaria, maniobras fraudulentas vinculadas al movimiento inconsulto
de recursos en relacion con el Fidecomiso FA-804 Inversiones Mary?
Respuesta: Si” (Subrayas y negrillas fuera del texto original)

Asi las cosas, dado que los certificados en garantia relacionados en el presente litigio estan
vinculados con el Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary, y que se encuentra acreditado que
los presuntos actos profesionales incorrectos que se le imputan a la demandada Accion
Fiduciaria tuvieron su origen o fuente en algunos de los supuestos antes indicados, tal como
se desprende en la Denuncia Penal que se adjunta a esta contestacion (prueba documental
2 aportada con la presente contestacion), las Resoluciones 1770 de 27 de diciembre de
2019 y 1520 de 13 de noviembre de 2019 de la superintendencia Financiera (prueba
documentales 4 y 5 respectivamente) y la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
del proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400 que cursé ante el
Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba documental 6), debe tenerse en cuenta que la
presente pdliza, bajo ninguna circunstancia, podra ser afectada.

Sumado a lo anterior, es apropiado destacar que dicha existencia del actuar doloso obliga
a que de aplicacion al articulo 1055 del C. de Co, incluso en el evento en que no existiera
la exclusién 3.7. de la péliza.

En desarrollo de lo anterior, el mencionado art. 1055 del C. de Co. dispone:

“...) El_dolo, la culpa grave y_los actos meramente potestativos del
tomador, asequrado o beneficiario _son inasegurables. Cualguier
estipulacién en contrario no producira efecto alguno; tampoco lo producira
la que tenga por objeto amparar al asegurado contra las sanciones de caracter
penal o policivo”. (Subrayas y negrillas fuera del texto original)

En virtud de la norma citada, es claro que esta prohibido dar cobertura a los actos dolosos
y meramente potestativos del asegurado, lo que implica la total inasegurabilidad del dolo
en los seguros de responsabilidad civil, sin que sea permitido a las partes acordar algo
diferente por cuanto el texto mismo de ésta establece que se tendra por ineficaz cualquier
pacto en contrario destacando su claro caracter imperativo.
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Asi las cosas, del acervo probatorio destacado se decanta que se presento en el presente
caso un incumplimiento intencional de las obligaciones fiduciarias, el cual es constitutivo de
dolo contractual, con lo cual resulta imposible evadir la aplicacion del articulo 1055 del C.
de Co. norma respecto de la cual, en punto de su imperatividad la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil ha indicado:

“El articulo 1055 del Cadigo de Comercio, al cual remite el inciso final del 1127,
contempla prohibitivamente la “inasegurabilidad” del dolo, de tal manera que
“cualquier estipulacion en contrario no producira efecto alguno”, 10 que tiene su
fundamente en la incertidumbre del suceso como uno de los elementos
esenciales del “sequro” y en razones de orden publico, toda vez que
permitir la proteccién frente a la ocurrencia de hechos ilicitos derivados
del tomador seria tanto como facilitar su comisioén.

En esa direccion, indefectiblemente de su estipulacidn expresa, como
ocurre en este caso, el establecimiento de que |la responsabilidad origen
del reclamo se deriva de un comportamiento doloso del asequrado, deja
sin_piso cualquier pretension _indemnizatoria frente a quien expide la
garantia™? (Destacado fuera del texto original).

En punto de lo anterior, de acuerdo con las pruebas aportadas y destacadas, consistentes
en la denuncia penal presentada por Accion Fiduciaria el 02 de abril de 2018 contra Alvaro
Salazar y otros funcionarios de la oficina de Cali de la Fiduciaria, la reclamacion realizada
por esa misma entidad a SBS para efectos de afectar la Seccion | de la Péliza (Infidelidad
de Empleados) donde reconoce los actos dolosos y fraudulentos que se presentaron y lo
indicado por la representante legal de la Fiduciaria en el proceso identificado con el radicado
76001310301320180023400 que curso ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali (prueba
documental 6) se evidencia que en el presente caso se adelantaron actuaciones
deshonestas, fraudulentas, es decir dolosas, adelantadas por Accién Fiduciaria.

En este punto es necesario reiterar que la responsabilidad de las personas juridicas es
directa y no indirecta (por hecho de un tercero, sus funcionarios u érganos) de manera que
el titulo de imputacion de responsabilidad sera idéntico al de la conducta negligente o dolosa
gue hubiera desplegado sus funcionarios y, muy especialmente, sus érganos sociales, en
este caso especificamente, su representante legal Alvaro José Salazar, quien era
justamente la persona natural que materializo y exterioriz6 la voluntad de la persona juridica
gue representaba, es decir de Accion Fiduciaria, con lo cual, se dan los presupuestos de la
teoria organicista sostenida por la jurisprudencia nacional en las Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Sala Civil. 21 de agosto de 1939. Gaceta Judicial, t. XCIX.; Sala
Civil. 30 de junio de 1962. Gaceta Judicial, t. XLVIIl; Sala Civil. 18 de abril de 2012.
Radicado 37506; Sala Penal. 1 de octubre de 2014. Radicado SP13285-2014 y reconocidos
por el profesor J. Efrén Ossa en su obra para concluir la imposibilidad del aseguramiento
bajo un seguro de responsabilidad civil de conductas dolosas cometidas por los 6rganos
sociales®:,

32 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 28 de mayo de 2012, M.P. Fernando Giraldo

Gutiérrez.

33 En lo atinente al contrato de seguro de responsabilidad el profesor J. Efrén Ossa, en desarrollo de la teoria

monista de responsabilidad civil de las personas juridicas o teoria monista manifiesta en la pagina 107 de su

obra citada, lo siguiente: “Es, pues claro que el dolo y la culpa grave inasegurables de la persona juridica no

son otros que el dolo y la culpa grave de sus 6rganos.” De manera que es totalmente claro que conforme lo
43

Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 Teléfono: 6103032
Bogoté - Colombia



VIVAS & URIBE ABOGADOS SAS /f ESPECIALISTAS EN SEGUROS Y REASEGUROS

Ruego, en consecuencia, Sr. Juez, se declare probada esta excepcion.

CUARTA: TODAS LAS RECLAMACIONES RELACIONADAS CON LOS ACTOS
FRAUDULENTOS ADELANTADOS POR ALVARO SALAZAR CONSTITUYEN UN
MISMO EVENTO A LA LUZ DE LA POLIZA No. 1000099.

En desarrollo de la presente excepcion es necesario indicar que las condiciones generales
de la Seccion Il establecen con claridad que las distintas reclamaciones que se presenten
por una misma causa se entienden como un mismo evento, al respecto el numeral 4.20 de
la seccién resefiada indica:

“Reclamo

a) Todo procedimiento judicial civil o arbitral, iniciado por una persona natural o
juridica contra el Asegurado con objeto de obtener la reparacion de un perjuicio
financiero;

b) Todo requerimiento escrito presentado por una persona natural o juridica
cuya intencion sea establecer la responsabilidad del Asegurado por las
consecuencias de la responsabilidad profesional,

Todas los Reclamos originados, basados, procedentes de una misma causa o
responsabilidad profesional constituyen un unico Reclamo.”

En este sentido, existiendo en la actualidad mas de 40 reclamaciones vinculadas con los
actos fraudulentos adelantados por Alvaro Salazar y otros funcionarios de la sucursal de
Cali de Accion Fiduciaria, establecidos entre otros, en la denuncia penal de 2 de abril de
2018 presentada por la misma fiduciaria, y con fundamento en la cual reclamé a SBS por
la seccidn I, en la vigencia comprendida entre 30 de septiembre de 2017 y 30 de septiembre
de 2018, es claro que todas las demandas vinculadas al movimiento inconsulto de recursos
y demas actos fraudulentos, como es el caso del litigio que nos ocupa, constituyen un
mismo evento, y no puede, de ninguna manera, concluirse que cada demanda es un evento
diferente para efectos del agotamiento del limite asegurado.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

QUINTA: (SUBSIDIARIA) IMPROCEDENCIA DE LA INDEMNIZACION DE CUALQUIER
SUMA EN CASO DE AGOTAMIENTO DEL LIMITE ASEGURADO DE LA SECCION Il DE
LA POLIZA No. 1000099 EXPEDIDA POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. DE
RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL

En este punto, resulta imperante destacar que los amparos de la péliza en cuestion
establecen distintos limites asegurados para el evento en que se decida afectar por el

tiene hace muchos afios sentado tanto jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, como la doctrina de
seguros del mayor jurista que ha tenido el pais en dicho &mbito, una actuacion fraudulenta, deshonesta y, por
ende, dolosa de una representante legal de una sociedad es a todas luces inasegurable, pues implica a su vez
una actuacion fraudulenta, deshonesta y, por ende, dolosa de la persona juridica asegurada.” OSSA GOMEZ,
J Efrén. Teoria General del Seguro. El Contrato. Ed. Temis. Bogota. 1991. P. 107
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despacho la péliza No. 1000099, para lo cual deben ponerse de presente los articulos 1079
y 1089 del Cadigo de Comercio contentivos de las disposiciones relacionadas con el asunto
y cuyo contenido es el siguiente:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si nho hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074.

ARTICULO 1089. LIMITE MAXIMO DE LA INDEMNIZACION. Dentro de los limites
indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ninguln caso, del valor
real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del
perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario.

Se presume valor real del interés asegurado el que haya sido objeto de un acuerdo
expreso entre el asegurado y el asegurador. Este, no obstante, podra probar que el
valor acordado excede notablemente el verdadero valor real del interés objeto del
contrato, mas no que es inferior a él.”

De lo anterior se colige que la compafia de seguros tiene como tope maximo de la
indemnizacion a su cargo, el limite asegurado que sea pactado en la pdliza y, por ningun
motivo, podra verse obligado a pagar una suma superior.

Frente al caso concreto, se destaca que en la pagina 2 de la caratula de la péliza que nos
convoca, se establece lo siguiente:

SECCION Limite asegurado  por | Deducible de todo y cada
evento y en el agregado | reclamo
anual
I. Infidelidad y Riesgos | COP 25.000.000.000 | COP 225.000.000
Financieros; y Il. Crimenes | combinado para las
por computador secciones Iy I
[ll. Responsabilidad Civil | COP 15.000.000.000 COP 150.000.000
Profesional

En tal sentido, dentro de las sumas establecidas deben distribuirse todos los eventos sean
asegurables y hayan sido reclamados durante la vigencia de la péliza, pudiendo agotarse
dicho limite con un solo evento o con varios que agoten el limite de cada seccién descrita.
Sobre el caso especifico es necesario destacar, por una parte, que para el amparo de
Infidelidad y Riesgos Financieros contenido en la seccién 1 de la péliza No. 1000099 cuyo
limite asegurado es de 25.000.000.0000 en el agregado anual y combinado con la seccién
2, dicho limite ha sido afectado a la fecha por el pago de COP 14.595.197.850 realizado
por la aseguradora a Accién Sociedad Fiduciaria.

Adicionalmente, en lo que respecta a los amparos del seguro responsabilidad civil
profesional contenido en la seccién 3 de la péliza No. 1000099, cuyo limite asegurado es
de COP $15.000.000.000 en el agregado anual, en la actualidad se han presentado catorce
(14) sentencias de segunda instancia, todas ellas derivadas de el mismo evento, esto es,
los actos fraudulentos de la oficina de Cali de Accién Fiduciaria, que han resuelto condenar
a SBS al pago de COP$ 13.234.241.397 las cuales han afectado la misma vigencia 2017 —
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2018 en las cual se surtieron todos los llamamientos en garantia, destacando ademas que
todos los procesos judiciales en los que ya se ha proferido una condena en firme, catorce
(14) en total, tuvieron su origen y fundamento en los mismos hechos.

Habiendo aclarado lo anterior, es adecuado adicionar que en la actualidad ya hay seis (6)
litigios en los que se, habiéndose agotado las etapas procesales correspondientes, s6lo
resta la emision del fallo de segunda instancia, y la sumatoria de las eventuales condenas
en esos litigios, se reitera todo correspondientes al mismo evento y, ademas, en cualquier
caso afectando el limite de la misma vigencia asciende a COP$ 3.455.210.740, siendo claro
gue, en caso gue esos 6 procesos descritos resultaran condenatorios a la aseguradora, ya
se agotaria completamente el limite dispuesto en la péliza.

En virtud de lo expuesto, resulta evidente que, para efectos de afectar la presente poliza,
debe tenerse en cuenta que el amparo otorgado en la Seccion Il cubre todas las
reclamaciones que, durante la vigencia de la pdliza, se presenten al asegurado (siempre
gue las mismas encuadren en las situaciones aseguradas), pero teniendo presente que
tales reclamos no pueden, bajo ninguna circunstancia, superar las sumas establecidas
como limite maximo de indemnizacion. En esa medida, todo valor que supere el monto que
se asegura no podra ser asumido por la compafiia aseguradora que represento, sino que,
por el contrario, corresponde al asegurado Accién Fiduciaria.

Lo anterior tiene fundamento en lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de Comercio,
el cual establece:

“ARTICULO 1111. <REDUCCION DE LA SUMA ASEGURADA>. La suma
asegurada se entenderé reducida, desde el momento del siniestro, en el importe
de la indemnizacién pagada por el asequrador.”

De esta manera, a medida que la compafiia SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. pague
indemnizaciones, con cargo al amparo que eventualmente resulte afectado, la suma
asegurada se ira reduciendo, de modo que, si se paga con anterioridad a la resolucién de
la presente controversia el monto establecido como limite, no podra pretenderse la
indemnizacion correspondiente, por parte de la aseguradora y, en consecuencia, tal
obligacion corresponderia, Gnicamente, al asegurado ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A.

Para efectos de lo anterior, se reitera que existen en este momento mas de 40
reclamaciones y demandas en contra de la sociedad asegurada Accién Fiduciaria y mi
mandante SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. y/o llamamientos en garantia que ha hecho la
fiduciaria asegurada dentro de procesos, todos por la seccién Il de la Péliza, en los que se
han presentado a la fecha 14 fallos de segunda instancia que decidieron condenar a la
aseguradora por valor de COP$ 13.234.241.397, por ende, en el remoto caso de que se
vean desestimadas las excepciones propuestas con anterioridad, deberan observarse
todos los pagos que se hayan hecho con cargo a la pdéliza que nos convoca, con miras a
gue, bajo ninguna circunstancia, se supere el monto establecido como suma asegurada.

Por todo lo anterior, nos permitimos exponer que si al momento de proferirse fallo de
primera o segunda instancia, o cualquier providencia que ponga fin al presente proceso
donde se decida la afectacion de la pdliza No. 1000099, previo a hacer efectivo dicha
sentencia, solicito oficiar a SBS Seguros Colombia S.A. para que la compafiia aseguradora
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certifique el estado de la pdliza enunciada y los valores que se hayan pagado hasta el
momento, para que el despacho tenga total claridad respecto del estado de agotamiento
del valor asegurado.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

SEXTA (SUBSIDIARIA): IMPROCEDENCIA DE LA ACUMULACION DE LOS LIMITES
ASEGURADOS BAJO LA POLIZA No. 1000099.

De la mano con lo expuesto en la excepcion anterior, es necesario destacar que las
secciones que componen la Pdéliza No. 1000099, con vigencia de 30 de septiembre de 2017
a 30 de septiembre de 2018, estan encaminadas a cubrir diferentes riesgos y por lo tanto
son excluyentes entre si, con lo cual, en el remoto e improbable evento que el despacho
decida afectar la pdliza con fundamento en la cual se ha realizado el llamamiento en
garantia, la condena contra la aseguradora solamente podra afectar una de las secciones
de la pdliza resefiada y como consecuencia de ello deberd limitar su condena al limite
asegurado que exista para la seccién correspondiente.

Para brindar mayor claridad, y sin perjuicio del contenido total de la péliza, nos permitimos
hacer una descripcién general de cada una de las secciones de la péliza No. 1000099 con
vigencia de 30 de septiembre de 2017 a 30 de septiembre de 2018:

- Seccibn I. Infidelidad y riesgos financieros: Bajo esta seccion, de manera general,
se amparan los actos dolosos cometidos por empleados del asegurado que
ocasiona una pérdida a Accién Fiduciaria.

- Secciobn Il. Crimenes por computador: Sin que se limite a ello, esta seccién cubre
las pérdidas derivadas de actos fraudulentos de una persona que pretende causar
una pérdida a Accion Fiduciaria o lograr un beneficio propio o para un tercero.

- Seccién lll. Responsabilidad Civil Profesional: Mediante esta se cubre, con
observancia de las exclusiones expuestas en el clausulado, las reclamaciones
relacionadas con actos profesionales incorrectos de Accién Fiduciaria.

Asi las cosas, es evidente que cada una de las secciones pretende brindar una cobertura
bajo premisas totalmente distintas a las de las demas secciones de la misma péliza, con lo
cual, no existe un escenario en el que el despacho afecte mas de una seccién de la pdliza
por una misma situacion, y de ello se deriva que los limites de cada una de las secciones
no pueden ser acumulados y deben ser respetados tal y como fueron pactados por las
partes.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

SEPTIMA (SUBSIDIARIA): APL[CACION DEL DEDUCIBLE A CARGO DEL
ASEGURADO PACTADO EN LA POLIZA No. 1000099.

En primera medida, es importante hacer hincapié en que el deducible corresponde a una

estipulacion contractual que obliga al asegurado a “afrontar la primera parte del dafio, sobre
la cual le esta vedada la suscripcion de un seguro adicional, so pena de terminacion del
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contrato primitivo™*. Este tipo de clausula resulta valida y legitima en armonia con el articulo
1103 del Codigo de Comercio.

En efecto, en las condiciones generales de la pdliza No. 1000099, aportadas como prueba
con el presente escrito, se estipuld, en el punto 4.14, lo siguiente:

“4.14. DEDUCIBLE

El importe hasta el cual el Asegurado soportara a su cargo una pérdida y los gastos
de defensa de los que deba responder en cada Reclamo (o serie de Reclamos
originados por la misma causa) e indicado en las Condiciones Particulares de la
poliza.”

A su vez, en las condiciones particulares de la poéliza se advierte que, en los amparos
contratados, se dispuso:

SECCION Limite  asegurado  por | Deducible de todo y cada
evento y en el agregado | reclamo
anual
I. Infidelidad y Riesgos | COP 25.000.000.000 | COP 225.000.000
Financieros; y Il. Crimenes | combinado para las
por computador secciones | y I
[ll. Responsabilidad Civil | COP 15.000.000.000 COP 150.000.000
Profesional

En el improbable caso de una sentencia desfavorable a mi mandante en el marco de este
proceso, sera necesario que el Despacho reconozca, para establecer la suma que tuviere
gue llegar a pagar la compafia asegurada que represento, el deducible pactado para cada
seccion de la péliza No. 1000099.

En cualquier caso, del monto indemnizable que llegare a resultar a cargo de SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A. como consecuencia de la eventual responsabilidad de la
Accion Fiduciaria en los dafios que alega haber sufrido la parte actora, se debera descontar
el equivalente al deducible antes precisado, que debe asumir el asegurado ante una
eventual condena.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

OCTAVA (SUBSIDIARIA): EXCEPCION GENERICA

Se propone, con miras a que se dé aplicacion a la dispuesto en el inciso primero del articulo
282% del Codigo General del Proceso.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

34 OSSA GOMEZ, J. Efrén, Teoria General del Seguro. El Contrato. Editorial Temis, Bogota, 1991, pagina 465.
35 ARTICULO 282. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcion debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.
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CAPITULO TERCERO: FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA DEFENSA FRENTE A
LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO DE GARANTIA

Constituyen fundamento de la presente contestacidon de demanda y llamamiento en
garantia las siguientes normas:

1. Cdbdigo de Comercio: Articulos 1055, 1056, 1079, 1088, 1089, 1103y 1127.
2. Cdadigo General del Proceso: Articulos 66, 167 y 282.
3. Las demas normas concordantes, afines o complementarias.

CAPITULO CUARTO: OBJECION EXPRESA AL JURAMENTO ESTIMATORIO
REALIZADO POR LA PARTE DEMANDANTE

Teniendo en cuenta que SBS ya se pronuncié frente al juramento realizado por la parte
demandante y llamante en garantia, ratificando aquel pronunciamiento, nos permitimos
indicar, de acuerdo con lo establecido en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso,
nuestra oposicion al juramento estimatorio realizado por Accién Fiduciaria como llamante
en garantia, por las razones que se exponen a continuacion:

El articulo 206 del C.G.P., sefiala como requisito de admision de la demanda que “Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos.” (Negrillas fuera de texto)

Con fundamento en la precitada norma, es evidente que Accién Fiduciaria en su
llamamiento en garantia ha incumplido los requisitos minimos que debe contener el
juramento estimatorio, dado que en el capitulo denominado “JURAMENTO ESTIMATORIO”
hecho por Accion Fiduciaria en su llamamiento en garantia, se limitan a indicar una serie
de cifras sin el sustento y la discriminacion que exige la normatividad aplicable.

En virtud de lo anterior, manifiesto de forma respetuosa a este Despacho que me opongo
al juramento estimatorio realizado teniendo en consideracion que Accion Fiduciaria como
llamante simplemente hace una transcripcion de las pretensiones de la demanda, afirmando
gue no es posible ni siquiera “establecer anticipadamente cual es el valor pretendido por
Accion Sociedad Fiduciaria S.A. contra la SBS Seguros Colombia S.A.” con lo cual, es claro
gue en el juramento estimatorio presentado esta totalmente ausente cualquier ejercicio de
discriminacion o estimacion razonada.

Por lo anterior, solicito respetuosamente desde este momento al Despacho, que en caso
de encontrar probados los supuestos del articulo 206 del C.G.P. al que se hizo referencia,
aplique la sancion alli consagrada, toda vez que no existe claridad en la forma como fueron
calculadas las cifras, ni se presenta una discriminacion de los conceptos con los que
pretende sustentar el juramento la parte demandante.

CAPITULO QUINTO: PRUEBAS

Solicito al Despacho decretar la practica de las pruebas sefialadas a continuacion.
Igualmente, manifiesto que me reservo el derecho de intervenir en la practica de las pruebas
solicitadas por las partes y en aquellas cuya practica llegue a decretar de oficio el Juzgado.
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1.

Interrogatorios de parte:

Solicito de manera respetuosa se fije fecha y hora para interrogar a:

JAIME SALAZAR RAMIREZ, con el fin de que conteste las preguntas que le
formularé personalmente o mediante escrito presentado ante el Despacho, respecto
de los hechos y pretensiones de la demanda. La demandante puede ser notificada
en la misma direccién informada en la demanda.

ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., para que mediante Pablo Truijillo Tealdo o
quien haga las veces de representante legal conteste las preguntas que le formularé
personalmente o mediante escrito presentado ante el Despacho, respecto de los

hechos y pretensiones de la demanda. La demandada puede ser notificada en la

misma direccion informada en la contestacion de la demanda.

2. Declaracion de Parte

De conformidad con los articulos 165 y 191 del Codigo General del Proceso, solicitamos de
manera respetuosa se fije fecha y hora para realizar la declaracion de parte de SBS Seguros
Colombia para que mediante Nicolas Uribe Lozada o quien haga las veces de representante
legal conteste las preguntas que le formularé personalmente o mediante escrito presentado
ante el Despacho, respecto de los hechos y pretensiones de la demanda y el llamamiento
en garantia.

3. Documentales

Me permito solicitar se tengan como tales, con fines probatorios, los siguientes documentos
que aporto con la presente contestacion:

1. Caratula de la pdliza de seguro de responsabilidad profesional No. 1000099,

acompafiada de sus condiciones generales. Todos, documentos expedidos por
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. (Antes AIG SEGUROS S.A.) que obra en el
expediente.

Copia de la denuncia penal presentada por Accion Sociedad Fiduciaria contra
Alvaro José Salazar Romero, José Eduardo Cortes Gonzalez, Jennifer Soto
Mufioz, Katherine Lizcano Ovalle, Carolina Jiménez Maldonado, Oscar Andres
Cortes, Catherine Vallejo Giraldo, Hugo Alejandro Caicedo de la Espriella,
Andrea Virginia Rengifo y Aura Maria Fernandez Vidal ante la Fiscalia General
de la Nacion en Santiago de Cali, que obra en el expediente.

Copia de la ampliacién de la denuncia penal presentada por Acciéon Sociedad
Fiduciaria contra Alvaro José Salazar Romero, José Eduardo Cortes Gonzélez,
Jennifer Soto Mufioz, Katherine Lizcano Ovalle, Carolina Jiménez Maldonado,
Oscar Andres Cortes, Catherine Vallejo Giraldo, Hugo Alejandro Caicedo de la
Espriella, Andrea Virginia Rengifo y Aura Maria Fernandez Vidal ante la Fiscalia
General de la Naciébn en Santiago de Cali identificada bajo el radicado
760016000199201800940, que obra en el expediente.
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4. Copiade la Resolucion 1770 de 27 de diciembre de 2019 de la Superintendencia
Financiera de Colombia que resolvi6 multar a Jennifer Soto en virtud de las
actuaciones adelantadas como Subdirectora Administrativa y Operativa de
Accién Sociedad Fiduciaria, que obra en el expediente.

5. Copia de la Resolucion 1520 de 13 de noviembre de 2019 de la
Superintendencia Financiera de Colombia que resolvi6 multar a Accién
Sociedad Fiduciaria, entre otras, por incumplir: i) el deber de mantener los bienes
fideicomitidos segregados; y ii) el deber de proteccion de los bienes
fideicomitidos, que obra en el expediente.

6. Audios de la Audiencia inicial y de instrucciéon y juzgamiento de 25y 26 de abril
de 2022 del proceso identificado con el radicado 76001310301320180023400
que curs6 ante el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali.

7. Escrito de Jaime Salazar a SBS de 13 de febrero de 2019 que obra en el
expediente.

8. Escrito de Jaime Salazar a SBS de 13 de marzo de 2019 que obra en el
expediente.

CAPITULO SEXTO: ANEXOS

1. Los documentos relacionados en el ac4pite de pruebas.

CAPITULO SEPTIMO: NOTIFICACIONES:

- Mi poderdante SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., en la Avenida 9 #101-67 Piso 7
Bogota D.C.
Correo electrénico: notificaciones.sbseguros@sbseguros.co

- El suscrito, en la Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 de Bogota D.C.
Correo electrénico: german.gamarra@vivasuribe.com
Teléfono: +57 3104888202

Atentamente, —

G GAMARRA GARCIA
C.C.1.010.181.071 de Bogota
T.P. 243.780 del C.S. de la J.
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