ANTONY CRUZ

Abogado

Doctor

@lO

3

USECHE

SERGIO IVAN MESA MACIAS

JUEZ SIETE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota

Ref.: Verbal

De MARIA LEONOR MATALLANA y otros
Vs Carlos Arturo Gaita Zambrano y otros
#11001 31 03 007

2019 00169 00

ANTONY CRUZ USECHE identificado con la cédula de ciudadania #19.385.523 de
Bogota, tarjeta profesional de abogado #54.164 del Consejo Superior de la Judicatura,

domicilio en la
antony.cruzuseche@am

calle 62 #9-69 de Bogotd, correo electronico
ail.com, demandado en este proceso, contesto la demanda:

A LAS PRETENSIONES
idad de todas y cada una de las pretensiones incoadas.

Me opongo a la prosperi

A LCS HECHOS
1,2,3,4,5,6,7,8,9,
36, 42, 43, 46 son ciertg

16,22 no son ciertos. N¢
25, no se puede afirmar

29, 31, 32, 33, 34, 35]
importancia juridica, v,
MATLLANA dispuso de
es que el apoderado se
facultado para todas lg
proceso.

37, 45, no son cierios
ALBERTQO CABIATIVA
bien lo afirman los ag

10, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 24, 26, 27, 28, 30,

S.
) son hermanos legitimos. Articulo 1050 del Cédigo Civil.
o-negar porque no existe prueba del acto procesal aludido.

38, 39, son ciertos en cuanto el poder general tiene toda la

que a través de este el poderdante LUIS ALBERTO CABIATIVA

todo su patrimonio sucesoral comentado. Lo que no es cierto
haya extralimitado, porque el apoderado si estaba plenamente
s actuaciones que realizé y que ahora son debatidas en este

, la disposicién de los bienes que realizd el causante LUIS
MATALLANA en nada afecta a los demandantes porque como

tores, lo realizd en vida y cualquier exceso o defecto estaba

dentro de su libre albedrio. Por otra parte, la venta de derechos herenciales, a titulo

universal, no conlleva

con las reglas elements

40, 41 no son ciertos, e

44 no es un hecho.

Calle 62 #9-69 Piso 2 B

a lesidon enorme. Es un disparate juridico dicha afirmacién, raya
ales del derecho.

| poder general si cumple con todos los requisitos legales.

ogota D. C. T 3128252 fax:3128510 gycinmobiliarial@gmail.com




ANTONY CRUZ

USECHE ~

Abogado (%5
EXCEPCIONES DE MERITO -

I. PRESCRIPCION EXTINTIVA DEL DERECHO RECLAMADG

Las escritfuras publicag

otorgadas por el causante LUIS ALBERTO CABIATIVA

MATALLANA en favor ge ANTONY CRUZ USECHE y de los demas cesionarios de
derechos herenciales fueron otorgadas en el afio 2007. Como la demanda que hoy nos
ocupa fue presentada al reparto judicial en el afio 2019 es facil entender que el
implacable paso del tiempo extinguio cualquier derecho para los actores que tenian el
improrrogable término de diez afios para hacerlo. Articulos 2512, 2513, 2517, 2535,
2536, 2538 del Codigo Ciivil.

1l. TODA OTRA QUE RESULTE PROBADA.

Atentamente,

Calle 62 #9-69 Piso 2 Bog

ota D. C. T 3128252 fax:3128510 gvcinmobiliarizi®@amail.com




sULLADU SEPTIMO CIVIL DEL CIRGULER
BOGOTA D.C. -

{0 Al Despacho del Scfior Juez informandes

{J 1. Subsano demanda Si (J Mo []

[J 2 Resolver ohjecién

O 3. Decidir [neidente

[0 4. Para dictar sentencia

Alegato 51 [ No [J

3 5. Vepcid traabads exeepeines de meriit
p

o
S

ain objecidn

Bogotd D.C. 1JBAG{] 2019
JOSE ELADIO MIETO GALEANO
S§ECRETARIO

\g



titulada con tarjeta profesic
cn cjercicio del poder espe

LA -
SENOR
JUEZ SEPTIMO (7°) CIVIL, DEL CIRCUITO DI BOGOTA
E. S. D. ,';é
Ref.: VERBAL — NULIDAD RELATIVA DE PODER § g
DEMANDANTES: MARIA LEONOR MATALLANA Y~
DEMANDADOS: CARLOS ART UR() CAITA ZAMBRANO Y ROS
RADICACION: 2019-00169
SONIA CARDENAS GUERRERG, mayor de edad, domiciliada en Bogotia ¢
identificada con la cédula| de ciudadania namero 31.5351.035 de Bogota, abogada

nal namero 38.053 det Consejo Superior de la Judicatura,
cial que me confirio el demandado CARLOS ALBERTO

MONTOYA GOMEZ, mayor de edad, domiciliado en Rogota ¢ identificado con la

de ciudadania nm
-reconocido de los derecho
reconocido

“cédula

DE FAMILIA DE BOGOT
estatuido en ei articulo 96 ¢
{erminos:

PRONUNCIAM
ACOTACIONES LIMINA

PRIMERA.- El cscrito quq
forma fulgurante, ponc en
procesales en la estructurag
deshilvanado ¢ inapropiad
conforman el acapite deno
disquisiciones e interpreta
fes mas, en pluralidad de
conexion con fa controvers
itsustanciales conjeturas y

SEGUNDA .- La situacion
de fa demanda. Sin embar
numeral 2° del articulo 96 ¢

VL NUMERAL .- he ac
CABIATIVA YOPASA vy
nombre y de los apellidos d
AL NUMERAL 2.- Se adni
requicre prueba ad substan
AL MUMERAL 3.- No es ¢
publica que se deteirmina g
apodado “EL CACIQUE”
tal ceseritura publica fuce
ANOTACION 001 del fols
a la actuacion.

AL NUMERAL 4.- Se adn
AL NUMERAL 5.-

LUIS ALBERTQO CABIATIVA MATA
causante MARIA CRISTINA CABIATIVA

icrto.

ite,
Se adnmite, por ser crerto,

condicion cesionario
al hervedero
LLANA en la sucesion {estada de fa
YOPASA, que cursa en el JULZGABO 31
A, bajo el radicado 2006-0058¢

1ero 19.377.956 de Bogota, la

s hereditarios que Ie puedan corresponder

¢n

8, acatando con esiric ‘f‘/ lo

(& XY
el C.G.P. procedo a contestar la demanda en los siguientes
SECCION PRIMERA
ENTO SOBRE LOS SUPUESTOS BE HECHO
RIES:
b es menester calificarto como remedo de “demanda™, en

evidencia la ausencia de las clementales reglas (éenteas
1on de una demanda, Fal eserito debe catalogarse como un
o alegato por cuanto en

ninado “HECHOS™, se consignaron conjefuras, opinioics,

varios de los 46 numerales gue

ioncs subjetivas que jamas constituyen supuestos de hecho.

1o tienen
reidn de las

numerales indlilmente se exponen sucesos
a propuesta y lo mas grave es la reiferada repe

que

disquisiciones inocuas.

intes resenada, hace dispendiosa tediosa la condestacion

vo, ¢s imperioso dar aphicacion es tnam a fo estatoido en e

il C.G.P. haciendo el correspondicnte pronunciamiciito.

precisa que CRISTINA
JPALA se ta de

cierio. Empero
TINA CARIAT

A S
TVA Y

mifle, por ser
MARIA CRIS

ira }

¢ la misma persona.

ite, por ser cierto. Sin embargo, lo expuesto en este numeral
actus, la cual esta cargo de la parte actor:

Por ello no se admite. En efecto, mediante fn eseritura
n este numeral el senor PEDRO CABIATIVA, socialmente
no otorgd ningha (estamento. £l acto joridico plasmadoe en
una “BONACION (2l vy como aparece en i
y de matricula inmobiliaria nimero SON-204 wado

tiaimn

inscitia

16978 =il

por ser cierto.




¢
wv\L\
AL NUMIERAL 6.- Se admpite, por ser cierfo, Empero se precisa que CRISTINA
CABIATIVA YOPASA y MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA se (rata del
nombre y de los apellidos defla misma persona, ‘

_ AL NUMERAL 7.- Se admife, por ser cierto.-

| AL NUMERAL 8.- Se admite, por ser cierto. Empero se precisa que CRISTINA

CABIATIVA YOPASA y MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA se trata del

nombre y de los apellidos dd la misma persona. : :

AL NUMERAL 9.- S¢ admite, por ser cierto. Empero se precisa que CRISTINA

CABIATIVA YOPASA y MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA se trata del

nombre y de los apellidos dq ta mismia persona.

AL NUMERAL 10.- Se admite, por ser cierto. Sin embareo, ¢ mencionado PEDRO

CABIATIVA nunca cjercid la calidad de heredero derivada del testamento que a su
| Favor hizo la sefora MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA.

AL NUMERAL 11 Se admite, por ser cierto. Empero se precisa que CRISTINA
| CABIATIVA YOPASA v MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA sc trata del
| nombre y de los upellidos d¢ Ia misma persona,
| AL NUMERAL 12.- 5¢ adnjite, por ser cicerto.

AL NUMERAL 13.- Se adnjite, por ser cierto.
AL NUMERAL 14.- Se adnjite, por ser cierto.
AL NUMERAL [8.- Se adntite, por ser cierto. :
- AL NUMERAL 16.- Se adipite; por ser cierto. Sin embargo, se precisa que 1o locucion

“SOBRINOS LEGITIMOS]” es osteusiblemente inapropiada,

AL WUMERAL 17.- Sc adnjite, por ser cierfo.

. AL NUMERAL 1§.- Se adnpite, por ser cierto.
AL NUMERAL 19.- Se adnpite, por ser cierto.
AL NUNMERAL 20.- Se adite, por ser cierto y se aclara que la vocacion hereditaria
deb senor LULS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA fue a titulo de transmision v
fal condicion juridica estalja legalmente facultado para ceder total o parcialmente los
derechos hereditarios de (jue era titular, en forma directa o mediante apoderado
general o apoderado espgeial. Enoel caso sub lite, ¢ citado heredero, -mediante

apoderado general, v confla solemuidad que establece la ley sustancial — eseritura’
piblica = procedio a ceder|validamente v a titulo de venta, sendos porcentajes de {os
derechos hereditarios de que era titulnr respecto de la sucesion tesiada de MARIA
CRISTINA CABIATIVA YOPASA que tramita en el JUZGADO 31 DE FAMILIA DE
BOGOTA.
AL NUMERAL 21.- Se admite, porser cierto.

AL NUMERAL 22.- No e ponsta a mi mandanlé poi cnanto en este numeral se plasnia
una conjetura subjetiva, [l cual no constituye un supuesto de hecho. Sobre fal
conjetura no hay lu;_{;ir a facer niupan propanciamicnto en este estadio procesal. Sin
embargo, e menester pregisar que en el JUZGADO 31 DE FAMILIA BE BOGO A,
unicamente  tramita el [proceso  de sucesion testada  de MARIA CRISTINA
CABIATIVA YOPASA o [CRISTINA CABIATIVA YOPASA, bajo ¢l radicado 2006-
00588, En ef referido prodeso a los aci demmudantes se les reconocio como sucesores

s

procesales por haber lalletido el beredero reconocido LUIS ALBERTO CABIATIVA

MATALLA en virtud de I dispuesto en el articulo 319 det C.GUP (andes art, 621 det €L

de P.COo Algo mas, tos a
podran ostentar la cali
CABIATIVA YOPASA ¢
testamento designo como
apoduado ¢l BURRO.
AL NUMERAL 23.- Lo ex
menester hacer pronung
organizacion judicial.

AL NUMERAL 24.- 5e ad

ca demandantes, desde Ta dptica juridica sustancial, nunca
bad de herederos de la causante MARIA  CRISTINA
rien al no tener herederos forzosos (legitimarios) mediante
nico heredero universal a su conyuge PEDRO CABIATIV A,

puesto en este numeral no constituye un hecho. Por ctio no ey
tamiento algunoe por tratarse de un asanto que ctane

mife, por cicerfo.




AL NUMERAL No cs
accion de futela que
JUZGADO 31 DE
reconocicra como
LUIS ALBERTO CABIA’
articulo 519-del C.G.P. (a

25.-

VN

sC

FAMIL
sucesore

cuanfo en viriud de la
expresametife  al
les

cierto y por clto no se admite por
cnoeste numeral se
A BE BOGUOTA que a los aca demandantes se
v procesales por haber fallecido ¢l hevedero reconocido
MMYA MATALLANA, dando aplicacion a lo dispuesto en el
ites art, 621 del C. de P.C).

mencion: oridend

Il citado juzgado de familia

acato estrictamente la ordep constitucional impartida. Sin embargo, temerariamente

los aca demandantes prom

siendo herederos del hered

MATALLANA, pretenden
causan(e
ostentar,
AL NUMERATL
sucesion testada que se m

ALBERTO MONTOYA G

puedan corresponder al heredero reconocido LU}

en el proceso de sucesion
YOPASA. La respeetiva
BOGOTA, SALA DE FA
demandantes interpusiceron
AL NUMERAL 27.- Es ciet
derechos herenciales que
CABIATIVA
SUCCSION (ue se menciona ¢
MARIA CRISTINA

CABIATIVA, apodado El.

demandantes nunca podra
CRISTINA CABIATIVAY

MARIA CRISTI

20.- No es

VIATALLANA.

CABIATIVA
BURRGO. Afgo mas, se reitera -hasta la fatiga, que los aca

gvicron merdente de desacato el cual no prospero. Fs mas,
fallecido LUIS ALBERTO CABIATIVA
esteritmente que se les reconozea como herederos de I
NA CABIATIVA YOPASA,

ero reconoctdo

calidad que jamas podran

cierto como est expuesto v se procixu que en el proceso
CARLOS
YMEZ como cesionario de los derechos hereditarios que ic
S ALBERTO CABIATIVA YOPASA
(estada de la cansante MARIA CRISTINA CABIATIVA
TRIBUNAL SUPERIOR DE
de apclacion aca

nciondg en oeste numeral se oreconocio al senor

providencia la confirmo el
VITLIA al resolbver el
sin fundamento tegal alguno.

oy se admite que han reconocido a otros cesionarios dc fos

recurso gue los

e pucdan corresponder al heredero LUIS ALBERTO
st cmbargo, preciso es reiterar que ¢l proceso de

noeste mnmeral, corresponde ex tanicamenic al de causanie s

YOPASA mas o la sucesion de PEDRO

Voostentar 1a calidad de herederos de la causante MARIA

()I /’\.1/\

AL NUMERAL 28.- Se admite por ser cierto,

AL NUMERAL 29~ [n

subjetiva y deshilvanada de
no constituir un supuesto e hecho, no hay tugar a hacer

este estadio procesal.
AL NUMERAL 30.- Es ¢
escritura pabhcea que inntil
AL NUMERAL 3t.- In
ostensible, expone ac
contraria a las clementales

i

de heeho de una demanda
pronunciamiento. '

AL NMUMERAL 32.- No se
numeral ¢l apoderado de
deshilvanadas opiniones s
desbaratado y conluso aleg
A LOS NUMERAL 33, 34}
osfensible

cuanto cs yoCit

actitud que asumio al ex
opinionces subjetivas sobid
entre cllas, la CLAUSU
ALBERTO CABIATIVA
CARLOS ARTURGO CATH

AL NUMERAL 36.- Fs cig
36.1.- e admite que el sen

la fecha que se indica en e

este numeral, en forma palente se plasma, vna opinion

Fapoderado de tos aca demandantes. Sobre 2l opinian, por

ningun pronuncizmicento cn

erto el contenido literal de las clausulas plasmiadas en Ia
mente se transeribicron en este numeiral,

este numeral el apoderado de tos demandantes, en forma
olacion aailateral ¢ la
reglas teenieas que gobiernan ka exposicion de los supuestos

Por

tncoherente cual es

ctto, sobre tal acotacion no hay lagar a hacer ningasn

admite, no se cierto, por cuanfo se constata gque en este
los demandantes tozuda vy rudamente persiste en cxpoier
ubjetivas que no constifuyen supuestos de hecho sino un
ato sobre el cual no amerita ningtn pronuncianicento.

35, 38, 39, 40 y - No se admiten, por ne ser ciertos, por
rto que ol apoderado de los demandantes, con Ia
fo eapresado en el numeral anterior, (32), plasma
una mendaz exégesis de las cidusuias del poder
LA OCTAVA, poder el heredervo reconocide 1ULS
MATALLANA legalmente vy vatidamente
A ZARMBRANG.
vto parcialmente v
o LUTS ALBERTO CABIATIVA
te numeral

nor

nyasma
poner
general,
que
conlirio al seior

se ackara fo signiente:

abieriamenie

MATALLANA falicc1o en

~4

5




Ay

GOMEZ, legalmente recon

Juridico y maxinio ¢nfasis,

/ '@,\6

36.2.- Se admite que las perqonas que se mencionan en este numeral — aed demandantes

- solicitaron se les reconocie
MARIA CRISTINA CABIA
BOGOTA, con incontrovert
mas, que los aca demanda
prenombrada causante.

AL NUMIERAL 37.- No sc

demandantes, persiste en

a como herederos en el proceso de sucesion de la causante
TIVA YOPASA, pero el JUZGADO 31 DE FAMILIA DI
ible acicrto, les negd tal solicitud. Util es destacar, una ver,
|pi'cs Jamas podran ostentar a calidad de herederos de la

admite, por no ser cierto, por cuanto el apoderado de los
consignar sus personales y subjetivas opiniones que no

constituyen supuestos de hgeho. Es mas, es mendaz la aseveracion de que la CORTE

SUPREMA DE JUSTICI
reconociera como herede
YOPASA. Lo que realmen
demandantes se les recon

N haya ordenado que a los aca demandantes se o les
ros de la causanic MARIA CRISTINA CABIATIVA
fe ordend la citada Corporacion Judicial fue que a los aca
cicra como sucesores procesales por haber fallecido el

heredero reconocido LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLAMA, cmpero fal orden
constitucional no signilica gue los aci demandantes ostenten Ia calidad de herederos de

la prenombrada causante.
A LOS NUMERALES 42
numerales son transcripei

y 43.- No se admiten por cuanto de lo expuesio en estos
nes de apartes de providencias judiciales. Por cllo, e

evidente que no se trata de yn supuesto de hecho de una demanda.

AL NUMERAL 44.- No se
expone ningun supuesto de

admite por cuanto es patente que en este numeral no se
1echo sino una enrevesada, confusa ¢ tlusa pretension sobire

ba cual posteriormente se hara eb correspondiente pronunciamicnto,
AL NUMERAL 45.- No fe cpnsta a mi poderdante - CARLOS ALBERTO MONTOY A

GOMEZ - por cuanto si b
CABIATIVA MATALLAN

en ces cierto que el heredero reconocido LUIS ALBERTO
A no habia fallecido en Ia feeha en que fe fue cedido ¢l 30%

de los derechos herencialed que fe pudieran corresponder al heredero cedente en la
sucesion testada de I causante MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA, a mi

poderdante - CARLOS AL
clase de trato y de co

ERTO MONTOYA GOMEZ - no le era posible conocer a
whicacion  existente entre el senor LUIS ALBERTO

CABIATIVA MATALLANA y su apoderado general, CARLOS ARTURO CAITA

ZAMBRANQ.
AL NUMERAL 46.- No se ¢
expone ningiun  supuesto

apoderado de los demandan

PRONUNC
En representacion de mi pe

de los derechos herenciale
ALBERTO CABIATIVA M
CABIATIVA YOPASA, pr
cada una de las pretension
en los siguientes (érminos:

A LA PRETENSION PLA

desde ahora se vishumbra g
s¢ evidencia que ninguna
consagra la ley sustancial,
demandantes atacan indtil
eeneral que el senor |
vilidamente at seinor €
otorgamicnto de la esceritun

dmife por cuanio en forma ostensible en este numeral no se
factico sino un inapropiade comentario personal  del
tes.

CSECCHIN SEGUNDA
ANMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES

derdante y demandado CARLOS ALBERTO MONTOYA
weido como cesionario de un porcentaje cquivalente al 30%
s que le pucedan corresponder al heredero cedente LUIS
IATALLANA en fa sucesion testada de MARIA CRISTINA
yeedo a hacer un pronunciamicento expreso v concreto sohre
s de da demanda que dio génesis a este proceso declarativo

VWSVIADA EN EL NUMERAL 1.- Con pleno fundamento
Be OPONea 4 que sea prospera esta pretension 1, por cuanto -
e carcee de apovo juridico v fictico. Con extrema facilidad.
de fas cawnsates de nulidad relativa que taxativamente
se tipifiea en lo que concierne al negocio juridico que los
¢ infructuosamente ¢n este proceso, consistente en el poder
AIs ALBERTO CABIATIVA MATALLANA  olored

CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRAMO medinnte el

a publica namero 897 del 9 de agosto de 2002 de 1a soinrins




60 de Bogota, La valider
ostensible
mexorable fracaso.

¢

Por otra parte, cn ¢l remo
algimas de las causales den

y que afectara el aludido pd

varios afos prescribio, pu

nulidad relativa es de cnat

incontroveriih

iena del citado negocio  juridico, desde ahora, aparece
le. Por cllo, ¢l destino 'nico de esta pretension es ¢l

!

o ¢ improbable evento de que se aceptara que se tipifica
tidad relaliva que taxativamente consagra la ley sustancial
der general, fa respectiva accion de nulidad relativa, hace
es el (érmino de preseripeion extintiva de la accion de
ro (4) anos coutados a partir de la fecha celebracion del

correspondiente contrato d¢ mandado generall (Art. 1750 del C.CL) = es decir, a partir

det 9 de agosto de
prescriptivo, franscurrio y

trece (13) anos.

A LA PRETENSION PLAS
solido fundamento Tegal, ¢
opongo a las prosperidad
ninguna de las causales «
consagra, se tipifica en lo
“estérilmente atacan en este
fegal y validamente cfectu
MATALLANA a t(ravés d
ZAMBRANQO, acudiendo
escritura publica namero §
validez plena del citado neg
tnico destino de esta prete:

fgualmente, en el remoto ¢
causales de nulidad absolu
y, ademas, gue afectara los
LUIS ALBERTO CABIA
senores FELIN MARIA
HERNANDO RODRIGUY
respectiva aceion de nulidy
de preseripeion extintiva.d
a partir de fa fecha celeb
herenciales. (Arts. 1742, 27
se vencio hace mas de diez

Para mayor claridad de
siguientes topicos:

PRIMERO.- Es mendaz, i
senor CARLOS ARTURE
favor de FELIX MARIA

;

HERNANDO RODRIGUI

efecto, desde la optica

hereditarios Ia celebraron
el senor LUIS ALBERTO
apoderado general, tal v ¢
escrituras pitblicas allegac

SEGUNDO.- Es abicrtam
logica juridica aseverary

»
h

.
I

2002

O cl

Para vendivie culto a la precision, tal t¢rmino legal
veneio el 9 de agosto de ano 20006, es decir, hace mas de

IMADA BN EL NUMERAL 2.- Igualmente, con absoluto y
on sum: vehemencia,  expresamente manifiesto que me
7

lc nulidad absoluta que la ley sustancial taxativamente
que afafic a los negocios juridicos que los demandantes
proceso, esto es, la cesion de los derechos hereditarios que
LUIS ALBERTO CABIATIVA
CATTA
al mandato general vialidamente conferido medianie la

97 del 9 de agosto de 2002 de Ia notaria 60 de Bogotia. La

fe esta pretension pues desde yva aparece evidente que

heredero reconocido
¢ apoderado general, seior CARLOS ARTURG

rocio juridico, desde ahora, aparcce irrefutable. Por cllo, ¢l

sion 2, es el inevitable fracaso.

miprobable evento de que se aceplara que algunas de las
a que taxativamente consagra la ley sustancial se tipificara
contratos de cesion de derechos hereditarios que celebraron
TVA MATALLANA, a través de apoderado gencral y los
POLO VIGOYA,  ANTONY CRUZ USECHE, JOSE
7 LOZAND v CARLOS ALBERTO CATTA PENA,
rd absoluta, hace varios anos esta preseria puoes el (¢rmino
e la accion de nulidad absoluta es de diez (1G) anos contados
racion del correspondiente contrato de cesion de derechos
30, 2541 v 2532 del C.C) = Tal término legal franscurria v
(14) anos.

la controversia planteada, Gtil y necesario es precisar los

yor ser frontalmente contrario a ba vealidad jusridica, que el

CATTA ZANMBRANGO hava otorgado eserituras pablicas
POLO VIGOYA, de ANTONY CRUZ USECHL, de JOSE
2 LOZANG y de CARLOS ALBERTO CAITA PENAL In

juridica sustancial, Ta respectiva cesion de los dercchos

mediante eseritura pablica, los prenombiados cestonarios y
CABIATIVA MATALLANAL, como cedente v o traves de sa
ymo aparcee consignado en cada vna de las corvespondientes
as a la actuacion.

nte condrario al sentido comun y a las regias de ia clement
weptar que un acsocio juridico por estar vicinde de nuhida

1
H
1
Q

o e e



510

relativa consecucencialmentelafecic de ta nulidad absoluta de los negocios juridicos de ¢l

dertvados.

A LA PRETENSION DELL NUMERAL 3- Mec opongo a la prosperidad de esta

pretension 3, por ser consec

A LA PRETENSION DEL

—

Para desvirtuar las prete
declarativo, procedo a plan

PRIMERA.- VALIDEZ T
mandado general que el sef]

al seiior CARLOS ARTUI
eseritura puablica nimero 8

SEGUNDA.- PRECRIPCI

RELATIVA; ¥V (1) DI

FJERCIERON LOS DEMY/

wencial de las prefensiones que le preceden.

NUMIERAL $.- Asi mismo me opongo a que sca acogida

“esta pretension 4, pues se deriva de las dos primeras pretensiones.

SECCION TERCERA
IXCEPCIONES PERENTORIAS ./I//

-
e

e

wsiones de la demanda que dio génesis a este proceso
ear dos (2) excepeiones perentorias, a saber:

LENA DEL NEGOCIO JURIDICO consisiciite en el
or LUHS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA coulirio
RO CAITA ZAMBRANO mediante ¢l otorgamicnto de la
7 del ¥ de agosto de 2002 de fa notaria 60 de Bogota; y

IN EXTINTIVA DE: (I) LA ACCION DE NULIDAD
LA ACCION  BE NULIDAD  ABSOLUTA, QUE
ANDANTES EN ESTE PROCESO DECLARATIVO.

CAPITULGO

PRIMERA EXCEPCION PERENTORIA

VALIDEZ PLENA DEEL N
el senor LUIS ALBERTO
ARTURG CAITA ZAMB
numero 897 del 9 de agosto

[Ista primera excepeion pg
que sucinfamente procedo :

.- PARAMETROS JURID

I.1.- Es verdad sabida, dey
voluntad de uno o mas suje
por objcto producir cefce
derechos y obligaciones, P
antes reseinados, deben es
publico.

1.2.- Desde Ia precedente
plena validez, como cleme
capaces de cjercer sus de
consentimiento, s¢ emita ¢
causa de las declaracione
juridicos, que la declaracid
expresamente la ley defert
relativa a las condiciones

la inclicacia juridica de es
nulidad desde su celebraciq

SGOCIO JURIDICO consistente en el mandato general que
CABIATIVA MATALLANA confirio al sceior TARLOS
RANG mediante el otorgamiento de la escritura publica
de 2002 de ta notaria 60 de Bogota,

rentoria se hace consistir en los hechos v consideraciones
v desarrollar:

1ICOS.

de vicja data, que el negocio juridico es fa declaracion de
tos de dervecho (untlateral, bilateral o plurilateral) que tiene
os juridicos de crear, modificar, transferir v extinguir
aray que ol negocio Juridico sea lictto, los efectos juridicos
tar conforme a la ley, las bucnas costumbres y el orden

perspectiva juridica, para que un negocio juridico tenga
n{os esenciales, requicre: (i) que sea celebrado por personas .
echoss (i) que tas declaraciones de voluntad, es deeir, el
cento de vicios (error, fuerza o dolo); (1) que el objeto v fa
s de voluntad sean licitos; y (iv) para axalivos negocios
n de voluntad esté vevestida de una forma o solemnidad que
nina. Asi fus cosas, cualquicr trasgresion de una norma legal
e formacion del negocio juridico, traen como consecuencia
t¢, vs decir, el negocio juridico queda afectado o viciado de
.




-

Cdel mismo ambito juridico

Es de suma {rascendencia
juridicos estin amparados

negocios juridicos se presumen validamente celebrados.

presuncion legal, ¢s necesar

nulo, en forma absoluta o 1

no hace otra sino verificar
Ahora bicn, la sentencia qu
es de naturaleza constitufiy

destacar que, en nuestro sistema juridico, los negocios
¢ fa presuncion legal (iuris tanfum) segin la cual, todos los
Para desvirtuar la aludida
o que se profiera una senteneia judicial que declare que es
clativa. La sentencia que declara nulo un negocio juridico
a nulidad que ha existido siempre desde su celebracion.
e declare absoluta o relativamente nalo un negocio juridico
A por cuanlo crea una nueya situacion juridica v por cllo,

los cfectos de la declaratorig de nulidad obran hacia el futuro — ex nunc — dejando con

plena validez las relacione
resenado, aparcce palmaric
aquellos que fienen por ol
sucesivas que no cumplen
pluralidad de¢ actos sucesiv
esa especie de contrato, por
general, el de trabajo, el de
que declara fa nulidad — aby
respectivo contrato queda
declare Ia nulidad.

1.3.- En tratiandose de ta say
menester imponer a  los
ordenamicnto juridico, de

absoluta; (art. 1741 det C.C
hacer tal distincion, el legislador patrio adopto dos (2)

importancia de la norma vi
taxatividad.

Sila norma transeredida

(art, 1741 del C.CH, st ls

s juridicas anteriormente constituidas, Lo anteriormente
) en tratandose de los contratos de tracto sucesivo, es deceir,
jeto prestaciones (de dar, hacer o no hacer) repetidas v
en un solo acto, sino que reguicren para su cjecucion de

via de ejemplo, aparcecen, el de arrendamicnto, ol mandato
suntinistro de bienes y servicios. Los cfectos de 1a sentencia
solufa o relativa — solo se extenderan al futuro, es decir, ¢l

reion legal de ta nulidad sustancial que imperativaniente es
negocios  juridicos irregularmente  celebrados, nuestro
ermina dos clases de- nulidades, a saber: (1) Ia nulidad
Oy (i) ta nulidad relativa (art. 1740 parve. 2° C.O0. Para
criterios, a saber: (i) Ia
ada en fa formacion irregular del negocio juridico; y (i) Ia

tane al inlerés general o colectivo, ta nulidad es absoluta;
norta vulnerada tiende a tutclar nicamente ¢ interes

particular de los sujetos de derecho, Ia nuhidad es relativa.

Por ello, las causales de n
formalidades de los negoct
substantiam actus); (art. 17
consentimicnto; Ia ausenci:
ofra parte, las
irregularmente celebrado,
interés particular o privad
crror, fucrza y dolo.

En lo concerniente al criierio de la

especificidad — por tratarsg

ausales|

ilidad absoluta son en extremo gravisimas: la falta de las
os juridicos que expresamente defermina la ey (actos ad
41 C.CL); taincapacidad absoluta, (arte 1504 C.C); falta de
de objeto o causa; ¢ ilicitud del objeto o de ta causa, Por
que vician de nulidad  relativa af negocio  juridico
50N MCnos graves, y atafien o involueran unjcamente al
y: la incapacidad relativas fos vicios del consenliniiento por

taxatividad — tambicn denonnnade de la
de una sancion que imperativamente s necesario imponer

a los negocios juridicos irregularmente celebrados, b ley consagra expresamente las

ausales que afectan de ne
Por tanto, en este preciso o

negocio juridico, para las d
simultanco a su celebracion
sobrevinienfes,
I[.-4- Dentro de Grbita
consideraciones con torn

JURIDICOS™ y al “CONT

[nridica

lidad absoluta o de nulidad relativa Tos negocios jurtdicos.
mbito juridico es imperativo proscribir Ia analogia. Dentro
que se examing, es preciso indicar que el vicio que afecta al
0s cespecies de nulidades — absoluta o relativa — es coctianco o
r, es deceir, fos victos de nulidad sustancial jamas podran ser

stisbanctal, )
y oa b "REPRESENTACION
RATO DI MANDATO™. Veamos:

N LOS NEGOOIOS

s durante un periodo determinado o indeterminado. De

aniquilado a partiv de la ejecutoria de la senfencin que

son utiles y necesarias unas breves

P

T




Ld.1.- Como se puniualizo
esenciales y  estructurales
declaracion de voluntad g
cmbargo, no s¢ requicre g
directa ¥ personalmente a
ordenamicnto juridico reg
contrato de mandato, para
presten el consentimiento a
un contrato de mandado. |
persona, denominad:
representado, y en ial caso,
y extinguir derechos y oblig

una

st ¢l hubiera prestado el cor
En virtud del contrato de n
Hamada mandataria, In ges
Ia primera. (Art. 2142 del
discute si ¢l mandato es o
contrato de mandato conllg
confundir las dos institucios
negocto juridico encomenda

Ld.2.- El contrato de mat
clementos esenciales de tod
contratantes, esto es, ¢l con
ausa licita. Por regla gen
C.C.), sin embargo, Ia fey e
¢l caso det mandato general
juridicos del mandante, rec
solo hay lacultades adminis
capacidad del mandante, ¢s
por cuanto ¢l mandatario ¢
el patrimonio del mandant
correspondicente, los actos

las facultades que
anterior tematica, o} artic
cfectuar actos de conservac
el contrato de mandato, e
cjecutar tos referidos actos
disposicion, exto cs, los que
que esa facultad debe ser
mandatario. Al mandatari
mandante no te ha conferid

[.5- ¥n lo concernienie a
de obligatorio analisis, s u

y o representante,
los cfectos del negocio juridico (erear, modificar, transferir

¢, por cllo, es preciso relactonar -en

confiere para desarvrotlar ¢l encargo encomendado.

7%
anferiormente, ¢ consentimiento ¢s uno de los requisitos
para la validez del negocio juridico, traducido en L
ue emiten los sujetos de derecho que lo celebran. Sin
e las partes que celebran el negocio juridico concuiran
expresar el consentimiento (declaracion de voluntad). Kl
ta minuciosamenie la represenfacion convencional y el
1ue os sujetos de derecho al celebrar los negocios juridicos
fraves de un representante o en virtud de la celebracion de

i efecto, en virtud de la institucion de la representacion,

actua  por cucenta de otra, Hamado

sO

weiones) se producen en patrimonio del representado, como -

Pail

isenfimicnto directa y personalmente. (Art. 1505 del C.C).

andato, una parte denominada mandanie, encarga a oftra,
10n de uno o mas negocios juridicos por cuenta v riesgo de

C.C.). Tanty en la doctrina como en la jurisprudencia se
no esencialmente representativo, empero en la practica el

va la representacion diveeta o inmediata pero no es dable

1es 2 pesar de que, por o general, of mandatario ejecuta ¢
do en nombre det mandante y afecta patrimonio de este,

dato, para so validez, requicre Ia estrocturacion de los
y negocio juridico: (i) las declaraciones de voluntad de los

sentimicnio; (i) fa capacidad; (iii) el objeto licito; v (iv) I
cral el contrato de mandato es conscnsual, (arl.2 {49 del

uicre que se constituya por eseritura pablica en donde no

(rativas sino también dispositivas. En lo que concierne a

menesfer preeisar que requicre capacidad plena y absoluta
v ebdesarrotlo de la gestion encomendada va comprometer
escritura piblica

y negacios juridicos encargados al mandatario v, ademis,

Sobre ia
Ho 2158 del Codigo Civil precisa que, Ta facuitad para
On y actos de administracion del patrimonio es implicita en
0 s, se entfiende gque el mandatario queda freudtado puara
fKmipero, no veuree fo mismo cuando se Lrata de actox de

persipuen fa enajenacion del patrimonio del maudante, por

expresa vy oespecialmente conferida por ¢l mandanic ol

y Ie esta prohibido vender o gravar los bicnes cuando ¢
y Facuttad expresa para ello.

la “CESTON DE DERECHOS DE HERENCIA™, temilica
¥ negocio juridico solemne, pues fa ley (art, 1857 del C.C))

imponce gque debe celebrarsp mediante escritura publica, en virtud del cual una parte

transliere o enajena iotal

dentro de una sucesion abic
gratuito. Se trata, por tai
patrimonial o de tna asign:g
negocio juridico es ta cnaje
de que es titular el hereder

y parcialmeante fos derechos que Ie puedan  corresponder

gatario, & {itulo oneroso o

to, de un oacto de disposicion sobre una universalidad

ria ¢ ilquida, como heredero o le

cion singular en una sucesion abierta. KV objeto dei referido
nacién o transferencia del interés patrimonial {econoniico)
y o legatario en b sucesion del respectivo causante, Puestas

asi fas cosas, o5 de suma liportanciy destacar que la cesion de derechos de herencia,

juridicamente no es viahle
derechos y obligaciones qug

meerse con tn especificacion o determinacion de los bicnes,

integran bn universalidad de Ta herencia, pues, actuar de ia

ceepeionahinente impone deferminada solemnidad, como en
y esto es, el que comprende el encargo de todos los negocios
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manera descrita, implicarialque ef correspoidiciite negocio juridico no seria olra cosa
que la transferencia o cnfajenacion de cosa ajena pues constituiria un acto de
disposicion de bicnes y derechos que no pertenecen al asignatario cedente sino del
patrimonio hereditario. Hagta tanto no s¢ apruehe mediante sentencia el trabajo de

Juridico y factico.

csentencia judicial que los d

particion, los bienes y derechos que componen ¢l activo patrimonial forman parte de la

masa hereditaria. Dicho de

ira manera, (al cesion versa tnica y exclusivamente sobre

los derechos hereditarios defque es titular el heredero o sobre fa asignacion singular del

legatario.
2.- EL CASO SUB LITE.-

De la aplicacion de los pa
examine emergen las sig
fundamento para
consistente cen
ALBERTGOG CABIATIVA
ARTURO CATTYA ZAMBI

arribar

ametros juridicos precedentemente expuestos al caso sub
Hentes consideraciones que en . forma patente dan pleno
a la iexorable conclusion de que el negocio juridico,

un contratp de mandatoe general, que celebraron el senor LULS

MATALLANA, r_‘().m()‘ mandante, y el senor CARLOS

JANQO, como mandatario, mediante el otorgamicnto de la

eseritura publica nimero 8§97 del Y de agosio de 2002 de 1a notaria 60 de Bogota, es .

plenamente valido, ¥
pretensiones que plantearc

consecuencialmente, ef

unico ¢ inevitable destineg de- las
i tos demandantes  es el fracaso por carecer de soporte

2.1.- Las personas que celgbraron ¢! referido contrato de mandato general amplio v

suficiente cran legal y p
obligaciones directa y perse
consentimiento, es decir, ¢
error, fuerza y dolo. El obj
los contratantes son licitas

cnamente capaces para cjercer sus derechos y confraer
nalmente, sin limitacion ni restriceion alguna. Prestaron cl

mtlicron las declaractones de voluntad exentas de vicios de

lo y 1a causa de tas declaraciones de voluntad emitidas por
tal y como parcce consignado cen las respectivas clausulas

que rigen el contrato. Ahona bien, por tratarse de un contrato de mandato general, se

cumplio con la solemnidad
plasmaron en la escéritura j
de Bogota.

Siendo las cosas de la man
contrato de mandato gences
incontrovertible, maxime s
contratos, se¢ presumen

2.2.- Los aca demandanig
solicitaron que se declarar;
LUIS ALBERTO CABIAT
ZAMBRADO mediante el
agosto de 2002 de la notari

demandantes afirmando:

previstas en la tey, esto es, [as dectaraciones de voluntad se
ublica nimero. 897 del 9 de agosto de 2002 de la notaria. 60

cra descrita, las condiciones para la formacion det referido
al se cumplen a plenitud, por tante, su clicacia juridica es
sc¢ tiene en cuenta que los negocios juridicos, entre etlos, Tos
alidamente celebrados hasta tanto no se praofiera una
relare refativa o absolutamente nulos. '

°s, en la pretension primera, planteada como principal,
1 a nulidad relativa del poder general otorgado por el seior

IVA MATALLANA, al seitor CARLOS ARTURQO CATTA

1 60 de Bogota.

22.2.1.- La aludida prc(‘c:rsi()n, enn forma reiterativa y confusa, la apoyaron los

e
A

oforgamicnto de Ta eseritura publicn mimero 897 del Y de

“LA-NULIDAD RELATIVH DEL PODER GENERAL por ser éste INSUFICHNTE al -

no haber contado con o
manifestacion, abicrta y

v clausula especial amplia y suficiente en cuanto o lua
ara ue le hubiera seialudo LA CAPACIDAD LEGAL Y

MANIFIESTA para enajenar derechos herenciales sin determinar o mencionar a que
dereclios se reficre ol poddr, sin describir ¢f inmueble, entre otros. In cuanto a gue el
seitor CARLOS  ARTURO  CHTA  ZAMBRANO  NO  ESTABY  ENTONCES
FACCLTADO PARE REALIZAR 00 VENTA DE DERECIHOS HERENCIALES QUL




H1Z0 4 TODOS LOS CE

ZAMBRANOG SIS ENTRALL

A CABO LA SERIE DE
acabo CON EL PATRIMON
HERENCIALES QUI LE
senor LULS ALBERTO C.
adolecido y carecido en su

| %
SIONARIOS..." el seior CARLOS ARTURO CAITA
VIETO A TRAVES DE ESTE PODER GENERAL Y LLETO
LENTAS Y CESTONES HERENCIALLES vy de esta manera
1O ECONOMICO RERPESENTADO EN LOS DERECIHTOS
CORRESPONDIAN COMO HEREDERO LEGITIMO, al
{BIATIV A SMATALLANALLT este poder general ha
otalidad de esta formalidad fegal, al no haber sido claro de

i

manera  algunu en SENALAR 4 QUE CAUSANTE Y QUL DERECHOS
SUCESORALES  SIE 1HAQE EXTENSIFO L MANDATO CONFERIDO, M-S

TRATANDOSI: QUI N L

CFENTA DEDEDERECHOS HERENCIALES, ES PODER

GENERAL DEBIO HABER SIDO CLARO L INEQUINOCO N DETERMINAR -

QUL CLASE DIS
HERENCIALES, SU DES
PERSONAS SON LAS Ol
PODIER GENERAL, dese
INSUFICIENTE por o g1
TUVO IFACULTAD EXPRI
CIESION DE TODOS L(
LSCRITURA PUBLICAS @

LLas anferiores afir

L.Ll.4.

sustentar una pretension. F

(1).- La tey sustancial civil (4
nulidad relativa fos negoc
causales son: fa incapacida
v dolo. Ahora hien, sin ter
cierto que, en el caso sul)
esgrimicron para dogmatiz
ALBERTO CABIATIVA
ZAMBRADO, tipifica alou
ley consagra para {al efec
naturales precitadas que ¢d
suficienie, cran legal v
obligaciones directa y pers

BIENES

SE REFERIA LA VENTA DE LOS DERECIOS
CRIPCION Y DESDLE LULEGO, LA PERSONA O QUI
i SE DERIVA L DERIECHO DI CESTON..." .. IL
¢ el momenio mismo  de laber sido  otoreado FULE
¢ cf scior CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO NO

S DERECHOS HERENCIALES DESCRITOS N LS
U1 SIS ALLEGAN CON EL LIBELO...".

naciones carceen del mas elemental soporte juridico para
n clecto:

pxativamente consagra las causales o motivos que alfectan de
1os juridicos, entre cllos, el contrato de mandato. Tales
Frelativag v los vicios del consentimiento por ervor, lucrza
er que acudir o intricados razonamicntos, es ostensibie v
tite, ninguna de las alirmaciones que los demandantes
i que es nulo, ¢f poder general otorgado por el seior LUS
MATALLANA, al senor CARLOS ARTURGO CAITA
na de las caunsales de nulidad refativa que expresamente la
0. Es menester reiterar, hasta la fatiga, que lax personas
febraron of referido contrato de mandato general amptio y
fenamente capaces para cjercer sus derechos v ocontraer
nalmente, sin limitacion ni restriccion aleuna. Prestaron ol

consentimiento, es deeir, cqniiicr(m Las dectaraciones de voluntad exentas de vicios de

error, fuerza y dolo.

(ii).- 1 hecho de gque el

circunstancia no tipifica

fampoco esfructura causa
aceplara que ¢f mandatar
extratimitado en ¢l ejercic
cualquicr vicio de nulidad
extralimitacion en el ¢
necesariamente ¢s posterio

(i) Adicional a lo anteri
incurrio al cetehrar el nd
determinar fos bicnes v dey
sucesion festada de Ia cau
contrario, actuando cenide
cesion de los derechos here

sanle MARIA CRISTINA CABIATIVA
s a lox parametros fegales,

yoder general sea dable calificarto como insuficiente. tal
ringuna de las cawsales de nulidad relativa, Algo mas,
de nulidad relativa el hecho de que hipotéticamente se
0 — CARLGS ARTUG CATTA ZAMABRANO - se hava

10 de las facultades que fe fuceron conferidas, por cuanto

es coctanco a ka celebracion del contrato de mandato v ia
de conferidas
a la celebracion de tal contrato.

CreIcto Ias facullades 4] mandatario

or, ¢s preciso resaltar que en ninguna irregularidad se

gocio juridico de cesion de derechos de herencia el no
cchos que conforman o patrimonio auténomo hevencial de
YOPASA, Por ol

Ittarios que tos demandantes inocuamente aseveran de estar

victados de nulidad, sin especifienr o determinar de los bienes, derechos v obligaciones

que infegran la universalid

wd de fe lrerencia, de By prenombrada cavsanic.

St ALGUNA, PARA TABER REALIZADO LA VENTA Y.

se celebraron tos contiratos de
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(iv).- Por otra parte, en tratindose de contrato de mandato general, lo ortodoxo  es
determinar detalladamentd en la eseritura publica correspondiente, los actos o
negocios juridicos crcargados al mandatario y, ademas, las facultades que confiere
para desarrollar ¢l encargolencomendado. Todo To anterior aparcce consignado en las
clausulas de Ia eseritura pablica ndmero 897 del 9 de agosto de 2002 de Ta notaria 60 de

Juridica sustancial, Ta resj

Bogotd. La anterior conclu
piiblica en la cual ¢l m
expresamente faculta al ma
cjecutar actos de conserva

sion emerge de clemental lectura de la precitada escritara
andante LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA
wdatario CARLOS ARTURO CAITA ZAMABRANO para
¢ion, actos de administracion y actos de disposicion sobre

bienes y derechos. En lo que ataiie a los actos de disposicion el citado mandatario

quedo facultado para vend

er, permutar, donar, constituir gravamenes hipotecarios o

prendarios respecto de los Bienes deb mandante.

De todo lo anteriormente expucesto emerge evidente que los demandantes, a través de
su apoderado, osadamentd asumicron,la funcion de consagrar nuevas y exolicas

ausales de nulidad relativa

2.3.- Los aca demandantes,
declaracion de nulidad rela

del contrato de mandato general,

como conscecuencial de fa primera prefension, esto es, de la
tiva del poder general, solicitaron, que “SE DECLARE LA

NULIDAD ABSOLUTA BE LAS SIGUIENTES ESCRITURAS PUBLICAS DE

COMPRAVENTA Y
OCASIONARON  FL 1
DERECHOS
MATALLANA. (RESENA

2.3.1.- Dc entrada, es me
contrario a la realidad
ZAMBRANO haya otorga

HERENCIALES DEL

CESIGN DI DERECHOS  SUCESORALES  QUER
PETRIMENTO  TOTAL  PATRIMONIAL  DEE LOS

SENOR LUIS ALBERTO
LLAS ESCRITURAS PUBLICAS).

CABIATIVA

nester puntualizar  que es mendaz, por ser frontalmente
juridica, que ¢l senor CARLOS ARTURO CAITA
(fo eserituras publicas a favor de FELIX MARIA POLO

VIGOYA, de ANTONY CRUZ USECHE, de JOSE HERNANDO RODRIGUEZ

LLOZANO y de CARLOS

mediante eseritura publica:

ALBERTO CAITA PENA. FEn cefecto, desde la optica
ccliva cesion de los dérechos -hereditarios la celebraron,
los prenombrados cesionarios v el senor LUIS ALBERTO

CABIATIVA MATALLANA, como cedente v a través de su apoderado general, tal ¥

como aparece consignado
allegadas a la actuacion.

2.3.2.- Es un absurdo, por
aniquilando burdamente kL
que un negocio juridico por
de fa nulidad absoluta de I

2.3.3.- Siendo la nulidad
juridico segan el cual no he
Por clio, nuesiro ordenamiq
nulidad absoluta de los ned
negocios juridicos que exy
(art. 1741 C.C.); la incapa
ausencia de objeto o causa;

2.3.4.- En el caso sub tite,
alguna de las causales de n
parametro juridico, segin
especies de nulidades — abg
es decir, tos vicios de nuhid

en cada una de las correspondientes esertturas publicas

1 - -

ser contrario a Ia razéon y al sentido comun y, sobre todo,
s reglas de Ia elemental Togica juridica, aseverar y aceptar
estar'viciado de nulidad relativa consecuencialmente afecta
s negocios juridicos de ¢l derivados. '

sustancial una sancion legal, resulta aplicable ¢l postulado
y sancion sin ta ley que In consagre — nulla poena sine lege -
nto civit y comercial consagra taxativamente ias causales de
ocios juridicos, ellas son: la falta de las torinalidades de os
resamente determina la ley (actos ad substantiam actus);
idad absoluta, (art, 1504 C.C); alta de consentimiento; Ia
e ilicitud del objeto o de Ta causa. '

ni por asomo cs dable encontrar un hecho que configure
ulidad absoluta antes determinadas, Algo mas, se reifera el
el cual ef vicio que afecta al negocio juridico, para las dos
oluta o relativa — es coctanco, o simultanco a su celebracion,
wd sustancial janyas podian ser sobrevinientes, Asi bas cosas,




en monumental error-de dgreche incarren los demandantes a (ravés de la prefension
scgunda, impetrando que sp declare fa nulidad absoluta de las cesiones parciales de

derechos hereditarios que
MATALLANA celebro, m
ZAMANBRANO,

viciado de nulidad relativa,

¢l heredero reconocido LULS ALBERTO CABIATIVA
pdiante apoderado general CARLOS ARTURO CAITA

aduciendo que ¢l mandato general que otorgd ¢l primero esta

Siendo Ias cosas del modo déscrito, la pretension segunda no estd Hamada a prosperar.

CAPITULO H

SEGUNDA EXCEPCION PERENTORIA

PRECRIPCION EXTINTIVA DE: (I) LA ACCION DE NULIDAD RELATIVA, Y

(I DE LA ACCION D

DEMANDANTES EN ESTE PROCESO DECLARATIVO.

[ NULIBAD ABSOLUTA, QUE EFJERCIERON LOS

Se hace consistir esta segundla excepeion perentoria en lo siguiente:

[.- En el remoto ¢ improba
causales de nulidad relati

e evento de que se aceplara que se tipifica afgunas de las
va que faxativamente consagra la ley sustancial y que

afectara cl aludido podeér general, la respectiva accion de nulidad relativa, hace varios
anios prescribio, pues el tgrmino de prescripeion extintiva de la accion de nulidad

relativa es de cuatro (4
correspondiente contrato d
del 9 de agosto de 2002
prescriptivo, {ranscurrié y
trece (13) anos.

2.- lgualmente, en el remot
causales de nulidad absolu
y, ademas, que afectara los
LUIS ALBERTO CABIAT
seiores FELIX MARIA
HERNANDO RODRIGUI
respectiva accion de nulidy
de preseripeion extintiva d

anos contados a partir de la fecha celebracion del
b mandado gencral. (Art. 1750 del C.CL) = es decir, a partir

Para rendirle culto a la precision, fal término legal

y e improbable evento de que se aceptara que algunas de las
a que taxativamente consagra la fey sustancial se tpificara
contratos de cesion de derechos hereditarios que celebraron
TVA MATALLANA, a (ravés de apoderado general y los
POLO VIGOYA, ANTONY CRUZ USECHE, JOSE

7 LOZANO y CARLOS ALBERTO CAITA PENA, Ia

d absoluta, hace varios afios esta preserita pues ¢l (érmino

b I accion de nultidad absoluta es de diez (10) anos contados

a partir de la fecha celebrfacion del correspondiente contrato de cesion de derechos
herenciales. (Arts. 1742, 25836, 2541 y 2332 del C.C.) — Tal término legal transcurrid v

se veneio hace mas de diez

3.- Con apoyo en iodo lo

10) anos.

expuesto anteriormente, emerge la necesidad de dectarar

probada esta segunda excepeion de micrito.

LA NECESIDAD JU

1.- La ortodoxa hermenduf

ACAPITE ESPECIAL
JMDICA DE PRUOFERIR SENTENCIA ANTICIPADA

ica del inciso tercero del articulo 278 del C.GP imponce a

los juzgadores la obligacion de dictar sentencia anticipada (otal o parcial bajo el

supuesto de que estructure

una o varias de las tres (3) eventualidades alli previstas, Mo

se trata de una simple facpltad de los jueces pues fa norma que se comenta utitiza v

forma imperativa la locucipn “deberd dictar sentencia anticipada™.

2.- En ¢l caso sub adice, s¢

estructuran dos eventualidades, a saber:

vencio el 9 de agosto de ano 2000, es decir, hace mas de-

| 2 3& |



2.1.- Cuando no hubiere prt

)

este proceso versa sobre ncgocios juridicos solemnes — ad substantiam actus — cuya

prucba fue aportada con la

medio de prueba es ostensib

demanda que dio origen a este proeeso. Cualquier otro
lemente inconducente y manifiestamente superfluo ¢ inutil.

2.- Se encuentra plenamente probada la preseripeion extintiva de las acciones de la

nulidad relativa y de la n
proceso y por cllo se propus

Asi las cosas, el imperio de

lidad absoluta que los demandantes cjercieron en este
¢ la segunda excepceion perentoria.

la ley impone la necesidad de dictar sentencia anticipada

para rendirle culto a la pronta y eficaz administracion de justicia.

Solicito se tengan como m

SECCION CUARTA
MEDIOS DE PRUEBA

edios de prucba los documentos que se allegaron con la

demanda que dio génesis a gste procceso.

NOTIFICACIONES

Los demaundantes y los otrog demandados las recibirdn en las direcciones que fueron

informadas en la demanda.

Mi poderdante, CARLOS A
23 No. 51-17 de Bogota.
Correo clectrénico: calmo

LBERTO MONTOYA C()MEZ, fas recibirda en la Carrera

1g0z@voohoo.cs

La suscrita apoderada las recibira en la calle 18 No. 9-79 oficina 505 de Bogota.

Corrceo electronico: soniala

v27(@hotmail.com

El poder que me confirio (
para que lo representara
actuacion y por cuya virfl
demandado.

De usted, respetuosamente,

PRECISION FINAL

1 demandado CARLOS ALBERTO MONTOYA GOMEZ
en el proceso determinado en la obra en lIa
d se me reconocio personcria para representar al citudo

referencia

SONIA CARDENAS GUERRERO

C.C. 51.551.035 de Bogota.
T.P.38.053 del C.S. dela ]

7z~

ikbas por practicar. En efecto, la controversia planteada cxﬁ
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SE*NOR , '
JUEZ SEP’ FIM() (79 Ll\/!
E. S.

Ref.: VERBAL - NULIDAD RELATIVA DE l’(){,.l_)fi R GENERAL.
DEMANDANTES: MARIA|[LEONOR MATALLANA Y OTROS
DEMANDADOS: CARLOSARTURO CAITA /AMBR f&’\() Y OTROS
RADICACION: 2019-00169

il DEL CIRCUITO DE BOGOTA

N
l

SONIA CARDENAS GUERRERO, mavor deedad, domiciliada en Bogota e
identificada con Ia cédula de éundadania namero S1.351L435 de Bogota, abogada
titulada con tarjeta profesional nimero 38.053 del Conscjo Superior de la

Judicatura, cn ejercicio del
MARIA POLO VIGOYA
con la cédula de ciudada
cesionario de los derechos

poder especial que me confirio el demandado, FELIX
mayor de edad, domiciliado cn Bogota e identificado
n"i numero 19, I()w(Htl de Bogota, en la condicion
hu(,(llfdil()% quo fe “ﬂmm corresponder al ieredero

reconocido LUIS ALBERTO CABIATIVA M. ig\!,_i_l/-’\N/-’\ en la sucesion testada
de ta causante MARIA QRISTINA CABIATIVA YOPASA, que cursa en el

JUZGADO 31 DE FAMIL

IA DE BOGOTA, bajo ¢! radicado 2006-00588, dando

cabal cumplimiento a lo estatuido cn el articulo 96 del C.G.P. e presenio la

contestacion de fa demanda

PRONUNCIAMIE

ACOTACIONES LIMINARES:

PRIMERA.- De entrada,
aceptar como si fucra una
opiniones, disquisiciones y
hecho de una demanda

“demanda™. no es ofra

de Ia siguiente manera:
.

PARTE PRIMERA

‘,.N'i‘(:)’ SOBRE LOS SUPUESTOS B HECHO.

LS ncccmnn destacar que ¢l eserito que es forzoso
sosa que un alegato, invadido de
conjeturas subjetivad’que no constituyen supuestos de
judicial. En tal eserito se plantean pluralidad de

afirmaciones que ninguna conexidad con la controversia propuesta en esie

proceso ¥ son una repeticio

y de sentires insustanciales ¢ inocuos.

SEGUNDA.- La situacion antes reseiada, hace (dispendiosa y fastidiosa la
contestacion de los supugstos de facticos de”la demanda. Sin embargo, es

tmperioso dar aplicacion es

tricta a lo estatuido en ef numeral 2° del articulo 96 del

C.G.P. haciendo los correspondicntes pronunciamicnios sobre los preteadidos

hechos ¢ ilusorias pretensic

AL NUMERAL 1.- Se adn
CABIATIVA YOPASA Yy
nombre v de los apellidos d
AL NUMERAL 2.- Se adm
AL WUMERAL 3.- No es

MARIA CRISTINA C

nes.

ite, por ser cierto. Empero se precisa que CRINTINA
ABIATIVA YOPASA se trata del
e la misma persona. 5
te, por ser cierto.

ierto. Por ello no se admite. En efecto, a través de la

eseritura  publica que s¢ deiermina cn este numeral, ¢l seior PEDRO

CABIATIVA, apodaidp

respecto, basta exannnar §:
nimero SON-26416978 alleg
“DONACION mas no de

AL NUMERAL 4.- ‘Z,c admn
AL NUMERAGL 5.- Se adin
AL NUMERAL 6.- S¢ adm

AL NUMERAL 7.- Se sdmij
AL NUMEE R/\L g~ Se admi

TEL CACIQUE™ no otorgd ningiin testamento. Al

ANOTACION 001 del folio de matricala inmobiliaria
a0 a la actuacion, para constatar que se trata de una
n “TESTAMENTO™.

te, por ser cierto.

(e, POr Ser cierto.

itc, por ser cicrto.

ite, por seir cierto.

i{c, por ser cierto,




AL NUMERALD9.- Se ﬁ\(lhlilc, por ser cierto. .

AL NUMERAL 10.- Se ad
mencionado PEDRO CABI
del testamento que a su fay
YOPASA. |
AL NUMERAL
AL NUMERAL
AL NUMERAL
AL NUMERAL
AL NUMERAL
AL NUMERAL 16.-
AL NUMERAL 17.-
AL NUMERAL 18.- Se adn
AL NUMERAL 19.- Se adn
AL NUMERAL 20.- Sc a
hereditaria del senor LUIS
de transmision y tal condig
total o parcialmente los der
o mediante apoderado gene
heredero, mediante apoder
sustancial — escritura prbli
sendos porcentajes de los d
sucesion testada de MARITA
JUZGADO 31 DE FAMILI
AL NUMERAL 21.- Se adn
AL NUMERAL 22.- No le
plasma una simple opinion)

Hl.-
12.-
13.-
14.-
I5.-

5S¢
Se
Se
Se
Se
Se
Se

opinion no hay lagar a hace

precisar que en el JUZGA
tramita el proceso de suc
YOPASA o CRISTINA CA
el referido proceso a los

mite, por ser cierto. Sin embargo, se precisa que cl
ATIVA nunca cjercio la calidad de heredero-derivada
w hizo su convuge MARIA CRISTINA CABIATIVA

admiite, por ser cierto.
admiité, por
adniite, por ser cierto.
admlite, por
adniite, por
admite, por
admite, por

ser cierto.

ser cierto.
ser cierto.
ser cierto.
ser cierto.
ite, por ser cierto.
ite, por ser cierto, ,
dmite, por ser (‘iérto y se¢ aclara que la vocacion
ALBERTO CABIATIVA MATALLANA fuc a titulo
ion juridica estaba legalmente facultado para ceder
echos hereditarios de que era titular, en forma directa
ral o apoderado especial. Fn el caso sub lite, el citado
wdo general, y con la solemnidad que establece la ley
a4 — procedio a cedervalidamente v a titulo de venta,
erechos hereditarios de que cra titular respecto de Ia
CRISTINA CABIATIVA YOPASA que tramita en ¢l
A DE BOGOTA.

ite, por ser cierto.

consta a mi mandante por cuanto en este numeral se
la cual no constituve un supuesto de hecho. Sobre tal
r'ninguin pronunciamiento. Sin embargo, es menester
DO 31 DE FAMILIA DE BOGOTA, unicamente se
esion festada de MARIA CRISTINA CABIATIVA
BIATIVA YOPASA, bajo el radicado 2006-00588. En
aca demandantes se les como

e
i

reconocio SUCESOres

- procesales por haber fallecido, ¢l 9 de mayo de 1970, ¢l heredero reconocido 1LULS
ALBERTO CABIATIVA MIATALLA, en virtud de la dispucesto en ¢l articuto 519
del C.G.P. (anfes art. 621 (el C. de P.C.). Fs necesario puntualizar que los aca

demandantes, desde lIa
calidad de herederos de 1a

optica juridica sustancial, nunca podran ostentar la

ausante MARIA CRISTINA CABIATIVA YOPASA

quicn al no tener herederdgs forzosos (legitimarios) mediante testamento designo

como unico heredero unive
BURRO.
AL NUMERAL 23.- Lo exg
no ¢s menester hacer pro
atane organizacion judicial

rsal a su conyuge PEDRO CABIATIVA, apodado el

nesto en este numeral no constituye un hecho. Por ello

wnciamiento alguno por tratarse de un asunto que

AL NUMERAL 24.- Se admite, por cierto.

AL NUMERAL 25.- No es ¢

icrto y por cllo no se admite por cuanfo en virtud de la

accion de tutela que se mjenciona en este numeral se ordend expresamente al

JUZGADO 31 DE FAMII],
reconocicra como SUCesores
senor LUIS ALBERTO

dispuesto en el articulo 51
juzgado de familia acato esjt
siecndo  herederos
CABIATIVA MATALLA
herederos de la causante
que jamas podrin ostentar

del heredero
NA, pretenden estéril
MARIA CRISTINA ABIATIVA YOPASA, calidad

IA DE BOGOTA que a los aei demandantes se les
procesales por haber fallecido el heredero reconocido,

CABIATIVA MATALLANA, dando aplicacion a o
D del C.GLP. (antes art, 621 del €. de P.CL). El citado

rictamente Ia orden constitucional impartida. Es mas,
reconocido  fallecido  LUIS ALBERTO
s¢ -fes reconozea

que como

el
251



ZAMBRANO.

ALNUMERAL 26.- Noese

erto como esta expuesto y por'ello se precisa que en ¢l

proceso sucesion testada que se menciona en este numeral se reconocto al senor

CARLOS ALBERTO MO
hereditarios que le  puec
ALBERTO CABIATIVA
causante MARIA CRISTIN
la confirmo el TRIBUNAL
resolver el
fundamento legal alguno.

AL NUMERAL 27.- Es cien
herencialegs que le puedan corresponder al

de los derechos

NTOYA GOMEZ como cesionario de los derechos
an corresponder al heredero  reconocido  LUIS
YOPASA en ol pr(ib(:S,_()_ “de sucesion testada de la
A CABIATIVA YOPASA. La respectiva providencia
SUPERIOR DE BOGOTA, SALA DE FAMILIA al

recurso de apelacion que los aca demandantes interpusieron sin

to y se admite que han reconocido a otros cesionarios
heredero LUIS

ALBERTO CABIATIVA MATALLANA. Sin embargo, preciso es reiterar gue cl

proceso de sucesion que se |
al de causante es MARIA (
de PEDRO CABIATIVA,
fatiga, que los aca demanda
la causanie MARIA CRIST

nenciona en este numeral, corresponde es unicamente
RISTINA CABIATIVA YOPASA mas no la sucesion
ipodado EI, BURRO. Algo mds, se reitera hasta la
ntes nunca podran ostentar Ia calidad de herederos de
NA CABIATIVA YOPASA. ‘

AL NUMERAL 28.- Sc adniite por ser cierto.

AL NUMERAL 29.-
hecho de que el seior CAR

apoderado general del sc:j':()r LUIS ALBERTO CABIATIVA

cedio, a titulo de comprave
que era titular el mandante

No le|consta a mi mandante por coanto lo tinico real es el

.LOS ARTURO CAITA ZAMBRANO actuando como
MATALLANA
ta, sendos porcentajes de los derechos de herencia de
precitado.

AL NUMERAL 30.- Es cienfto el contenido literal de Ias clausulas plasmadas en fa

eseritura ptiblica que en
transcribieron. '
AL NUMERAL 31.-
abicrtamente contraria a
exposicion de los supuestos
no hay tugar a hacer ningi

este numeral se menciona y que inatilmente  se

In egte numeral se expone una confusa opinion la cual es

las clementales reglas téenicas que gobicernan la
de hecho de una demanda. Por ¢llo, sobre tal opinion
pronunciamicnto. ‘

AL NUMERAL 32.- No sc gdmite, por no ser cicrio, por cuanto se constata giie en

este numeral el apoderado
opiniones subjetivas que no

fe los demandantes persiste en exponer deshilvanadas
constituyen supuestos de hecho sino un desbaratado y

confuso alegato sobre ef cual no amerita ningin pronunciamicnto.

A LOS NUMERALES 33,
ciertos, por cuanto es oste
con la misma actitud, plasn
de las clausulas del poder
que el heredero reconoci
fegalmente vy

AL NUMERAL 36.- Es cie
mencionan en este numers
como herederos cn el pro
CABIATIVA YOPASA, pe
negd tal solicitud. Se reiter

validamenic

34, 35, 38, 39, 40 y 41.- No se admiten, por no ser
isible y cierto que ¢l apoderado de los demandantes,
12 opiniones subjetivas sobre una tendenciosa exégesis
beneral, entre ellas, la CLAUSULA OCTAVA, poder
fo LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA
confirio al sedor CARLOS ARTURO CAITA

rto parcialmente y se acepta que las peirsonas que se
I — aca demandantes - solicitaron se les reconociera
reso de sucesion de Ia causante MARIA CRISTINA
ro el JUZGADO 31 DE FAMILIA DE BOGGOTA, fes
a que los acd demandantes jamas podridn ostentar la

alidad de herederos de fa prenombrada causante.

AL NUMERAL 37.- No se
que la CORTE SUPREWN
demandantes se les reco
CRISTINA CABIATIVA
Corporacion Judicial fue

sucesores procesales por ha
CABIATIVA MATALLAN
aca denandantes ostenten |

rwdmite, por no ser cierto, es mendaz la aseveracion de
1A DE JUSTICIA haya ordenado que a los acd
nociera como  herederos de fa causanic MARIA
YOPASA. Lo que realmente  ordend la  citada
jue a los aca demandantes se les reconociera como
ber fallecido el heredero reconocido LUIS ALBERTO
A, empero tal orden constitucional no significa que los
a calidad de herederos de ta prenombrada causante.




A LOS NUMERALES 42 y
numerales son transeripeion

43.- No se admiten por cuanto de lo expuesto en estos
es de apartes de providencias judiciales.

AL NUMERAL 44.- No s¢ gdmite por cuanto es.patente que en este numeral se

formula una ilusa pretension.

AL NUMERAL 45.- No le ¢¢
el heredero reconocido LUI
fallecido en Ia fecha en que

nsta a mi poderdante, por cuanto si bien es cierto que
S ALBERTO CABIATIVA MATALLANA no habia
le fue cedido el 30% de fos derechos herenciales que e

pudicran corrvesponder al heredero cedente en la sucesion testada de la cansante

MARIA CRISTINA CABI

ATIVA YOPASA, mi poderdante no le era posible

tener conocimiento sobre Iy clase de trato vy de comunicacion existente entre ¢l
seior LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA y su apoderado general,
CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO. '

AL NUMERAL 46.- No sc¢ ddmite por cuanfo en forma ostensible en este numeral

no se expone ningilin supues

o factico sino un inapropiado comentario personal del

apoderado de los demandangtes.

PARTE SEGUNDA

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES

En representacion del demandado

cesionario de un porcentaje
puedan corresponder al
MATALLANA en la suce
YOPASA, sobre las pretens

A LA PRETENSION DEI
pretension I, por carecer de

FELIX MARIA POLO VIGOYA como
cquivalente al 30% de los derechos herenciales que le
heredero cedente LUIS ALBERTO CABIATIVA
sion testada de MARIA CRISTINA  CABIATIVA
ones expongo lo siguicnte:

. NUMERAL 1.- Mc opongo a que sea acogida esta
elemental fundamento. En efecto:

(1).- Ninguna de las causaleq de nulidad relativa que taxativamente consagra Ia ley

sustancial, se tipifica en lo ¢
atacan vanamente en este
ALBERTO CABIATIVA N
ARTURO CAITA ZAMBR
nimero 8§97 del 9 de agosto
esta pretension debe ser deg

(1).- Por otra parte, Si s¢
nulidad relativa que taxat
aludido poder general, la n
presceribio. El término de p

fue concicrne al negocio juridico que fos demandantes
roceso, es decir, el poder general que el senor LUIS
TATALLANA otorgd validamente al senor CARLOS
ANO mediante el otorgamiento de la escritura publica

larada improspera.

acepta que se configura algunas de las causales de
ivamente consagra la ley sustancial v que afecta el
espectiva accion de nulidad relativa, hace varios anos
‘eseripeion extintiva de la accion de nahidad relativa es

de cuatro (4) anos contados a partir de la fecha celebracion del correspondiente

contrato de mandado gene
agosto de 2002. Por tanto,
de ta accion de nulidad rela

ral. (Art. 1730 del C.C.) — es decir, a partiv del 9 de
en el caso sub examine, tal término legal presceriptivo
tiva, transcurrio v vencio hace mas de trece (13) anos.

A LA PRETENSION DEL NUMERAL 2.- Expresamente manifiesto que me
2

opongo a la prosperidad de
siguiente:

(i).- Ninguna de¢ las ca
taxaiivamenie consagra s¢

esta pretension 2, pues desde ya aparece acreditado lo

isales  de nualidad absoluta que Ia ey sustuancial

estructura c¢n lo que concernicnte a los negocios

juridicos que los demandantes impugnan en este proceso, esto es, la ceston de los

derechos hereditarios que

legal v validamente efectuéd el heredero reconocido

LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA a través de apoderado general,

seitor CARLOS ARTURQO

CAITA ZAMBRANO, utilizando el mandato genceral

de 2002 de la notaria 60 de Bogotd. En consecuencia,



validamente conferido. Por
acogida.

(ii).- lgualmente, si se acept
taxativamente consagra la

tanto, esta pretension 2, tampoco esta lamada a ser

n que algunas de las causales de nulidad absoluta que
cy sustancial se esiructura y, ademas, que afecta los

contratos de cesion de derechos hereditarios que celebraron LUIS ALBERTO

CABIATIVA MATALLAN
MARIA POLO VIGOYA,

RODRIGUEZ LOZANO vy

nulidad absoluta, hace mas
de prescripeion extintiva d

A, a través de apoderado general y los seiores FELIX
"‘ANTONY CRUZ USECHE, JOSE HERNANDO
CARLOS ALBERTO CAITA PENA, la accion de

de diez (10) varios anos esta preserita pues el t¢rmino

contados a partir de la fecha celebracion del correspondiente contrato de cesion
de derechos herenciales. (Arts. 1742, 2536, 2541 y 2532 del C.C.) —.

A LA PRETENSION DEL
pretension 3, por ser consec

A LA PRETENSION DEL
pretension 4, pues es deriva

NUMERAL 3.- Me opongo a la prosperidad de esta
uencial de las pretensiones 1y 2.

NUMERAL 4.-  Me opongo a que sea acogida esta
da de las dos primeras pretensiones.

Es atil y necesario es precisar los siguicentes topicos:

PRIMERQO.- Es mendaz, p
que ¢l seiior CARLOS AR’
publicas a favor de FEL
USECHE, de¢ JOSE HER

ALBERTO CAITA PENA,

respectiva cesion de los de
publica, los prenombrados
MATALLANA, como ced
aparece consignado en ca
allegadas a la actuacion.

SEGUNDO.- Es abiertamd
clemental logica juridica o

or ser frontalmente contrario a la realidad juridica,
"URO CAITA ZAMBRANO hava otorgado escrituras
X MARIA POLO VIGOYA, de ANTONY CRUZ
INANDO RODRIGUEZ LOZANGO y de CARLOS
En cfecto, desde la optica juridica sustancial, la
rechos hereditarios la celebraron, mediante escritura
cesionarios y el seiior LUIS ALBERTO CABIATIVA
rte, a través de su.apoderado general, tal v como
da una de las correspondientes escrituras publicas

nte contrario al sentido comin v a las reglas de la
severar y aceptar que un negocio juridico por estar

n

imaginariamente viciado d¢ nulidad relativa consecuencialmente afecte de la

nulidad absoluta de los neg

~

yeios juridicos de ¢l derivados.

PARTE TERCERA

EXCEPCIONES PERENTORIAS

Para desvirtuar las pretensiones de la demanda que dio _génesis a este proeeso

declarativo, procedo a planfear dos (2)¢

PRIMERA.- VALIDEZ PL
ALBERTO CABIATIVA

CAITA ZAMBRANO mec
897 del 9 de agosto de 2002

SEGUNDA.- PRESCRIPC
RELATIVA; ¥ (1) DL
EJERCIERON LOS DEM

xcepiciones perentorias, X saber:

e e e v s

ENA DEL MANDATO GENERAL que el seitor LUIS

MATALLANA confirio al seiior CARLOS ARTURO

iante el otorgamiento de la escritura piblica namero
de la notaria 60 de Bogoti;

ON EXTINTIVA DE: (I) LA ACCION DE NULIDAD
LA ACCION DE NULIDAD ABSOLUTA, QUE

ANDANTES EN ESTE PROCESO.

PRIMERA EXCEPCION PERENTORIA

¢ la accion de nulidad absoluta es de diez (10) anos -



VALIDEZ PLENA DEL M

ANDATO GENERAL que ¢l seitor LUIS ALBERTO

CABIATIVA MATALLANA confirio al seiior CARLOS ARTURO CAITA

ZAMBRANQO mediante el «
de agosto de 2002 de 1a nota

Esta primera excepeion
consideraciones que sucinta

I.- PARAMETROS JURID

torgamiento de la eseritura piblica ndimero 897 del 9
ria 60 de Bogota '

perentoria  se  hace consistir en  los hechos y

nente procedo a desarrollar:

COS.

1.1.- Por definicion, el negocio juridico es la declaracion de voluntad de uno o mas

sujetos de derecho (unilat
producir efectos juridicos «
obligaciones. Para que el 1
resenados, deben estar co
publico.

cral, bilateral o plurilateral) que tiene por objeto
le crear, modificar, transferir y extinguir derechos y
cgocio juridico sea licito, los cfectos juridicos antes
iforme “a la ey, Ias buenas costumbres y el orden

1.2.- Para que un negocio juridico tenga plena validez, como elementos esenciales,

requiere: (i) que sea celebr
derechos; (ii) que las decls
emita exento de vicios (err
declaracionces de voluntad s
Ia declaracion de volunta
expresamente la ley determ
legal relativa a las condici
consecuencia la ineficacia
afectado o viciado de nulidal

I'n nuestro sistema  jurid
presuncion legal (furis tan
presumen validamente cele
necesario que se profiera w
absoluta o relativa. La sen
otra sino constatar la nulid:
celebracion. Ahora bien, (4
un negocio juridico es de
situacion juridica y por ellc

ado por personas plenamente capaces de ejercer sus
raciones de voluntad, es decir, el consentimiento, se
v, fuerza o dolo); (iti) que ¢l objeto v Ta causa de las
ean licitos; y (iv) para taxativos negocios juridicos, que
d esté revestida de una forma o solemnidad que
ina. Asi las cosas, cualquier trasgresion de una norma
ones de formacion del negocio juridico, traen como
juridica de este, es decir, ¢l negocio juridico queda
d desde el momento mismo de su celebracion.

co, los negocios juridicos estan amparados de la
tum) segun la cual, todos los negocios juridicos se
yrados. Para desvirtuar fa aludida presuncion legal, es
1a sentencia judiciat que declare que es nulo, en forma
tencia que declara nulo un negocio juridico no hace
1d absoluta o relativa que ha cexistido siempre desde su
- sentencia que declare absoluta o relativamente nulo
naturaleza constitutiva por cuanto crea una aueva
, los efectos de Ta declaratoria de nulidad obran hacia

el futuro — ex nunc — quedando incolume la validez de las relaciones juridicas

anferiormente constituidas
tratandose de los contratos
objeto prestaciones (de d:
cumplen en un solo acto, s
actos sucesivos durante un

Lo anteriormente resefnado, aparece palmario en
de tracto sucesivo, es decir, aquellos que tienen por
r, hacer o no hacer) repetidas y sucesivas que no
no que requicren para su cjecucion de pluralidad de
veriodo determinado o indeterminado.  De esa especie

de contrato, por via de cjemplo, aparceen, ¢l de arrendamiento, el mandaio

general, el de trabajo, el ¢
sentencia que declara la n
futuro, es decir, el respecti
de la sentencia que declare

1.3.- En tratindose dce

imperativamente ¢s meney
celebrados, nuestro ordena
saber: (i) {a nulidad absoh
1740 parr. 2° C.C.). Para |

¢ suministro de bienes y servicios. Los efectos de la
uwlidad — absoluta o relativa — solo se extenderan al
/0 contrato queda aniquilado a partir de la cjecutoria
a nulidad.

la sancion legal  de Ia nulidad sustancial que
ter imponer a los negocios juridicos irregularmente
micnto juridico, determina dos clases de nulidades, a
ta; (art. 1741 del C.C) y (i) la nulidad retativa (art.
acer tal distincion, el legistador patrio adopto dos (2)
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Si la norma transgredida
absoluta; (art. 1741 del C.C

juridico irregularmente ce

criterios, a saber: (i) Ia impc

rtancia de la norma violada en la formacion irregular

del negocio juridico; y (ii) la taxatividad.

el interés particular de los s

Por cllo, las causales de nu

atafie al interés general o colectivo, fa nulidad cs
), sila norma vulnerada ticade a tutelar tnicamente
tjetos de derecho, la nulidad es relativa.

las formalidades de los n¢gocios juridicos que expresamente determina la ley

(actos ad substantiam actus
C.C); falta de consentimien
de ta causa. Por otra parte,

tnicamente al interés pari
vicios del consentimicento pe

FEn lo concerniente al crit
especificidad — por tratars

); (art. 1741 C.C.): la incapacidad absoluta, (art. 1504
to; la ausencia de objeto o causa; e ilicitud del objeto o
las causales que vician de nulidad relativa al negocio
icbrado, son menos graves, v ataien o involueran
icular o privado y son: la incapacidad relativa; los
rerror, fuerza y dolo.

erio de la taxatividad — también -denominado de ia
e de una sancion que imperativamente es necesario

imponer a los negocios juridicos irregularmente celebrados, la ley consagra

expresamente fas causales
los negocios juridicos. Por
proscribir la analogia. De
preciso indicar que ¢l vicio
nulidades — absoluta o rely
decir, los vicios de nulidad 4

1.4.- Dentro de orbita ju
consideraciones en forno

jue afectan de nulidad absoluta o de nulidad relativa
tanto, en este preciso ambito juridico es imperativo
itro del mismo ambito juridico que se examina, c¢s
que afecta al negocio juridico, para las dos especies de
itiva — ¢s coetaneo o simultanco a su celebracion, es
ustancial jamas podrdn ser sobrevinientes.

idica sustancial, son atiles v necesarias unas breves
a la “REPRESENTACION EN LOS NEGOTIOS

JURIDICOS” y al “CONTRATO DE MANDATO™. Veamos:

I.4.1.- Como se puntualif
requisitos esenciales y estru
en la declaracion de volunt

0 anteriormente, ¢l consentimiento es uno de los
cturales para la validez del negocio juridico, traducido
ad que emiten los sujetos de derecho que lo celebran.

Sin embargo, no se requiere que las partes que celebran el negocio juridico

concurran directa y persor
voluntad). El ordenamieni
convencional y el contrato
los negocios juridicos prest
virtud de Ia ceiebracion dd
institucion de la represent
por cuenta de otra, Hamac
juridico (crear, modificar
producen en  patrimonio

consentimiento directa y

confrato de mandato, una

nh‘ncnle' a expresar ¢l consentimiento (declaracion de
o juridico regula minuciosamente la representacion
ic mandato, para que los sujetos de derecho al celebrar
cn el consentimiento a traveés de un representante o en
un conirato de mandado. En cefecto, en virtud de Ia
1¢ion, una persona, denominada representante, actia
lo representado, vy en tal caso, los efectos del negocio
transferir y extinguir dercechos y obligaciones) se
del representado, como si ¢l hubiera prestado ¢l
personalmente. (Art. 1505 del C.C.). Fan virtud del

mandataria, la gestion de i

parte denominada mandante, encarga a otra, Hamada
Ino 0 mas negocios juridicos por cuenta y riesgo de la

primera. (Art. 2142 del C.C.). Tanto en la doctrina como cn la jurisprudencia se¢
discute si el mandato es o o esencialmente representativo, empero en la practica
el contrato de mandato conlleva la representacion directa o inmediata pero no s

dable confundir las dos ins
cjecuta el negocio juridic
patrimonio de este.

1.4.2.- El contrato de mang
elementos esenciales de tod

ituciones a pesar de que, por lo general, el mandatario
o encomendado en nombre del mandante y afecta

lato, para su validez, requicere ta estructuracion de los
o negocio juridico: (1) las declaraciones de voluntad de

lidad absoluta son en extremo gravisimas: la falta de.

(O N
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~otorgamiento de la escritu

los confratantes, esto es, el ¢

ynsentimiento; (i) [a capacidad; (iii) el objeto licito; y

(iv) la causa licita. Por rggla general el contrato de mandato es consensual..

(art.2149 del C.C.), sin em

bargo, la ley excepcionalmente impone determinada

solemnidad, como ¢n cl caso del mandato general, esto es, el que comprende cl

encargo de todos los negoci
por escritura publica en
también dispositivas. En |
menester precisar que re

s juridicos del mandante, requiere que se constituya
londe no solo hay facultades administrativas sino
0 que concierne a la capacidad del mandante, es
jutere capacidad plena y absoluta” por cuanto el

mandatario en el desarrollo de la gestion encomendada va comprometer ¢l

patrimonio del mandante, |
correspondiente, los actos
ademas, las facultades que

or cllo, es preciso relacionar en la  escritura pihblica
0 negocios juridicos encargados al mandatario vy,
confiere para desarrollar el encargo encomendado.

Sobre la anterior tematica, el articulo 2158 del Codigo Civil precisa que, la

facultad para cfectuar ac
patrimonio ¢s implicita ¢n

os de conservacion y actos de administracion del
¢l contrato de mandato, csto s, se entiende que el

mandatario queda facultadg para cjecutar los referidos actos. Empero, no ocurre

lo mismo cuando se frata
enajenacion del patrimonio
especialmente conferida po
prohibido enajenar o gravi
faculiad expresa para cllo.

[.5.- En lo concerniente a l
negocio juridico  solemne,
celebrarse mediante eserity
enajena total o parcialment
una sucesion abierta ¢ iliq
gratuite. Se frata, por tant
patrimonial o de una asign
referido negocio juridico es
(economico) de que es tituls
causante. Puestas asi las co
derechos de herencia, juric
determinacion de los bienes

le actos de disposicion, csto es, los que persiguen la
del mandante, por que esa facaltad debe ser expresa y
r ¢l mandanie al mandatario. Al mandatario le esta
ir los bicnes cuando el mandante no fe ha conferido

1V “CESTON DE DERECHOS DE HERENCIA™, es un
pues fa ley (art. 1857 del C.C.) impone que debe
ra pablica, en virtud del cual una parte transficre o
¢ los derechos que le puedan corresponder dentro de
uida, como heredero o legatario, a titulo oneroso o
), de un acto de disposicion sobre una universalidad
acion singular en una sucesion abierta. Il objeto del
la enajenacion o transferencia del interés patrimonial
1ir el heredero o legatario en la sueesion del respectivo
sas, es de suma importancia destacar que ia cesion de
icamente no es viable hacerse con Ia especificacion o
derechos v obligaciones que integran la universalidad

de la herencia, pues, aftuar de la manera descrita, implicaria  que el
correspondiente negocio juridico no” seria otra cosa que la transferencia o

enajenacion de cosa ajena

pues constituiria un acto de disposicion de bienes ¥

derechos que no pertengecen al  asignatario cedente sino  del  patrimonio
hereditario. Hasta tanto po se apruebe, mediante sentencia, el trabajo de

particion, los bienes y dered
de la masa hereditaria.

exclusivamente sobre los «
sobre la asignacion singulan

2.- EL CASO SUB LITE.-

De la aplicacion de los par

hos que componen el activo patrimonial forman parte
Dicho de otra manera, tal cesion versa dnica v
crechos hereditarios de que es titular el heredero o
del legatarto.

ametros juridicos precedentemente expuestos al caso

sub examine emergen las siguientes consideraciones que en forma patente dan

pleno fundamento para agribar a la inexorable conclusion de que el negocio
juridico, consistente en un jcontrato de mandato general, que celebraron el senor

LUIS ALBERTO CABIA

CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, como mandatario,
a pablica namero 897 del 9 de agosto de 2002 de Ia
“notaria 60 de Bogota, es plenamente vatido, y consecuencialmente, ¢l anico ¢

'NVA MATALLANA, como mandante, y ¢l scior
mediante cl
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inevitable destino de las p
fracaso por carccer de sopor

2.1.- Las personas que celeb
y suficiente eran legal y ple
obligaciones directa 'y pe

Prestaron el consentimientg, es decir,
exentas de vicios de error, f

‘ctensiones que plantearon los demandantes cs cl

ic juridico y factico.

<aron ¢l referido contrato de mandato general amplio
famente capaces para ejercer sus derechos y contraer
rsonalmente, sin limitacién ni restriccion alguna.
emiticron las declaraciones de voluntad
ierza y dolo. El objeto y la causa de las declaraciones

de voluntad emitidas por log contratantes son licitas tal ¥ como parcce consignado

en las respectivas clausulas

contrato de mandato gener

esto es, las declaraciones de

que rigen el contrato. Ahora bien, por tratarse de un
il, s¢ cumplio con la solemnidad previstas en la ley,
voluntad se plasmaron en la escritura pablica namero

897 del 9 de agosto de 2002 de 1a notaria 60 de Bogota.

Siendo las cosas de la mangra (lcsunla las condiciones para la formacion vilida

del referido contrato de m
eficacia juridica es incontro
juridicos, entre cllos, los ¢
tanto no se profiera un
absolutamente nulos.

2.2.- Los aca demandantes,
solicitaron que se declarars:
senor LUIS ALBERTO
ARTURO CAITA ZAMBR
namero 897 del 9 de agosto

2.2.1.- La aludida pretens
demandantes en las siguien

“LANULIDAD RELATIVFA
al no haber contado con u
manifestacion, abierta y cla
MANIFTESTA para enajers
que derechos se refiere el p
que el seitor CARLOS AR}
FACULTADO PARA REA
QUL HIZO A TODOS LO
CAITA ZAMBRANG SI
GENERAL Y LLIEVO A
HERENCIALES y de esta
RERPESENTADO N

CORRESPONDIAN COMQ HEREDIERO LEGITIMO, al seiior LULS
dad legal, al no haber sido claro de manera alguna en
NTLE Y A QUE DERECHOS SUCESORALES SE111CE
TO CONILRIDO,
08 HERENCIALES, S PODER GINERAL DEBIO
INEQUIVOCO [N DETERMINAR
{ VENTA DIE LOS DERECHOS HERENCIALLES, SU

CABIATIVA MATALLAN:
su totalidad de esta formal
SENALAR A QUIE CAUSA
EXTENSTVO L MANDA
VENTA DI DEDERECH
HABER SIDO CLARO IX
BIENLES SIE REFERIA L.
DESCRIPCION Y DIESDL
QUIE SIE DIERIVA 1L DI
desde el momento nismo
el seior CARLOS ART

EXPRESA ALGUNA, PAR

on,

'RECHO DIE CESTON... "
e haber sido otorgado I'UL INSUFICIENTI por o que
(/RO CATITA

andato uuw ral s¢ cumplen a plenitud, por tanto, su
vertible, maxime si se tiene en cuenta que los negocios
ytratos, se presumen validamente celebrados hasta

a sentencia  judicial que los declare relativa o

en la pretension primera, planteada como principal,
la nulidad relativa del poder general otorgado por cf
CABIATIVA MATALLANA, al sciior CARLOS

ADO mediante el otorgamiento de ta escritura publica
de 2002 de la notaria 60 de Bogota. -

en forma reiterativa y conlusa,
es afirmaciones:

la apoyaron los

DEL PODIER GENERAL por ser éste INSUFTCHENTI
va clausula especial amplia y suficiente en cuanfo a la
ra que le hubiera seialado LA CAPACIDAD LEGAL'Y
ar derechos herenciales sin determinar o mencionar u

rder, s/n (/('S(ll/)ll el inmueble, entre otros. &n cuanlo a
URO C/ III/l ZAMBRANO NO ESTABA IINTONCLES

LIZAR LA VENTA DIE DERECIHOS HERIENCIALLS

S CESIONARIOS..." *...el seior CARLOS ARTURO
EXTRALIMITO A TRAVES DI ESTI PODER
CABO LA SERIE DE VENTAS YV CLESIONES

manera acabé CON EL PATRIMONIO LCONOMICO

LOS DERECHOS HERENCLALLES  QUIE LI

ALBERTO

este poder general ha adolecido y carecido en

MAS TRATANDOSLE QUE EN L
A QUE CLASE DE

LUEGO, LA PERSONA O QUE PERSONAS SON LAS
“EL PODER GENERAL,

ZAMBRANO NO TUVO FACULTAD
A HABER REALIZADO LA VENTA Y CESION DI




'l‘()l)()S LOS DIERECHOS

-

HERENCIALES DESCRITOS IEN LAS ESCRITURA

PUBLICAS QUIE SE ALLEGAN CON EL LIBELO...™,

2.2.2.-
para sustentar una pretensi

(i).- La ley sustancial civil
afectan de nulidad relativ
mandato. Tales causales s
consentimiento por error,
intricados razonamientos, ¢

Las anteriores afirmaciones carccen del mas clemental soporte juridico

on impetrando nulidad relativa. En cfecto:

taxativamente consagra las causales o motivos que
4 los negocios juridicos, entre ellos, el contrato de
m: (a) la incapacidad relativa; y (b) los vicios del
fucrza y dolo. Ahora bien, sin fener gue acudir a
5 ostensible y cierto que, en el caso sub lite, ninguna de

las afirmaciones que los demhandantes esgrimicron para dogmatizar que es nulo ¢l

poder general  otorgado
MATALLANA, al seior

por el seior LUIS ALBERTO CABIATIVA
CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRADO, tipifica

alguna de las causales de nulidad relativa que expresamente la ey consagra para

tal cfecto. Es menester
precitadas que ccelebraron
suficiente, eran legal y ple

obligaciones directa y pdrsonalmente,

Prestaron el consentimient
excntas de vicios de errov, f

(i1).- El hecho de que el pod
ninguna de las causales de
de nulidad relativa el hechq
- CARLOS ARTUO CAlj
ejercicio de las facultades ¢
nulidad es coctanco a la cel
en el ejercicio de las fac
posterior a la celebracion d

(iti) Adicional a lo anterioy

incurrio al celebrar el neg
determinar los bienes y
herencial de sucesion test
YOPASA. Por
celebraron los contratos
demandantes inocuamente

el contrarfio, actuando ceiidos a los parametros legales,

r¢iterar, hasta la fatiga, que fas personas naturales

el referido contrato de mandato gencral amplio y
1iamente capaces para ejercer sus derechos y contraer
sin limitacion ni restriccion alguna.
0, -¢s decir, emiticron las declaraciones de voluntad
1erza y dolo. '

er sencral sea insuficiente, tal circunstancia no tipifica
nulidad relativa. Algo mas, tampoceo estructura causal
de que hipotéticamente se aceptara que el mandatario
FA ZAMABRANQO - se¢ hubiera extralimitado cn cl
ue le fueron conferidas, por cuanto cualquier vicio de
ebracion del contrato de mandato y la extralimitacion
ttades conferidas al mandaiario necesariamente es

e tal contrato.

, €8 preciso resaltar que en ninguna irregularidad se
eio juridico de cesion de derechos de herencia el no
derechos que conforman ‘el patrimonio autonomo
da de Ia causante MARIA CRISTINA CABIATIVA
Se

de cesion de los derechos hereditarios que los

ascveran de estar viciados de nulidad, sin especificar o

determinar de los bienes, derechos y obligaciones que integran Ia universalidad de
12 herencia, de Ia prenombrada causante. ‘

(iv).- Por otra parte, cn trg
es determinar detalladame

tandosce del contrato de mandato general, o ortodoxo
ite en la escritura ptiblica correspondicente, los actos o

negocios juridicos encomendados-al mandatario y, ademas, las facultades que

conficre para desarrolfar e
expresa, consignado en las
agosto de 2002 de la not:
clemental lectura de
mandante LUIS ALBERT

encargo. Todo to anterior aparcce, en forma patente y
clausulas de la esceritura piblica niimero 897 del 9 de
ria 60 de Bogotd. La anterior conclusion emerge de

la precitada eseritura pablica en virtud de la-cual cl

O CABIATIVA MATALLANA expresamente faculta

al mandatario CARLOS ARTURO CAITA ZAMABRANO para ejecutar: (a)

actos de conservacion; (b)
sus bicnes y derechos. E
mandatario  quedd  facu
oravamenes hipotecarios o

\ctos dé administracion; y (¢) actos de disposicion sobre
n lo que ataite a los actos de disposicion el citado
ftado para  vender, permular,
prendarios respecto de los bienes del mandante.

dondar, constituir
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De todo lo anteriormente expuesto emerge evidenfe que los demandantes, a través

de su apoderado, osadan
novedosas causales de nulid

2.3.- Los aca demandantes,
de la declaracion de nulic
DECLARE LA NULIDAD
PUBLICAS DE
SUCESORALES QUE
PATRIMONIAL DE LOS
ALBERTG CABIATIVA
PUBLICAS).

COMPRAVENTA Y - CESION  DE

wente asumieron. la funcion legistativa al esgrimir
gd relativa del contrato de mandato general.

Ihd relativa del poder general. solicitaron, que Sk
ABSOLUTA DE LAS SIGUIENTES ESCRITURAS
DERECHOS
OCASIONARON  EL  DETRIMENTO TOTAL
DERECHOS HERENCIALES DEL SENOR LUIS
MATALLANA. (RESENA LAS ESCRITURAS

2.3.1.- De entrada, es menegter puntualizar que es mendaz, por ser frontalmente

contrario a la realidad j

gyridica, que el seiior CARLOS ARTURGO CAITA

ZAMBRANO haya otorgado escrituras piiblicas a favor de FELIX MARIA
POLGO VIGOYA, de ANTONY CRUZ USECHE, de JOSE HERNANDO

RODRIGUEZ LOZANO y
desde la oOptica juridica

de CARLOS ALBERTO CAITA PENA. En efecto,
sustancial, la respeectiva cesion de los derechos

hereditarios la celebraron, mediante eseritura puablica, los prenombrados

cesionarios y el senor LU
cedenfe y a través de su a

yoderado general, tal y como aparece consignado en

cada una de las correspondientes escrituras pitblicas allegadas a la actuacion,

2.3.2.- s un absurdo, por

ser contrario a la razon y al sentido comin y, sobre

todo, aniquilando burdamepte las reglas de la elemental 16gica juridica, aseverar

Yy acepiar que un negoc
consecuencialmente afecta
derivados.

2.3.3.-  Siendo la nulidac
postulado juridico segun ¢l
poena sine fege - Por cll

o juridico por estar viciado de nulidad relativa
e la nulidad absoluta de los negocios juridicos de ¢l

sustancial una sancion legal, resulta aplicable el
cual no hay sancion sin la ley que la consagre — nulla
), nuestro ordenamiento civilt y comercial consagra

taxativamente las causales de nulidad absoluta de los negocios juridicos, ellas son:

Ia falta de las formalidades

de los negocios juridicos que expresamente determina

la ley (actos ad substantiamy actus); (art. 1741 C.C.); la incapacidad absoluta, (art.

1504 C.C); falta de conser
objeto o de la causa.

2.3.4.- I'n ¢l easo sub lite, n
alguna de las causales de
reitera ¢l parametro juridi
para las dos especies de nul
a su celebracion, es decir
sobrevinientes. Asi las co
demandantes a través de
nulidad absoluta de¢ las

timiento: la ausencia de objeto o causa; ¢ ilicitud del

por asomo e¢s dable encontrar un hecho que configure
nulidad absoluta antes determinadas. Algo mas, se
0, segun el cual el vicio que afecta al negocio juridico,
idades — absoluta o relativa — es coetineo o simultianco
L los vicios de nulidad sustancial jamas podran ser
s5as, en monumental crror de derecho incurren los
a pretension segunda, impetrando que se declare la
cesiones parciales de derechos hereditarios que el

heredero reconocido LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALILLANA celebro,

mediante  apoderado  get
aduciendo que el mandato
relativa.

Siendo Ias cosas del mod(
prosperar.

cral CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO,
general que otorgo el primero esta viciado de nulidad

y descrito, la pretension segunda no esta lamada a

como consecucncial de la primera pretension, esto es,

1S ALBERTO CABIATIVA MATALLANA, como-

\Ae\ﬁ
CG\.\



Sallo sin adicionales trin

jurisdiccion decisiones proi

SEGUN

PRECRIPCION EXTINTI

YA EXCEPCION PERENTORIA

A DE: (I) LA ACCION DE NULIDAD RELATIVA;

Y (1) DE LA ACCION DI NULIDAD ABSOLUTA, QUE EJERCIERON LOS

DEMANDANTLES EN ESTH
Se¢ hace consistir esta segunc

l.- En ¢l remoto e improbaly
las causales de nulidad relat

L PROCESO DECLARATIVO.
a excepceion perentoria en lo siguiente:

le evento de que se aceptara que se tipifica algunas de
iva que taxativamente consagra la ley sustancial y que

afectara el aludido poder general, la respectiva accion de nulidad relativa, hace
varios anos preseribio, pues el término de prescripeion extintiva de la accion de

nulidad relativa es de cuatr

) (4) ailos contados a partir de la fecha celebracion del

correspondiente contrato d¢ mandado general. (Art. 1750 del C.C.) — es decir, a

partir del 9 de agosto de 20
prescriptivo, transcurrio y
trece (13) anos.

)2. Para rendirle culto a la precision, tal término legal

vencio el 9 de agosto de aito 2006, es decir, hace mas de

2.- lgualmente, en ¢l remoto e improbable evento de que se aceptara que algunas

de las causales de nulidad a
tipificara y, ademas, quce af

bsoluta que taxativamente consagra la ley sustancial se
cetara los contratos de cesion de derechos hereditarios

que celebraron LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA, a traves de
apoderado general y los s¢inores FELIX MARIA POLO VIGOYA, ANTONY

CRUZ USECHE, JOSE

HERNANDO RODRIGUEZ LOZANGO y CARLOS

ALBERTO CAITA PENA] Ia respectiva accion de nulidad absoluta, hace varios
anos esta prescrita pues dl término de prescripeion extinfiva de la accion de

nulidad absoluta es de dicz

(10) afios contados a partir de la fecha celebracion del

correspondiente contrato (e cesion de derechos herenciales. (Arts. 1742, 2336,

2541 y 2532 del C.C) - Ta
(10) anos.

3.- Con apoyo en todo lo ex
probada esta segunda excel

I término legal transcurrio v se vencié hace mas de diez

pucsto anteriormente, emerge la necesidad de declarar
cion de mérito.

LA NECESIDAD JURIDICA DE PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA

1.- La ortodoxa hermené
impone a los juzgadores la
parcial bajo el supuesto

itica del inciso tercero del articulo 278 del C.G.P.
ybligacion de dictar sentencia escrita anticipada total o
de que estructure una o varias de las tres (3)

eventualidades alli previsias. No se trata de una simple facultad de los jucces pues

la norma que se comenta
sentencia anticipada™. Sob
Sala de Casacion Civil, en i

“... los jueces tienen
del debate probatorio o que

principios celeridad  y  ec

dilaciones injustificadas».
prolongacion absurda, con
sustanciales y procesales
de Justicia, Sala de Casaci
Magistrada Ponente: MAR

utiliza en forma imperativa la locucion “debera dictar
¢ la anterior tematica la Corte Suprema de Justicia,
orma clara y precisa, expresa:

la obligucion de, una vez advertido el no cumplimiento
de llevar este ultimo a cabo resultaria inocuo, proferir ¢l
ites, en cabal cumplimiento de lo cxpuesto por los
momia procesal, que, en altimas, reclaman de la
tas, «con el menor numero de actuaciones posibles y sin
De no ser asi, seriu someler cadu causa a una
pletamenie injustificada, en contra de los fundamentos
e acompaitan los tramites judiciales.” Corte Suprema
on Civil, sentencia S.C. 1902-2019, de junio 4 de 2019.
LGARITA CABELLO BLANCO.
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2.- En el caso sub iudice, qe estructuran dos de eventualidades previstas en el

inciso 3" del art. 278 del C.G

2.1.- PRIMERA.- Cuando
controversia planteada en ¢

P., a saber:

no hubicre pruebas por practicar. En cefecto, Ia
$te proceso versa sobre negocios juridicos solemnes —

ad substantiam actus — cuya prueba fue aportada con la demanda que dio origen
a este proceso. Cualquier otijo medio de prueba es ostensiblemente inconducente y

manifiestamente superfluo ¢

inutil.

2.2.- SEGUNDA.- Se encyentra plenamente acreditad la configuracion del

fenomeno sustancial de la

prescripeion extintiva de tas acciones de la nulidad

relativa y de la nulidad absdluta que los demandantes ejercieron en este proceso,

cuyos fundamentos se plasm

aron al proponer la segunda excepeion perentoria.

Asi las cosas, en el caso subliudice, el imperio de la ley impone la necesidad de
dictar sentencia anticipada para dar aplicacion a los principios de la celeridad y el
de la cconomia procesal y con ello rendirle el debido culto a la pronta y eficaz

administracion de justicia.

Solicito se tengan como med

MEDIOS DE PRUEBA

ios de prueba, los documentos que se aflegaron con la

demanda que dio génesis a csfe proceso.

NOTIFICACIONES

Los demandantes y los otros demandados las recibiran en las direcciones que
fucron informadas en la demanda.

Mi poderdante, FELIX MA
No. 10 A - 22 de Bogota.

RIA POLO VIGOYA, las recibira en la Carrera 72 A

Correo electréonico: felixmpolo@gmail.com
La suscrita apoderada las regibirda en la calle 18 No. 9-79 oficina 505 de Bogota.
Corrco electronico: sonialaw27@hotmail.com

ANEXOS

Allego ¢l poder que me confirio el demandado FELIX MARIA POLO VIGOYA
para que lo representara enjcl proceso determinado en la referencia, por cuya
virtud, solicito se me reconoz¢a personeria. '

De usted, respetuosamente,

SONIA CARDENAS GUER
C.C. 51.551.035 de Bogota.
T.P.38.053 del C.S. de la J.

(Dot Al S

RERGO
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~ Sefior:

JUEZ SEPTIMO (7°) CIVIL DEL [CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S.

D.

REFERENCIA: RADICACION No.11001310300720190016900.
DECLARATIVO DE NULIDAD RELATIVA DE PODER GENERAL.

ASUNTO: CONTESTACION

DEMANDA A NOMBRE DE UNOS EMPLAZADOS Y

HEREDEROS INDETERMINADDS.

DEMANDANTES: MARIA LEO

OR MATALLANAY OTROS.

DEMANDADOS: CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO Y OTROS.

KEILA ALEJANDRA SERRATO AREVALO, Abogada en ejercicio, mayor de edad, con

domicilio y residencia en Bogot
Tarjeta Profesional de Abogad
condicién de APODERADA JU

a D.C., identificada con la C.C. No.1.013.620.975 de Bogota y
0 No.294.083 del Consejo Superior de la Judicatura. En mi
DICIAL COMO CURADORA AD - LITEM, de acuerdo con el

nombramiento que hizo el Hongrable JUZGADO 7° CIVIL DEL CIRCUITO, MEDIANTE AUTO
DEL DIA 16 DE MARZO DE 2021, para actuar en nombre de LOS DEMANDADOS sefiores;

CAMILO SANCHEZ LOPEZ,
ALDANA, ANA CECILIA LOPE
DEL CAUSANTE LUIS ALBER
de la referencia, doy CONTEST]
EL ARTICULO 96 DEL CODIG(

Para de esta manera,

poner

ALVARO OMAR SANCHEZ LOPEZ, ALVARO SANCHEZ
Z DE SANCHEZ Y DEMAS HEREDEROS INDETERMINADOS
ITO CABIATIVA MATALLANA (Q.E.P.D.), dentro del proceso
ACION A LA DEMANDA, dando cumplimiento a lo sefialado en
D GENERAL DEL PROCESO.

en conocimiento del Honorable Despacho EL

CORRESPONDIENTE PRONUNCIAMIENTO DE LOS HECHOS Y LAS PRETENSIONES,

contenidas en el ESCRITO DE

LA DEMANDA. Situacion por lo cual presento lo siguiente;

FRENTE A LOS SUPUESTOS DE HECHO

-—
.

Frente al NUMERAL PRI
la documentacién aportad

D =

MERO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
en la demanda.

2. Frente al NUMERAL SEGUNDO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacion aportada en la demanda.

3. Frente al NUMERAL TER
la documentacién aportad

4. Frente al NUMERAL CUA
documentacién aportada

5.  Frente al NUMERAL QUI
documentacién aportada

6. Frente al NUMERAL SE)
documentacién aportada

7.  Frente al NUMERAL SEP
documentaci6n aportada

CERO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
a en la demanda.

\RTO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de |a
en la demanda.

NTO, ES-CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
en la demanda.

(TO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
en la demanda.

TIMO. ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
en la demanda.
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

Frente al NUMERAL OCTAVO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacién aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL NOVENO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la

.documentacién aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL DECIMO ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL ONCE, ES CIERTO. De acuerdo con contenido y el soporte de la
documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL DOCE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL TRECE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL CATORCE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL QUINCE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL DIECISEIS, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacion aportada en la demanda.

Frente at NUMERAL DECISIETE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacién aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL DIECIOCHO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL DIECINUEVE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte
de la documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacién aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTIUNO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTIDOS, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacion aportada en la demanda. En cuanto a que EL JUZGADO 31 DE FAMILIA
DE BOGOTA, acogi¢ la orden emitida en EL FALLO DE TUTELA emitido EL DIA 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2017 por la honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA CIVIL,
DE FAMILIA Y AGRARIA y mediante AUTO DE FECHA 22 DE NOVIEMBRE DE 2017
RECONOCIO a los demandantes como SUCESORES PROCESALES del sefior LUIS
ALBERTO CABIATIVA MATALLANA (g.e.p.d.).

Frente al NUMERAL VEINTITRES, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte
de la documentacion aportada en la demanda.



—.—————‘—r————————————————

24

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Frente al NUMERAL VEIITITICUATRO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y
soporte de la documentacign aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTICINCO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte
de la documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTISEIS, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de
la documentacién aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTISIETE, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte
de la documentacién aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEINTIOCHO, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte
de la documentacion aportada en la demanda.

Frente al NUMERAL VEII‘LITINUEVE, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con el
contenido y soporte de la documentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que el
Honorable Despacho declare normativamente probado frente a LA VERACIDAD DEL
HECHO SENALADO, si el demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO utilizando
EL PODER GENERAL, [SE EXTRALIMITO INDEBIDAMENTE EN EL MANDATO
OTORGADO Y VENDIO TODO EL PATRIMONIO HERENCIAL que le correspondia al
causante LUIS ALBERTO| CABIATIVA MATALLANA (Q.E.P.D.) y si por esta causa, el
demandado VULNERO IDE FORMA GRAVE EL DERECHO HERENCIAL que les
corresponde a los demandantes MARIA LEONOR MATALLANA, MARIA TERESA
MATALLANA DE DELGADO, MARIA CRISTINA SANCHEZ DE CHICACAUSA Y LUIS
HERNANDO SANCHEZ MATALLANA por transmision de su tio fallecido LUIS ALBERTO
CABITIVA MATALLANA, dentro de la sucesion No.2006-00588, que cursa en el Juzgado
31 de Familia de Bogota.

Frente al NUMERAL TREINTA, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y soporte de la
documentacién aportada gn la demanda.

Frente al NUMERAL TREINTA Y UNO, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con el
contenido y soporte de la documentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que el
Honorable Despacho declare normativamente probado frente a la veracidad del hecho
sefialado, S| EL PODER GENERAL APORTADO EN LA DEMANDA, NO CONTIENE LA
CLAUSULA ESPECIAL QUE AFIRMAN LOS DEMANDANTES, NO LE OTORGABA
PODER ESPECIAL al demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, PARA
HABER VENDIDO TODO EL PATRIMONIO HERENCIAL, que le correspondia al sefior
LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA (Q.E.P.D.).

Frente al NUMERAL TREINTA Y DOS, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con el
contenido y soporte de la documentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que el
Honorable Despacho declare normativamente probado frente a la veracidad del hecho
sefialado, S| EL PODER GENERAL CONTENIA O NO UNA CLAUSULA ESPECIAL
EXTENSIVA DE FORMA CLARA, EXPRESA'Y DESCRIPTIVA, que autorizara de FORMA
DIRECTA'Y ESPECIAL &l demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, para
realizar la venta de LOS DERECHOS HERENCIALES que le correspondian al sefior LUIS
ALBERTO CABIATIVA MATALLANA,

Frente al NUMERAL TREINTA Y TRES, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con el

contenido y soporte de la documentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que el
Honorable Despacho dedlare normativamente probado frente a la veracidad del hecho
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34.

35.

36.

37.

sefialado, S| LA CLAUSULA OCTAVA DEL PODER GENERAL, CONTENIA EN ALGUNA

PARTE SENALADO DE FORMA CLARA, EXPRESA Y DESCRIPTIVA, FACUTAD -

ALGUNA PLENA Y ESPECIAL, para que el demandado CARLOS ARTURO CAITA
ZAMBRANO, PUDIERA REALIZAR VENTA DE DERECHOS HERENCIALES tal y como
las llevo a cabo con los sefalados demandados.

Frente al NUMERAL TREINTA Y CUATRO, ES PARCIALMENTE CIERTO. Por lo que,
de acuerdo con la documentacion aportada en la demanda, en cuanto al contenido textual
de LA CLAUSULA OCTAVA DEL PODER GENERAL sefialada en LA ESCRITURA
PUBLICA No.897 DEL 9 DE AGOSTO DEL ANO 2002 DE LA NOTARIA 60 DE BOGOTA,
ES CIERTA.

En la afirmacién subsiguiente, me atengo a lo que el Honorable Despacho declare
normativamente probado frente a LA VERACIDAD DE ESTA AFIRMACION, si de acuerdo
con el contenido de la CLAUSULA OCTAVA DEL PODER GENERAL, Legal y
Juridicamente queda demostrado que esta clausula SENALA DE FORMA EXPRESA
FACULTAD ALGUNA, que el demandado sefior CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO,
tenia autorizacion especial otorgada por su mandante LUIS ALBERTO CABIATIVA
MATALLANA (Q.E.P.D.) PARA VENDER DERECHOS HERENCIALES.

Frente al NUMERAL TREINTA'Y CINCO NO ME CONSTA, por lo que de acuerdo con el
contenido y soporte de la documentacién aportada en la demanda, me atengo a lo que el
Honorable Despacho declare normativamente probado frente a la veracidad del hecho
sefialado, si el demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, de acuerdo con LA
CLAUSULA OCTAVA, contenida en EL PODER GENERAL, tenia facultad alguna plena,
especial, clara, expresa y descriptiva para realizar VENTA DE LOS DERECHOS
HERENCIALES, que le correspondian al causante LUIS ALBERTO CABITIVA
MATALLANA.

Frente al NUMERAL TREINTA Y SEIS, ES CIERTO. De acuerdo con el contenido y
soporte de la documentacion aportada en la demanda. En cuanto a que los demandantes
sefiores MARIA LEONOR MATALLANA, MARIA TERESA MATALLANA DE DELGADO,
MARIA CRISTINA SANCHEZ DE CHICACAUSA Y LUIS HERNANDO SANCHEZ
MATALLANA, le solicitaron AL JUZGADO 31 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., fueran
reconocidos en el proceso de sucesion No-2006-00588 causante CRISTINA CABIATIVA
YOPASA, como herederos por transmision de su tio fallecido, LUIS ALBERTO CABITIVA
MATALLANA.

Frente al NUMERAL TREINTA'Y SIETE, ES PARCIALMENTE CIERTO. De acuerdo con
contenido y soporte de la documentacion aportada en la demanda, en cuanto a que EL
VALOR DE LA VENTA DE LOS DERECHOS HERENCIALES CONSIGNADOS EN LAS
ESCRITURAS PUBLICAS, que sefialan UNA CUANTIA DE; CIENTO SETENTA Y
CUATRO MILLONES DE PESOS ($174.000.000), ES CIERTA.

De igual manera ES CIERTA la afirmacion, que EL FALLO DE TUTELA emitido por la
Honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA CIVIL DE FAMILIA'Y AGRARIA EL
DiA 20 DE SEPTIEMBRE DE 2017, LOS DECLARO HEREDEROS LEGITIMOS del
causante LUIS ALBERTO CABIATIVA MATALLANA, dentro de la sucesion de CRISTINA
CABIATIVA YOPASA proceso No.2006-00588.

En cuanto a la afirmacion subsiguiente en este hecho, NO ME CONSTA, por lo que me
atengo a lo que el Honorable Despacho declare normativamente probado frente a LA
VERACIDAD DE ESTA AFIRMACION, que de acuerdo con el contenido DEL PODER



38.

39.

40.

41.

42.

GENERAL, LA VENTA| DE LOS DERECHOS HERENCIALES realizadas por el
demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, afecto de manera grave y dolosa,
los derechos sucesorales |de los demandantes MARIA LEONOR MATALLANA, MARIA
TERESA MATALLANA DH DELGADO, MARIA CRISTINA SANCHEZ DE CHICACAUSA
Y LUIS HERNANDO SANCHEZ MATALLANA.

Frente al NUMERAL TREINTA'Y OCHO, NO ME CONSTA. Por lo que, de acuerdo con el
contenido y soporte de la documentacioén aportada en la demanda, me atengo a lo que €l

p>

Honorable Despacho dec
HECHO SENALADO, Si L/
de forma clara y expresa
realizar venta de derech
HERENCIALES, DEFRAL
HEREDEROS, que les cor
MARIA TERESA MATAI
CHICACAUSA'Y LUIS HE

Frente al NUMERAL TRE
el contenido y soporte de
el Honorable Despacho d
HECHO SENALADO, SI
ERA SUFICIENTE JURI
FACULTADO DE FORM

are normativamente probado frente a LA VERACIDAD DEL
A CLAUSULA OCTAVA contenida en el poder general, facultaba
al demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, para
os herenciales. Y SI LA VENTA DE ESTOS DERECHOS
IDO Y DESPOJO EN SU TOTALIDAD, LOS LEGITIMOS
responden a los demandantes, MARIA LEONOR MATALLANA,
LANA DE DELGADO, MARIA CRISTINA SANCHEZ DE
RNANDO SANCHEZ MATALLANA.

NTA'Y NUEVE, NO ME CONSTA. Por lo que, de acuerdo con
a documentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que
bclare normativamente probado frente a LA VERACIDAD DEL
EL PODER GENERAL FRENTE A LA CLAUSULA OCTAVA,
ICA'Y NORMATIVAMENTE EN SU CONTENIDO, para haber
A CLARA, EXPRESA Y DESCRIPTIVA, que el demandado

CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, pudiera llevar a cabo venta alguna de derechos

herenciales.

Frente al NUMERAL CUARENTA. NO ME CONSTA. Por lo que, de acuerdo con el

contenido y soporte de la

focumentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que el

Honorable Despacho dedlare normativamente probado frente a LA VERACIDAD DEL

HECHO SENALADO, SI

=L PODER GENERAL REUNE LOS REQUISITOS EXIGIDOS

EN EL CODIGO DE COMERCIO, CODIGO CIVIL Y EL ESTATUTO DE NOTARIADO Y
REGISTRO, EN CUANTO A QUE CONTIENE INSCRITA UNA CLAUSULA ESPECIAL,

QUE LE OTORGARA F

demandado CARLOS AR]

LA VENTA DE LOS DE

ACULTAD PLENA, CLARA, EXPRESA Y DESCRIPTIVA al
TURO CAITA ZAMBRANO, PARA HABER LLEVADO A CABO
RECHOS HERENCIALES que llevo a cabo en favor de los

demandados, dentro del proceso de la referencia.

Frente al NUMERAL CUARENTA Y UNO, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con

el contenido y soporte de
el Honorable Despacho d

a documentacion aportada en la demanda, me atengo a lo que
eclare normativamente probado, frente a LA VERACIDAD DEL

HECHO SENALADO, S| EL PODER GENERAL TIENE LA VALIDEZ JURIDICA, para que
por medio de este acto esgriturario, el demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO

Y LOS SENALADOS CE
cabo la venta y cesion d

SIONARIOS, hubieran tenido la facultad para haber llevado a
8 todos LOS DERECHOS HERENCIALES del causante LUIS

ALBERTO CABIATIVA MATALLANA. LO MISMO PARA DETERMINAR LA VALIDEZ

LEGAL DE LAS ESCRITU

JRAS PUBLICAS DE VENTA DE DERECHOS HERENCIALES

QUE SE DERIVARON DE ESTE PODER GENERAL.

Frente al NUMERAL CUARENTA Y DOS, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con

el contenido y soporte |
Honorable Despacho ded
sefialado, SI LA JURIS
LEGALMENTE A LAS P

Normativo aportado en la demanda, me atengo a lo que el
lare normativamente probado frente a la veracidad del hecho
PRUDENCIA CONSTITUCIONAL APORTADA, SE AJUSTA
RETENSIONES DE LA DEMANDA, EN CUANTO A QUE EL

/



43.

44,

45.

46.

PODER GENERAL NO TUVO LA SUFICIENTE VALIDEZ JURIDICA, frente a LAS
ESCRITURAS PUBLICAS que se derivaron de este poder general, mediante el cual, los
sefialados CESIONARIOS y el demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO,
pudieron legalmente llevar a cabo LA VENTA Y CESION, DE TODOS LOS DERECHOS
HERENCIALES que le correspondian al causante LUIS ALBERTO CABIATIVA
MATALLANA (Q.E.P.D.).

Frente al NUMERAL CUARENTA 'Y TRES, NO ME CONSTA. Por lo que de acuerdo con
el contenido y soporte Normativo aportado en la demanda, me atengo a lo que el
Honorable Despacho declare normativamente probado frente a la veracidad del hecho
sefialado, SI LA NORMATIVIDAD CITADA DEL CODIGO CIVIL, SE AJUSTA
LEGALMENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, EN CUANTO A QUE EL
PODER GENERAL NO TIENE LA SUFICIENTE VALIDEZ JURIDICA, frente al poder
especial que debia haberle otorgado el causante LUIS ALBERTO CABIATIVA
MATALLANA, al demandado CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, para que este
hubiera tenido facultad y capacidad legal de llevar a cabo venta de derechos herenciales
tal y como lo hizo.

Frente al NUMERAL CUARENTA Y CUATRO, NO ME CONSTA, AL NO
CONSIDERARLO JURIDICAMENTE UN HECHO, SINO UNA PRETENSION. Por lo que
me atengo a lo que el Honorable Despacho declare normativamente probado frente a la
veracidad del hecho sefialado, una vez sea evacuado el tramite procesal de LA DEMANDA
DECLARATIVA DE NULIDAD RELATIVA DEL PODER GENERAL RADICADO No0.2019-
00169 y sea proferido el fallo correspondiente.

Frente al NUMERAL CUARENTA Y CINCO, NO ME CONSTA. De acuerdo con el
contenido y soporte documental aportado en la demanda, me atengo a lo que el Honorable
Despacho declare normativamente probado frente a la veracidad del hecho sefialado, sila
VENTA DE LOS DERECHOS HERENCIALES que realiz6 el demandado CARLOS
ARTURO CAITA ZAMBRANO, a nombre del causante LUIS ALBERTO CABIATIVA
MATALLANA, TUVO LA LEGALIDAD Y VALIDEZ NORMATIVA CONTENIDA EN EL
PODER GENERAL, defraudo ilegalmente y en su totalidad los derechos herenciales que
le corresponden a los demandantes.

Frente al NUMERAL CUARENTA Y SEIS, NO ME CONSTA. Al no considerarlo UN
HECHO SINO UNA SOLICITUD, por lo que me atengo a lo que el Honorable Despacho
declare normativamente probado frente a LA VERACIDAD DEL HECHO SENALADO, si
es no aplicable la Normatividad citada en este hecho, frente a LA PROTECCION Y
SEGURIDAD JURIDICA solicitada para el proceso DECLARATIVO DE NULIDAD
RELATIVA DE PODER GENERAL radicado No.2019-00169.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Le manifiesto al HONORABLE JUZGADO SEPTIMO (7°) CIVIL DEL CIRCUITO. QUE frente a
las pretensiones invocadas en LA DEMANDA DECLARATIVA DE NULIDAD RELATIVA DE
PODER GENERAL me opongo a cada una de ellas.

Situacion Juridica por la que le solicito al Honorable Despacho, una vez sea evacuado el tramite
procesal de LA DEMANDA DECLARATIVA DE NULIDAD RELATIVA DEL PODER GENERAL
RADICADO No.2019-00169, determinar la aceptacién o no de la validez juridica y normativa de
cada una de las pretensiones invocadas, una vez sea emitido el fallo correspondiente.



Por cuanto le manifiesto al Honorable Despacho bajo la gravedad del Juramento de forma cierta,
que no tengo certeza real por desconocer en su totalidad, las intenciones reales y validas de

cada uno de los demandados, asi como la de los herederos indeterminados del causante LUIS’

ALBERTO CABITIVA MATALLANA, que hoy represento como CURADORA AD-LITEM dentro
del proceso de la referencia, AL MOMENTO EN QUE VENDIERON, CEDIERON Y/O
COMPRARON LOS CITADOS DERECHOS HERENCIALES, a través de los sefialados ACTOS
ESCRITURARIOS que se despriendieron del PODER GENERAL.

Por lo que frente a LAS PRETENSIONES contenidas en la demanda, me atengo a lo que el

Honorable Despacho declare no

DE LA NORMA SUSTANCIAL,

JURISPRUDENCIA DE LA

rmativamente probado frente al SOPORTE LEGAL Y JURIDICO
CODIGO CIVIL, ESTATUTO NOTARIAL, LA
HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y LA

HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, DE LA VERACIDAD DE CADA UNA DE LAS

PRETENSIONES, dentro del

correspondiente fallo de primera instancia del proceso

DECLARATIVO DE NULIDAD RELATIVA DE PODER GENERAL RADICADO No.2019-00169.

EXEPCIONES DE MERITO

De acuerdo con lo manifestadg y sefialado en la demanda y la Normatividad Constitucional

citada para la pretensiones al
determinar la veracidad, vigen
general y por consiguiente, la ny
del poder general, que conllevar
de los derechos hereditarios de

LA PRESCRIPCION EXTINTIV.
DE NULIDAD ABSOLUTA.

Considero de acuerdo con la L
relativa del Poder General resef
la sefialada venta de derechos

Situacién que la Ley no afect

udidas por los demandantes, corresponde a la exigencia de
sia y validez legal, en cuanto a la nulidad relativa del poder
llidad absoluta de todos los actos escriturarios que se derivaron
on a un posible detrimento y perjuicio patrimonial total en contra
los demandantes. Por lo que presento |a siguiente;

A DE LA ACCION DE NULIDAD RELATIVA Y DE LA ACCION

ley sustancial que habla de forma taxativa frente a la nulidad
ado, si este poder general no ha sido lo suficiente, para autorizar
nerenciales, motivo de la actual controversia Juridica.

q este poder general, por cuanto LA ACCION DE NULIDAD

RELATIVA PRESCRIBIO, de aguerdo la norma, esta ha sido clara al momento de predicar, que

el término de prescripcién ext
contados a partir de la fecha

ntiva de la accién de nulidad relativa es de cuatro (4) afios
de [a celebracion del respectivo contrato de mandato general

(PODER GENERAL), norma sefialada en el articulo 1750 del Cédigo Civil.

En el sefalamiento, que el

Contrato fue celebrado entre el causante LUIS ALBERTO

CABIATIVA MATALLANA con ¢l demandado sefior CARLOS ARTURO CAITA ZAMBRANO, EL

DIA 9 DE AGOSTO DEL ANO

2002, y tomando en cuenta el termino prescriptivo sefialado por

la norma civil, la reclamacion lggal que hubiera tenido fugar, venci6 el dia 9 de agosto del afio

2006.

Es de igual manera proceder
ESCRITURARIOS de cesion

a sefalar, que LA NULIDAD ABSOLUTA DE LOS ACTOS
de derechos herenciales que fueron celebrados entre el

demandado CARLOS ARTURQ CAITA ZAMBRANO, con los sefialados cesionarios y estos a

su vez, entre ellos mismos fré
prescrita.

Ya que el termino de prescripcid
contados a partir de las fechas
venta y cesion de derechos herg

ente a la solicitud de nulidad absoluta para estos actos, esta

n extintiva de la accién de nulidad absoluta es de diez (10) afios,
en que se hayan celebrado todos los respectivos contratos de
anciales, tal y como esta consagrado en los articulos 1742, 2536,




2541y 2532 del codigo civil, razén por lo que, frente a estos actos escriturarios, sefialé que el
termino legal ya prescribi6.

Con lo anterior espero su sefioria, de acuerdo con el escrito de la contestacion de la demanda,
haber dado fiel cumplimiento a lo preceptuado en EL ARTICULO 96 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO como CURADORA AD LITEM, de los demandados CAMILO SANCHEZ
LOPEZ, ALVARO OMAR SANCHEZ LOPEZ, ALVARO SANCHEZ ALDANA, ANA CECILIA
LOPEZ DE SANCHEZ Y HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LUIS ALBERTO
CABIATIVA MATALLANA (Q.E.P.D.), para darse la continuidad procesal de la misma.

PRUEBAS DOCUMENTALES
Le solicito al Honorable Despacho, frente a las mismas, tener en cuenta las pruebas y anexos
documentales que fueron aportadas en la demanda, para de esta forma, poder determinar de
forma fehaciente la validez de las pretensiones invocadas en la demanda.
NOTIFICACIONES
APODERADA LEGAL DE LOS EMPLAZADOS Y HEREDEROS INDETERMINADOS
CALLE 9 SUR No.18 A -29 BARRIO SAN ANTONIO DE BOGOTA D.C.

CELULAR: 317 735 3590
EMAIL: alejandraserratoarevalo2204@gmail.com

De Usted sefior Juez,

Cordialmente;

!

g /"-TP- 2a40%3,

KEILA ALEJANDRA SERRATO AREVALO
C.C. No.1.013.620.975 de Bogota
T. P. N0.294.083 del C.S. de la Judicatura



Contestacion demanda emplazados Rad:2019-00169 @

| Alejandra Serrato Arevalo <alejandraserratoarevalo2204@gmail.com>
Jue 13/05/2021 4:44 PM
Para: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogotp D.C. <ccto07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (360 KB)
CONTESTACION DEMANDA EMPLAZADOS REF 2019-169.pdf;

Sefior Juez
Juzgado 7 Civil del Circuito
Bogota.

Buenas tardes
Con el debido respeto me permito adjuntar €] archivo en PDF que se comprende de 8 folios, correspondiente a la
contestacion de la demanda rad:2019-169, d¢ unos emplazados y herederos indeterminados como Curadora AD-

LITEM de los mismos.

Siendo demandantes: Luis Fernando Sanchez Matallana y otros, y como demandados: Carlos Arturo Caita Zambrano
y otros. -

Lo anterior para lo de su cargo, Gracias.

Cordialmente,

Keila Alejandra Serrato Arévalo
Abogada

T.P 294083

Cel:315735390

https://outlook.office.com/mail/AAMKADM1NDFkOTUOLWU3OWQINGESMy 1hMGEZLTVIZJRmNDY 3NzkzNAAUAAAAAABKPmMLWjYMQYgBY7bhCak...  1/1




CONSTANCIA FIJACION EN LISTA

N° TIPO TRASLADO | FECHA INICIA FINALIZA FOLIOS Y
PROCESO FIJACION CDOS
2019-0169 | Art.370C.G.P. | 14/07/2021 | 15/07/2021 22/07/2021 | 280/281, 343/368,

4221426 (cdo 1)




