REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE No. 110013103-007-2023-00185-00

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion contra el auto de fecha 7 de
junio de 2023, mediante el cual se libro6 el mandamiento de pago deprecado,
interpuesto por la apoderada judicial del extremo pasivo.

La recurrente refuta que no se adelantaron adecuadamente las notificaciones, esto
por parte de la parte actora, del proveido recurrido, en razén a que no se aportaron
en su totalidad los titulos valores resefiados en este, por lo que supone, estos no
reunieron los requisitos contemplados en los articulos 90 y 430 del Codigo General
del Proceso.

Partiendo de tales reparos, se halla tempranamente que estos carecen de asidero y
que, por tanto, el auto rebatido se mantendra.

Para el efecto, la libelista debera recordar que, segun lo versado en el articulo 430
atras mencionado, el recurso de reposicion es la herramienta prevista en la ley para
controvertir los requisitos y aspectos formales de la demanda y de los titulos
ejecutivos que se busca cobrar, por lo que temas como la notificacion de proveidos
resultan ser ajenos a dicho tramite y, por tanto, deben abordarse a través de otros
mecanismos.

Ello deriva entonces en la negacidn de la reposicion impetrada, toda vez que esta no
ataco directamente los titulos adosados al plenario ni el libelo, sino que partié de
suposiciones sobre presuntos errores respecto de estos, los cuales, de paso, deben
ser desvirtuados, en atencion a los estudios realizados por este estrado sobre los
documentos presentados por la actora previo a la emision del auto confutado, lo que
dio pie a proferirlo.

Por lo expuesto, el Juzgado,



RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto rebatido, con fundamento en las razones
consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Las partes, estense a lo dispuesto en auto de la misma fecha, en lo
tocante a las notificaciones surtidas por el extremo demandante.

NOTIFIQUESE,
N

,‘/// |

/

~
\‘~\,_  ;j___—h‘ l r"\

 SERGIOTVANMESA MACIAS

) s

JUEZ
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Teniendo en cuenta las precisiones realizadas por la apoderada judicial de la parte
demandada en el recurso de reposicién que antecede, y referentes a la existencia de
ciertos yerros en las diligencias de notificacion emprendidas por su contraparte, se avizora
que le asiste la razon a esta y que, por tanto, no seran tenidas en cuenta para lo sucesivo.

Esto, tomando como base que, al analizarlas, es evidente que aquellas adosadas al
plenario en un primer momento y obrantes a registro digital 08 demuestran que, como bien
lo refiriera la libelista, se hizo una mencion errada de la direccion fisica del estrado, asi
como también se nota la ausencia de remision de la copia del pagaré nimero 59116406,
siendo este parte integral de la demanda y sobre el cual se emitié orden de pago en contra
de su representado.

Asi las cosas, en procura de garantizar el derecho a la defensa y a la contradiccion de este
ultimo, se le tendra como notificado por conducta concluyente, en los términos previstos
en el articulo 301 del Cédigo General del Proceso. Por secretaria, controlese el término
que le asiste al extremo pasivo para contestar la demanda y plantear excepciones, ello sin
perjuicio de las ya esgrimidas en el escrito que antecede, obrante en el registro digital 11.

Se reconoce personeria @ MARIANA MOLINA VALENCIA, como apoderada judicial del
encartado AQUILES IGNACIO ARRIETA GOMEZ, para los fines y en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE,
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