REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE No. 110013103007-2019-00169-00

En consideracion a los reparos realizados por el apoderado judicial de la parte demandante
respecto del auto calendado 7 de octubre de 2021, a través del cual se tuvo por contestada
la demanda por la curadora ad litem de los emplazados, y se indic6 a aquellos demandados
notificados la necesidad de representacion dentro del proceso de marras a través de
apoderado judicial, este estrado, se evidencia que en el mismo, ciertamente como lo indica
el apoderado, se errd en el afio que en realidad corresponde a la emision de la providencia,
y se hizo alusion a un folio fisico que posteriormente fue corregido, haciendo uso de las
facultades conferidas por el articulo 286 del Cddigo General del Proceso, se corregira la
providencia en cuestion, de la siguiente manera:

“Los comparecientes JOSE HERNANDO RODRIGUEZ LOZANO y CARLOS
ALBERTO CAITA PENA deberan estarse a lo dispuesto en auto de fecha 21 de
agosto de 2019 (fl. 305, fl. Digital. 381), quienes deberan demostrar su derecho

de postulacion para acudir personalmente al proceso o en su defecto, deberan
otorgar poder a un abogado para su representacion, toda vez que estamos frente a
un proceso de mayor cuantia y se debe cumplir ese requisito para ejercer sus
derechos reclamados’”.

De esta manera, como consecuencia de lo anterior, no se dara curso al recurso de
reposicion y, en subsidio de apelacidn, interpuesto por el representante judicial del extremo
actor, basado justamente en la correccion realizada, por entenderse innecesario por
sustraccion de materia, dado el decaimiento del interés para recurrir.

Por secretaria, contabilicese el término que le asiste a la curadora ad litem para contestar
la demanda, sin perjuicio de tener en cuenta el escrito ya presentado o de ampliar las
precisiones realizadas en el escrito mediante el cual realizé los pronunciamientos que



considerd pertinentes frente al caso de marras, si asi lo estima, ello de conformidad con lo
precisado en el inciso tercero del auto objeto de correccion.

Finalmente, para los fines a que haya lugar, agréguese al expediente la certificacion
antecedente aportada por la parte actora.
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