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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 2022 - 0462
Encontrandose el expediente al Despacho, se considera:

El 15 de marzo de 2023, el Juzgado profirid dos (2) autos, obrantes en
los archivos 15y 16 del Cuaderno 1.

El del archivo 15 abordd el recurso de reposicion impetrado por la
encausada LA LOCOMOTORA S.A.S. contra la decision de 28 de
febrero de 2023, en donde se establecié que no seria oida hasta tanto
demostrara que habia pagado los canones que el reclamante le endilga
(archivo 12).

Tras estudiar lo sucedido, esta Judicatura acogio los argumentos de la
oponente, ya que la Corte Suprema de Justicia ha precisado que, en los
procesos de restitucion, la sancion del inciso 2° del numeral 4° del
articulo 384 del C.G.P. no puede ser aplicada si lo que se discute tiene
origen en un contrato de leasing, como ocurre en el sub-lite, motivo por
el cual, se revoco la determinacion y a renglon seguido se sefialé que:

(...) en auto de esta misma fecha se resolvera sobre la
reposicion incoada por la parte demandada en contra de la
admision de la demanda (...).

Luego, en el proveido del archivo 16 se analizo la reposicion contra el
auto admisorio.

Este interlocutorio esta conformado por 7 incisos, donde el primero es
de caracter introductorio, del 2° al 5° se expusieron las razones
netamente formales por las cuales se admitié a tramite el libelo allegado
por BANCOLOMBIA S.A.; en el 6° se hizo una aclaracion, indicando que
se trataba de un pleito de restitucion y no uno de ejecucién y finalmente
en el 7° esta la conclusiéon del Juzgado, que es de este tenor:

(...) se mantendra incélume el auto objeto de censura (...)
Después esta la parte resolutiva, compuesta de dos numerales: en el

primero se instituyd que el proveido atacado permaneceria enhiesto; y
en el segundo aparece lo siguiente:
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SEGUNDO: Por secretaria controlese el término con gue cuenta la parte
demandada para ejercer su derecho de defensa.

No obstante, esta Ultima orden se entiende sila misma se lee en sintonia
con el otro de los autos de esa fecha (el del archivo 15), en el cual quedo
definido que LA LOCOMOTORA S.A.S. tenia derecho a contestar la
demanda.

Y ello es asi porque en la parte considerativa del auto del archivo 16
nada se dijo sobre el particular.

Ahora bien, acorde con el informe rendido por la Secretaria de esta
unidad judicial (archivo 3 Cdo.3), el auto del archivo 15 que revocé el
del 28 de febrero de 2023, en lo tocante a la negativa del Juzgado en
cuanto a oir a la enjuiciada si no acreditaba el desembolso de las
mensualidades adeudadas y que anuncié que en esa misma fecha se
decidiria sobre la reposicion incoada por la parte demandada en contra
de la admision de la demanda, fue notificado en el estado No.132 de 25
de agosto pasado, asunto que fue corroborado a través del enlace que
alli figura.

ESTADO NUMERO 132 VER

FIJADO EL DIA 25/08/2023

3103
11001
001 | Ejecutive Singular | MARIA BEATRIZ MOLANO OFELIA TOVAR FONSECA VER
2019 00177
13103 _
"0 001 | ordinario CARLOS ALBERTO OBREGOZO | JOSE MARIO CONTRERAS
2022 JIMENEZ VELASQUEZ VER
00256
1100 2103
001 | Apreviado BANCOLOMBIA S.A. LA LOCOMOTORAS.AS. VER
2022
00462
11001 3193
GLORIA JANET LARA
001 | Abreviado g EDILMA PULIDO PINILLA VER
2023 CASTANEDA
00078
11001 3193
001 | Apreviado BANCO DE OCCIDENTES. A. | ANDESANO S.A.S. VER
2023
00278

Sin embargo, el otro auto emitido el 15 de marzo de 2023, que desato
la reposicion contra el proveido admisorio, fue notificado el 16 de marzo
hogafo, en el estado No.43. Veamos:




p : Rama Judicial
] 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Reptiblica de Colombia
-
ESTADO NUMERO 43 VER
FLJADO EL DIA 16/03/2023
1o 3%
g 2 MARIA DEL CARMEN
01 inari A cA VER
15 Ordinaric MOEOLLON DE ESFITIA LUIS MARIA MAYORGA VER
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11001 3108 ?
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001 | grdinario LUIS ERNESTO MUROZ “:’H_"_'_ET:ODH'GLE‘ Munoz
23 ponss '
11001 3;.013
91| ordinaria MAERSK COLOMEIA 5.4, CHARRY TRADING SAS. VER
2013 go316
[ 3103 .
o gy e CARLOS YESIDBARBOSA | GILBERTO CASTANEDA
Ejecutivo Singular = .
2019 CARRENO VASQUEZ VER
00366
[ 31103
O 001 | guinarie JONH ALEXANDER FLORIAN | JULIAN ANDRES FLORIAN
2019 PENA HERRERA VER
00461
110m| 3103
0 . - SE I IBIA
oot |Especizl De WILLIAM WALTEROS 5aENZ | JOSE IBNACIC RUBIAND
2019 Pertenencia PULIDOD VER
0056%
1o 319
g 0 DSCAR JAIME RAMIREZ
00T | Ejecutive Singulsr | JAIME RODRIGUEZ ALARCON |00 o
2020 gpqa4
R EETEE
00 00 | guginario ANA PATRICIA LUNA GLORIA MARLEN MORENO
2020 BERMUDEZ VALBUENA VER
00374
IR EETEE
MO0 4y |Eecutivecon | MANUEL GERMAN PINEDA | MARIA HELENA RUBIO
Titule Hipotecario | PEREZ SIERRA VER
B8 g5
110m| 3103
0| pbreviado LUZ MARINA SANCHEZ JORGE AND_BES LINARES
7022 SALGADO VER
00076
1o 319
g 0 COMSORCIO EXPANSION
091 | Eecutive Singulzr | PLINCO 5.4 PTARSALITRE VER
2022 ARSA VER
00143
[ 3103 .
00 00 | guginario CARLOS ALBERTO OBREGOZO | JOSE MARID CONTRERAS
2022 JIMENEZ VELASQUEZ VER
00256
1001| 31 93
00T | abrevizds BANCOLOMBIAS.A L4 LOCOMOTORA S.AS. VER
922} noasa

Igualmente, alli figura el link de acceso al texto.

Llegados a este punto, conviene recordar el inciso 2° del numeral 8° del
articulo 133 del C.G.P., segun el cual:

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado
de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cédigo.
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Desde esta perspectiva y pese a que la Secretaria intenté enmendar el
error, publicando el 25 de agosto el auto de 15 de marzo de 2023, le
asiste razén a la impugnante en cuanto a la nulidad alegada por la
ausencia de notificacion oportuna del resefiado interlocutorio, pues el
yerro en menciéon implicé una falta de congruencia de las dos
decisiones, estrechamente relacionadas entre si, que en ultimas pudo
haber generado confusion en los intervinientes dentro de esta cuestion,
particularmente en la convocada, por lo que se tomara el correctivo de
rigor, declarando la nulidad desde que se zanjo0 la instancia, con miras
a que la empresa LA LOCOMOTORA S.A.S. cuente con las garantias a
su favor para contestar la demanda, sin ningun tipo de equivocos.

Sin mas elucubraciones por superfluas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a partir de la providencia
de 12 de mayo de 2023 -inclusive- (archivo 19 Cdo.1), advirtiendose
desde ya, que las pruebas aportadas con antelacién conservan validez.

2.- INFORMARLE a la sociedad LA LOCOMOTORA S.AS., que
dispone de veinte (20) dias para contestar la demanda instaurada en su
contra por BANCOLOMBIA S.A,, los cuales empezaran a contarse tras
este proveido.

3.- Secretaria: VERIFIQUE el cumplimiento de la orden precedente y
preste mucha atencién a la hora de publicar esta determinacién en el
estado correspondiente.

4.- Por sustraccion de materia, NO HAY LUGAR a referirse a la
aclaracion deprecada por la encartada, porque lo concerniente al punto
de su interés ya ha sido definido lineas arriba (archivo 31 Cdo.1).

Notifiquese,
e |
‘ M ’A\D‘\)\’VW'\'\

GAMAL MOHAMMAND OTHMAN ATSHAN RUBIANO
JUEZ
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