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Ref.: 2019- 0461

Para resolver el recurso de reposicion (y en subsidio apelacion) incoado por
el sefior apoderado de los demandados Lilian Herrera Valencia y Julian
Andrés Florian Herrera, corresponde precisar que si bien el articulo 121 del
Codigo General del Proceso, prevé que vencido el término de un afio (1) para
proferir sentencia, el Juez perderd competencia, lo cierto es que aquella
norma también faculta al Juez cognoscente para prorrogar el término de
duracién por el término de seis (6) meses.

Ahora bien, no es que el despacho no haya resuelto la solicitud de pérdida de
competencia, por el contrario, el despacho la resolvio de forma desfavorable,
pues, decidid prorrogar el término para proferir sentencia.

Pues bien, aunque la norma en mencién sefala que vencido el término el
funcionario perdera competencia, y el censor considera que con posterioridad
al momento en que se perdio la competencia el despacho no puede efectuar
ninguna actuacion so pena de ser invalidadas, lo cierto es que en este caso
la parte convocada solicitd la pérdida de competencia y no la nulidad de las
actuaciones.

En todo caso, aunque el término del afio vencié el 12 de enero de esta
anualidad, lo cierto es que ello no obedece a la desidia del despacho, pues
desde el 12 de enero de 2022, fecha en que se produjo la notificacion del
ultimo demandado, se han desarrollado diferentes audiencias, y lo que no
permitié emitir la sentencia dentro del término fue la practica de pruebas y la
imposibilidad de recibir algunos de los testimonios decretados en busca de la
verdad en este proceso. No se puede pasar por alto que la no comparecencia
de la Sefiora Clemencia Florian Sanchez es lo que ha retrasado el presente
proceso. Tampoco se puede pasar por alto la complejidad del asunto y el
namero plural de personas que integra la litis.

De manera que, este despacho en virtud del principio de conservacion de los
actos procesales, efectud la prérroga del proceso, para evitar precisamente
la paralisis del mismo, pues la decisiéon de fondo se encuentra ad-portas de
su proferimiento y declarar la pérdida de competencia en este momento
implicaria desconocer precisamente los términos razonables para emitir
sentencia e impartir justicia a las partes.
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En efecto, lo pretendido por la parte demandada es entorpecer el tramite,
pues ya se tiene fecha para agotar la audiencia de instruccion vy fallo, y el
traslado del expediente a otra sede judicial, implica la mora en la resolucion
del asunto, de ahi que este despacho mantendrd incélume la decision
reprochada.

Asi mismo, el auto censurado resolvié una solicitud de declaracion de falta de
competencia, efectud la prérroga del término para emitir sentenciay fijé fecha
para continuar la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P., luego,
ninguna de esas decisiones se encuentra enlistada en el articulo 321 del
Cddigo General del Proceso, como apelable y ninguna otra norma especial
contempla la apelabilidad de esas decisiones, por lo que no se concedera la
alzada subsidiaria.

El apoderado recurrente no puede pasar por alto que el articulo 121 del
Caodigo General del Proceso establece que el auto que prorroga el término de
duracion del proceso NO es recurrible.

Por lo anterior, el Juzgado dispone:

PRIMERO: NO REPONER el auto recurrido.

SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso subsidiario de apelacion, por
ser improcedente.
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