REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020 00321 00

PROCESO Verbal -R.C.E.-

DEMANDANTES Jhon Vairo Acosta Zapata y otras

DEMANDADOS Bellanita de Transportes S.A. y otros

INSTANCIA Primera Instancia

PROVIDENCIA Auto Interlocutorio N° 59 6

TEMAS Y SUBTEMAS |Se dio cumplimiento a los preceptos de demanda en forma
DECISION Admite demanda

1. ASUNTO A TRATAR

Admite demanda.

2. CONSIDERACIONES

Conoce esta oficina judicial de esta demanda verbal, Responsabilidad Civil
Extracontractual, que promueven los sefiores JHON VAIRO ACOSTA ZAPATA,
LILIANA MARIA VASQUEZ RAMIREZ, MARIA ALEJANDRA ACOSTA VASQUEZ y LUISA
FERNANDA ACOSTA VASQUEZ, en contra de las sociedades BELLANITA DE
TRANSPORTES S. A., SBS SEGUROS S. A., los sefiores RAFAEL ANGEL TOBON SERNA
y LUIS OMAR SANCHEZ MARTINEZ, la cual se inadmitié por auto del 4 del corriente

mes y afo.

Al haberse cumplido por los demandantes con los requisitos exigidos, se observa
que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82, 368, 151, 590,
siguientes y concordantes del Cédigo General del Proceso, ademas los accionantes
solicitan amparo de pobreza y medidas cautelares que cumplen con las normas

establecidas para ello.
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3. DECISION

Por lo antes expuesto, el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

12.) ADMITIR la demanda verbal, Responsabilidad Civil Extracontractual,
promovida por los sefiores JHON VAIRO ACOSTA ZAPATA, LILIANA MARIA VASQUEZ
RAMIREZ, MARIA ALEJANDRA ACOSTA VASQUEZ y LUISA FERNANDA ACOSTA
VASQUEZ en contra de las sociedades BELLANITA DE TRANSPORTES S. A., SBS
SEGUROS S. A., los sefiores RAFAEL ANGEL TOBON SERNA y LUIS OMAR SANCHEZ
MARTINEZ.

22.) Notifiquese el contenido del presente auto a los demandados sociedades
BELLANITA DE TRANSPORTES S. A., SBS SEGUROS S. A., los sefiores RAFAEL ANGEL
TOBON SERNA y LUIS OMAR SANCHEZ MARTINEZ, en la forma dispuesta por el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020 y cdrraseles traslado por el término de veinte

(20) dias, tal y como lo preceptua el articulo 369 del Cédigo General del Proceso.

32.) Tal y como lo requieren los demandantes, como la solicitud relne los
requisitos de los articulos 151 y 152 de la norma procesal citada, se les CONCEDE
el AMPARO DE POBREZA, gozando los amparados de los beneficios conferidos en
el inciso 1° del articulo 154 ibidem, sin que haya necesidad de designarles

apoderado, habida cuenta que ya lo nombraron.

42) En virtud de lo anterior, tal y como lo prevé el literal b), numeral 1°, del
articulo 590 del Cédigo General del Proceso, se DECRETA LA INSCRIPCION DE LA
DEMANDA en el establecimiento de comercio propiedad de la sociedad
codemandada SBS SEGUROS S. A. con Nit. 860037707-9. Oficiese a la Camara de

Comercio de Medellin.



52.) En la forma prevista por los articulos 74 y 75 de la norma antedicha, se
reconoce personeria a los Dres. HUGO ALEJANDRO VASQUEZ GALLON, como
apoderado principal, y PAUL ESTEBAN HERNANDEZ, como abogado suplente, para
representar a los demandantes amparados por pobre, en los términos y para los

efectos contenidos en el poder a ellos conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F.M.



JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO N° 05001-31-03-012-2020-00338-00
PROCESO Accién Popular

ACCIONANTE Johan Gallego

DEMANDADO BANCOLOMBIA S.A.

INSTANCIA Primera Instancia

PROVIDENCIA Auto Interlocutorio N° 97 4
TEMAS Y SUBTEMAS |Exige cumplir requisitos
DECISION Inadmite Accién Popular

En la presente ACCION POPULAR incoada por el sefior JOHAN GALLEGO OSORIO en
contra de BANCOLOMBIA S. A., por auto del 23 de noviembre hogafio el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Pereira (Risaralda) procedié a su rechazo aduciendo
falta de competencia, porque el domicilio de la entidad crediticia accionada es en
Medellin, correspondiéndole a esta dependencia judicial el conocimiento de la
misma ante el reparto efectuado en la oficina de apoyo judicial, por lo que se

asumira este juicio.

Ahora, como es deber del juez estudiar la presente accidn constitucional para
establecer la procedibilidad de su admisidon, se deben cumplir los siguientes

requisitos:

1. Verificando la direccion anotada por el accionante, sobre el lugar de
vulneracidon de derechos y que es objeto de la presente accién popular, carrera
64C N° 78 - 580, se observa que en dicha direccidn no funciona una sucursal
bancaria de Bancolombia, sino un corresponsal bancario de dicho sujeto; por lo
tanto, aclarard tal situacién y allegard el respectivo certificado mercantil donde

conste la ubicacidn exacta del sitio de la posible vulneraciéon de derechos.



2. lgualmente se aportard certificado mercantil donde conste la ubicacidon exacta
del sitio de la posible vulneraciéon de derechos, para la sucursal bancaria ubicada

en la carrera 66B N° 34 A - 76.

3. Se deberd aportar el certificado de libertad y tradicién del inmueble en donde
funcionan las sucursales bancarias accionadas, a fin de establecer la titularidad
del dominio del bien inmueble objeto de la accién, para dar cumplimiento a lo

establecido en el inciso 22 del articulo 18 de la Ley 472/1998.

4. Con el fin de determinar la competencia de esta dependencia en el tramite de
la accién popular y de conformidad con lo preceptuado en el art. 16 de la ley 472
de 1998 que seiala: “Serd competente el juez del lugar de ocurrencia de los hechos

4

o el del domicilio del demandado a eleccion del actor popular.” Sefialara

nuevamente de forma clara, tanto el lugar de ocurrencia de los hechos como el
domicilio del banco accionado, y elegird el que considere competente, ya que es

al actor popular a quién le corresponde elegir y no al juez remitente.

5. Para dar cumplimiento al inciso 2° del articulo 85 ibidem, se debe allegar el
certificado de existencia y representacidn legal de la entidad crediticia accionada,
en donde conste el nombre del representante legal y la direccién en donde recibe

notificaciones.

6. Se servird indicar de manera clara una direccion de correo electrénico en la que
puedan realizarse las notificaciones en su calidad de accionante, tal como lo indica
el numeral 10 del articulo 82 de la ley 1564 de 2012, en armonia con el articulo

8° del Decreto 806 de 2020.

7. Asi mismo, de conformidad con el articulo 6° del Decreto Legislativo 806 de
2020, al momento de presentar escrito de subsanacién de esta accidn
constitucional, deberd acreditar, haber enviado a al banco accionado, copia de
dicho escrito y sus anexos, como también, copia de la demanda inicialmente

presentada y sus anexos. De no conocerse el canal digital de la parte accionada,



deberd acreditar el envio fisico de los anteriores documentos por correo

certificado.

8. Para efectos de una mayor claridad, deberd allegar nuevamente la demanda
constitucional, integrando los requisitos exigidos, de tal forma que permitan

concretar el derecho de defensa y contradiccidn.

Del memorial cumpliendo los requisitos exigidos, se allegard copia para el traslado
a la entidad crediticia accionada y el archivo del juzgado tal y como lo exige el
inciso 42 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

12.) INADMITIR esta acciéon popular instaurada por el sefior JOHAN GALLEGO
OSORIO, en contra de BANCOLOMBIA S.A.

22.) De conformidad con lo establecido en el articulo 20, inciso 22 de la Ley 472
de 1998, se le concede al accionante un término de tres (3) dias para subsanar los

defectos anotados, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020 00282 00
PROCESO Ejecutivo —Hipotecario-

DEMANDANTES |Arley de Jesus Carmona Castrillén y otra

DEMANDADO Leyton Urrego Durango

PROVIDENCIA Auto de Sustanciacién
DECISION En conocimiento embargo y requiere demandantes

Se adelanta en esta dependencia judicial la presente demanda EJECUTIVA
HIPOTECARIA incoada por los sefiores ARLEY DE JESUS CARMONA CASTRILLON vy
MARIA ELENA CASTRILLON HERNANDEZ, en contra del sefior LEYTON URREGO
DURANGO, en donde por auto del 29 de octubre hogafio, se libr6 mandamiento de
pago y decretd el embargo del bien inmueble dado en garantia hipotecaria, para
lo cual se librdé el oficio 880 a la oficina de registro de instrumentos publicos de

Medellin, zona sur.

Como en el escrito que antecede la oficina de registro aporta la constancia de
haber inscrito el embargo comunicado en el oficio referido, se pone en
conocimiento de los demandantes, y previo a ordenar el secuestro previsto en el
articulo 601 del Cdédigo General del Proceso, se requiere a la parte actora, aporte
el folio de matricula inmobiliaria 001-719165, debidamente actualizado y en

donde conste el embargo correctamente registrado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020 00343 00

PROCESO Ejecutivo — Prendario -

DEMANDANTE Makrovehiculos MJV S.A.S.

DEMANDADO Juan Pablo Vélez

INSTANCIA Primera instancia

PROVIDENCIA Auto interlocutorio N° 977

TEMAS Y SUBTEMAS |No se cumple con los preceptos de demanda en forma
DECISION Inadmite demanda

1. ASUNTO A TRATAR
Inadmite demanda.
2. CONSIDERACIONES

Del reparto de la oficina judicial, correspondié conocer a esta dependencia judicial la
presente demanda ejecutiva con titulo prendario, incoada por la sociedad
MAKROVEHICULOS MJV S.A.S. a través de su representante legal y por intermedio de
apoderado judicial idéneo, en contra del sefior JUAN PABLO VELEZ para el cumplimiento
de las obligaciones contenidas en el titulo valor —pagaré- suscrito a favor de la

demandante.

Ahora encontrdandose a despacho, como es deber del juez estudiar el libelo
demandatorio y sus anexos para decidir si ésta cumple con todos los preceptos o si por
el contrario es viable o no su admisién, se encuentra que conforme al articulo 82 del
Cédigo General del Proceso, es procedente su INADMISION para que se cumplan los

siguientes requisitos y se corrija en debida forma:

1. Debera dar aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 82, numeral 42 idem, que indica:

4°. “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad”.



Como los hechos son el soporte de las pretensiones, en el literal b) de la pretensidn
primera se dice que el demandado adeuda la suma de $3.513.756,00 m. |. por intereses
corrientes, pretendiendo le sean reconocidos, sin precisar sobre qué capital se
liguidaron, encontrdndose la misma sin soporte factico. Es por ello que se deberd hacer

claridad sobre este aspecto.

2. Indicard coémo se pactd el pago del valor adeudado a la sociedad demandada, y si era
por instalamentos, cual es el valor mensual de cada cuota y cuantas se alcanzaron a

pagar por el deudor.

3. Para la legitimacién en la causa por pasiva, se aportara el certificado de la secretaria
de movilidad en donde se encuentren inscritos los vehiculos de placas WDX 878, STB

910, SMU 560 y STU 602 en el que se acredite la propiedad de los mismos.

4. lgualmente dird, mediante qué medio de prueba se pretende demostrar el valor

comercial de cada uno de los vehiculos que se dice son propiedad del demandado.

5. Se debera allegar el poder que debe cumplir las exigencias del articulo 74 ibidem
que indica: “En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identificados”; ademds, dard cumplimiento a lo sefialado en el inciso 2°
articulo 5° del Decreto 806 de 2020, mismo que se dirigird a esta dependencia judicial,

sin que pueda confundirse con otro.

6. Deberd explicar a este despacho, las razones por las cuales se afirma que el domicilio
del demandado es la ciudad de Medellin, si en los contratos de prenda sin tenencia por
éste suscritos, se afirma que su domicilio es el municipio de Itagli, Antioquia, amén
que la direccién por éste aportada, en ninguna parte dice que es en la ciudad de

Medellin.

Se le pone de presente desde ya al apoderado, el deber de obrar con lealtad, de ahi
qgue sus manifestaciones serdn valoradas bajo los postulados de la buena fe, pero, de
constatarse que se ha faltado a la verdad para alterar la competencia en forma

injustificada, se tomardn las decisiones que correspondan frente a dicho obrar.



7. Tal y como lo dispone el articulo 85 de la norma procesal vigente, aportara el

certificado de existencia y representacién legal de la sociedad demandante.

8. En el acdpite de anexos, se dice que se aportan los recibos del historial de los
vehiculos propiedad del demandado y del formulario de registro de la garantia

mobiliaria, pero no se allegan, debiéndose aportar los mismos.

9. Asi mismo, de conformidad con el articulo 6° del Decreto Legislativo 806 de 2020, al
momento de presentar escrito de subsanaciéon de la demanda, deberd acreditar, haber
enviado al demandado, copia de dicho escrito y sus anexos, como también, copia de la
demanda inicialmente presentada y sus anexos. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, deberd acreditar el envio fisico de los anteriores documentos por

correo certificado.

Para efectos de una mayor claridad, debera allegar nuevamente la demanda integrando
los requisitos exigidos, de tal forma que permitan concretar el derecho de defensa y

contradiccidn.

Ahora bien, como el inciso 392, numeral 12 del articulo 90 del Cdédigo General del

Proceso, establece que el Juez declarard inadmisible la demanda mediante auto no

susceptible de recursos cuando no reldna los requisitos formales, y concederd a la parte

demandante el término de cinco (5) dias con el fin que subsane los defectos de los

cuales adolece, es que se inadmitira éstay se concederd el término alli establecido.

DECISION

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA,

3.RESUELVE:



12.) INADMITIR la presente demanda ejecutiva con titulo prendario incoada por la
sociedad MAKROVEHICULOS MJV S.A.S., en contra del sefior JUAN PABLO VELEZ, por lo

anteriormente expuesto.

22.) CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacion por estados de este proveido, para que corrija los
defectos de los cuales adolece la demanda, so pena de rechazo, tal y como lo establece

el inciso 22 del numeral 72 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

32.) Para el cumplimiento de los requisitos exigidos en esta providencia, la parte actora
deberd dar cumplimiento a lo establecido en el inciso 4° del articulo 6° del Decreto

Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F. M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2019-00022 00
PROCESO: Ejecutivo —Hipotecario-
DEMANDANTE: |Inversiones y Negocios Ay S S.A.S.
DEMANDADA: |Constructora del Norte de Bello S.A.S.
PROVIDENCIA: |Auto de Sustanciacién

DECISION: Reitera requerimiento y aclaracion

En esta dependencia judicial se adelanta este proceso ejecutivo con titulo
hipotecario promovido por la sociedad INVERSIONES Y NEGOCIOS A. Y S. S. A. S,
en contra de la sociedad CONSTRUCTORA DEL NORTE DE BELLO S. A. S. con Nit.
900.586.722-9, representada legalmente por el sefior JORGE WILSSON PATINO
TORO, y de la sefiora CRIS VALERIN QUIROZ CASTANO, para el cual se recibié de la
Secretaria de Gestion y Control Territorial del municipio de Medellin,
comunicacion N° 202030423664 del 24 de noviembre del corriente afio, en donde
informa que mediante la Resolucién N° 202050060564 del 14 de octubre de 2020,
la Subsecretaria de Control Urbanistico del municipio de Medellin ordend la toma

de posesion de los negocios, bienes y haberes de la sociedad CONSTRUCTORA

INVERNORTE S.A.S., con Nit. 900.296.839 al incurrir en las causales 1, 3, 4,5y 6

del articulo 12 de la Ley 66 de 1968.

El Despacho, al observar que la sociedad intervenida por el municipio de Medellin
es diferente a la demandada en el proceso de la referencia, por auto del 7 del
discorriente mes y aio requirid al ente gubernamental del orden municipal para
que aclarara su solicitud y proceder asi a dar cumplimiento a lo dispuesto en el

articulo 70 de la Ley 1116 de 2006.

Ahora, mediante el oficio 202030457595 del 14 de los corrientes, el Subsecretario
de Control Urbanistico adscrito a la Secretaria de Gestidon y Control Territorial del
municipio de Medellin, reitera la solicitud de enviar dentro de los diez (10) dias
siguientes al recibo de la comunicaciéon los procesos ejecutivos que se estén
adelantando en contra de la sociedad “CONSTRUCTORA INVERNORTE S.A.S., con
Nit. 900.296.839” al agente especial HECTOR ALIRIO PELAEZ GOMEZ al correo

aeinvernorte@gmail.com, para ser incorporados al tramite previsto en los

articulos 20y 70 de la Ley 116 de 2006.


mailto:aeinvernorte@gmail.com

Pero esta oficina judicial requiere nuevamente al Subsecretario de Control
Urbanistico de la Secretaria de Gestiéon y Control Territorial del municipio de
Medellin, para que aclare su solicitud de remitir al agente especial los procesos
ejecutivos adelantados en contra de la sociedad “CONSTRUCTORA INVERNORTE
S.A.S., con Nit. 900.296.839”, esto, debido a que en este Despacho Judicial la
demandada es la sociedad “CONSTRUCTORA DEL NORTE DE BELLO S.A.S. con Nit.

900.586.722-9” representada legalmente por el sefior JORGE WILSSON PATINO

TORO, pudiéndose colegir, que son dos (2) personas juridicas completamente
distintas y que aqui, en contra de la sociedad por ellos intervenida, no se adelanta

accion ejecutiva alguna.

Remitase por Secretaria al correo aeinvernorte@gmail.com, copia de este

proveido con el fin de notificarles la presente decisidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIO CESAR GOMEZ MEIJIA
JUEZ

F.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020 00306 00

PROCESO Verbal —Responsabilidad Civil Extracontractual Médica-
DEMANDANTES |Daniel Moisés Madrid Castafieda y otros

DEMANDADOS Coomeva EPS, Fundacién Soma, Juan Rafael Mejia Botero
INSTANCIA Primera Instancia

PROVIDENCIA Auto Interlocutorio N° 9 7 8

DECISION Aclara auto admisorio, ordena notificar

1. ASUNTO A TRATAR
Aclara auto admisorio, ordena notificar.

2. CONSIDERACIONES

Conoce este despacho de la presente demanda verbal - Responsabilidad Civil
Extracontractual Médica -, incoada por los sefiores DANIEL MOISES MADRID
CASTANEDA, MAGNOLIA DE JESUS CASTANEDA, PEDRO ELOY MADRID CASTANEDA,
SEMIDA ESTHER MADRID CASTANEDA y ELIZABETH FLOREZ DIAZ, en contra de las
sociedades COOMEVA EPS, FUNDACION SOMA vy el sefior JUAN RAFAEL MEJIA

BOTERO la cual se admitidé por auto del 4 del corriente mes y afio.

En el escrito que precede, el apoderado de los demandantes interpone recurso de
reposicion en contra del auto admisorio aludido, ya que no se tuvo en cuenta en
cuenta a los demandantes que los menores DANIELO MADRID BRAVO y YAROL
MADRID BRAVO, son representados legalmente por su padre, el sefior DANIEL
MOISES MADRID CASTANEDAD, y el joven MELQUISIDEC MADRID CASTANEDA,
quien por ser mayor de edad le otorgd poder, por lo que solicita se reponga el

referido auto y se aclare en tal sentido.

Observa el despacho que por error involuntario se pasé por alto incluir en el auto
admisorio las personas referidas, por lo que ahora de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 285 del cédigo general del proceso, accedera
a la solicitud, pero no como un recurso de reposicidon sino como una aclaracidn
qgue asi se ha deprecado e indicard que los menores DANIELO y YAROL MADRID
BRAVO, son parte demandante y estdn representados por su padre DANIEL MOISES
MADRID CASTANEDAD y el joven MELQUISIDEC MADRID CASTANEDA, quien otorgé
poder al apoderado que presenta la demanda, es igualmente integrante de la

parte demandante.

3. DECISION
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Por lo antes expuesto, el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

12.) ACLARAR el auto admisorio de esta demanda verbal -Responsabilidad Civil
Extracontractual-, en el sentido de indicar que ademads de las personas indicadas
en el auto admisorio proferido el 4 de diciembre de 2020, la misma estd incoada
por el sefior DANIEL MOISES MADRID CASTANEDA, quien actla en causa propia y
en representacién de sus hijos menores DANIELO y YAROL MADRID BRAVO y el
sefior MELQUISIDEC MADRID CASTANEDA.

22.) Notifiquese el contenido del presente auto conjuntamente con el admisorio
fechado el 4 del corriente mes y afio a los demandados, en la forma dispuesta por
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 y cérraseles traslado por el término de
veinte (20) dias, tal y como lo preceptua el articulo 369 del Codigo General del

Proceso.

32.) En los demas aspectos, el auto admisorio queda incélume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2019-00629 00

PROCESO Verbal —Acciéon Pauliana-

DEMANDANTE |Corporacién Navarro & Cia. S.A.S.

DEMANDADAS |Corporacidén Laja S.A.S. y otra

PROVIDENCIA |Auto de Sustanciacidn

DECISION En conocimiento repuesta a oficio, agrega correos para audiencia

En la presente demanda verbal —Accion Pauliana-, incoada por la sociedad
Corporacién Navarro & Cia. S.A.S., en contra de la sociedad Corporacién Laja S.A.S.
y la sefiora Maria Vanesa Lara Cabrera, por auto del 19 de noviembre del corriente
afio, se accedié a decretar la inscripcion de la demanda en los establecimientos
de comercio SUBWAY INDEPENDENCIA con matricula mercantil 204149 y SUBWAY
LOS NARANIJOS con matricula mercantil 185552, propiedad de las demandadas.

Ahora en el escrito precedente, la Cdmara de Comercio del Aburrd Sur, da
respuesta a lo requerido en el oficio 934, indicando que se inscribié la demanda
en los citados establecimientos, misma que se pone en conocimiento de la parte

demandante para los efectos procesales subsiguientes.

También el apoderado demandante, da cumplimiento al requerimiento del
despacho en el auto de decreto de pruebas, allegando su correo electrdnico,
numero de celular al igual que el de su poderdante y los testigos que intervendran

en la referida diligencia, el que se ordena agregar al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F.M.
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JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03012 2020-00332-00

PROCESO Verbal (RCCY E)

DEMANDANTE MARIA JANETH FORNDA MAZO Y OTROS

DEMANDADO TRANSPORTES LA MAYORITARIA GUAYABAL Y CIA S.C.A. Y TROS
INSTANCIA Primera

PROVIDENCIA Auto Interlocutorio

TEMAS Y SUBTEMAS |Admite demanda

DECISION Admite demanda

1. ASUNTO A TRATAR

Admision de demanda y ordena notificar

2. CONSIDERACIONES

Fue allegada a través de la Oficina Judicial la presente demanda VERBAL (R.C. Contractual y
Extracontractual), instaurada por los sefiores MARIA JANETH FORONDA MAZO, JORGE
ALBERTO GIL GAVIRIA, MATEO GIL FORONDA, BREINER GIL FORONDA, CINDY MARIANA
VASQUEZ FORONDA y SOFIA MARTINEZ VASQUEZ en contra de OSWALDO MILAC CASELLAR
ARRIETA, con C.C. 70.543.417, VICTOR MANUEL JIMENEZ GIRALDO, con C.C. 3.493.270,
TRANSPORTES LA MAYORITARIA GUAYABAL Y CIA. S.C.A. con NIT. 890.912.596-0 y de la
Aseguradora AIG SEGURQOS, ahora S.B.S. SEGUROS COLOMBIA S. A., con NIT. 860.037.707-9.

Por lo anterior, advirtiendo que relne a cabalidad los requisitos de los articulos 82 y

siguientes y 368 del C. General del Proceso, se admitird la demanda.

3. DECISION

Por lo tanto, el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

1°2.) Se admite la demanda VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL instaurada por MARIA JANETH FORONDA MAZO, con C. C. 43.110.767,
JORGE ALBERTO GIL GAVIRIA, con C. C. 71.210.642, MATEO GIL FORONDA, con C. C.
1.033.487.245, BREINER GIL FORONDA, con C. C. 1.033.487.245, CINDY MARIANA VASQUEZ
FORONDA, con C. C. 1.035.232.4398 y SOFfA MARTINEZ VASQUEZ, con C. C. 1.013.356.102,
en contra de OSWALDO MILAC CASELLAR ARRIETA, con C. C. 70.543.417, VICTOR MANUEL
JIMENEZ GIRALDO con C.C. 3.493.270, TRANSPORTES LA MAYORITARIA GUAYABAL Y CiA S. C.



A., con NIT. 890.912.596-0, y de la Aseguradora AIG SEGUROS, ahora S. B. S. SEGUROS
COLOMBIA S. A., con NIT. 860.037.707-9.

22.) Se ordena dar traslado a la parte demandada por el término de veinte (20) dias, para que

la contesten por intermedio de abogado titulado, si a bien lo tienen.

32.) Para representar a la parte demandante, se le reconoce personeria al Dr. ESTEBAN

AGUIRRE HENAO, abogado inscrito y en ejercicio con T. P. 164.718 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, dieciséis (16) de Diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00341-00
PROCESO Verbal Restitucion de Inmueble. Leasing
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S. A.

DEMANDADOS YAN CAMILO VERGARA GALLO
INSTANCIA Primera

PROVIDENCIA Auto Interlocutorio
TEMAS Y SUBTEMAS |Admite demanda

DECISION Admite demanda y ordena notificar

1. ASUNTO A TRATAR

Admision de demanda y ordena notificar

2. CONSIDERACIONES

Fue presentada en este Despacho Judicial demanda Verbal de Restitucion de
Inmueble dado en Leasing, instaurada por BANCOLOMBIA S. A., con NIT.
890.903.938-8, en contra de YAN CAMILO VERGARA GALLO, con C. C. 15.442.225,
se advierte que reune los requisitos de los articulos 82 y siguientes y 384 del C.

General del Proceso, por lo que se admitira.

3. DECISION

Por lo antes expuesto, el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN,

RESUELVE:

12.) Se admite la demanda VERBAL de Restitucion de bien inmueble dado en
Leasing o arrendamiento financiero, instaurada por BANCOLOMBIA S. A. en contra

de YAN CAMILO VERGARA GALLO.

22.) Se ordena dar traslado al demandado por el término de veinte (20) dias, para
gue la conteste por intermedio de abogado titulado (Art. 369 del C. General del

Proceso).
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32.) Se advierte al demandado que, para poder ser oido, deberda consignar los
canones adeudados desde el mes de marzo de 2019 a 6rdenes del juzgado en la
cuenta de depédsitos judiciales 050012031012 del Banco Agrario Sucursal Ciudad
Botero de Medellin, o aportar el recibo de pago hecho directamente a Ia
arrendadora; también deberd consignar los canones que se causen durante el

proceso.

42.) Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

52.) Previo a decretar la medida solicitada la parte demandante deberd prestar
caucion por la suma de NOVENTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS M. L.
($94°000.000,00), conforme al Art. 384 del C.G. del P.

62.) Para representar al demandante, se reconoce personeria al Dr. JUAN CARLOS
MEJIA NARANJO, abogado inscrito y en ejercicio con T.P. 62.670 del C. S. de la J.,
y como apoderada sustituta podrd actuar la Dra. LINA ALEXANDRA VARGAS
TABORDA, con T.P. 158.338 del C.S. de la J., advirtiendo que no podrdn actuar

simultdneamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR.



Constancia secretarial: Le informo Sefior Juez, que la Cadmara de Comercio de

Medellin dio respuesta al Oficio nimero 0923 del 17 de noviembre de
presente anualidad. Lo anterior, para los fines que se estimen pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020.

Néstor Raul Ruiz Botero.
Escribiente.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, martes quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

la

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00299-00

PROCESO Ejecutivo Singular

DEMANDANTE |HERNAN OROZCO HENAO

DEMANDADOS |RUBEN DARIO ZULUAGA GOMEZ

INSTANCIA Primera
PROVIDENCIA |Auto de sustanciacion
TEMA Pone en conocimiento respuesta oficio

Conforme a la constancia secretarial que antecede, se pone en conocimiento de

la parte demandante la respuesta al Oficio numero 0923 del 17 de noviembre de

la presente anualidad, ofrecida por la Cdmara de Comercio de Medellin.

NOTIFIQUESE

N.R.R.B.
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Constancia secretarial: Me permito informarle sefior Juez, que, mediante auto del 20
de noviembre de 2020, se libr6 mandamiento de pago dentro del presente proceso,
disponiéndose la notificacion del demandado. A la fecha, no hay constancia sobre la
notificacion de la parte pasiva, como tampoco se evidencia que se hayan realizado
solicitudes y aportado constancias de envio de notificacion digitales tendientes a la
consumacioén de la misma. Lo anterior, para los fines que se estimen pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020.

Néstor Raul Ruiz Botero
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
MEDELLIN-ANTIOQUIA
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001-31-03-012-2020-00290-00

PROCESO Ejecutivo singular

DEMANDANTE | BANCO DAVIVIENDA S. A.

DEMANDADO | EDGAR AUGUSTO RAMIREZ TORRES

PROVIDENCIA |Auto interlocutorio

DECISION Auto requiere por desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que no obra prueba sobre la practica de la notificacidon de la
demanda a la parte pasiva, o de diligencias adelantadas con tales fines, después
de proferido el auto que libré6 mandamiento de pago, esto es, el 20 de noviembre
de 2020, en atencidén a lo preceptuado en el numeral primero del articulo 317 del
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, se REQUIERE a la parte DEMANDANTE, para que
en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto,
cumpla con la carga procesal que le corresponde, esto es aporte la constancia de
constancia de la diligencia de notificacion personal al demandado EDGAR
AUGUSTO RAMIREZ TORRES.

Vencido el término sefialado por la norma legal sin que se haya cumplido con la
carga ordenada, se tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi
se declarard en providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.R.B.
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Constancia secretarial: Me permito informarle sefior Juez, que, mediante auto del 05 de
agosto de 2020, se libré6 mandamiento de pago dentro del presente proceso, disponiéndose
la notificacion del demandado. A la fecha, no hay constancia sobre la notificacién de la parte
pasiva, como tampoco se evidencia que se hayan realizado solicitudes y aportado
constancias digitales tendientes a la consumacién de la misma. Lo anterior, para los fines
que se estimen pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020.

Néstor Raul Ruiz Botero
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00163-00

PROCESO Ejecutivo Singular

DEMANDANTE | DAVIVIENDA (AECSA S.A.)

DEMANDADO |ENRIQUE DEL CARMEN ESCOBAR DE LA HOZ

INSTANCIA Primera Instancia
PROVIDENCIA |Auto sustanciacidn
TEMA Auto requiere por desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que no obra prueba sobre la practica de la notificacion de la
demanda a la parte pasiva o de diligencias adelantadas con tales fines, después de
proferido el auto que libré6 mandamiento de pago, esto es, el 05 de agosto de 2020,
en atencién a lo preceptuado en el numeral primero del Articulo 317 del CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, se REQUIERE a la parte DEMANDANTE, para que en el
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto, cumpla
con la carga procesal que le corresponde, esto es aporte la constancia de constancia
de la diligencia de notificacion personal al demandado ENRIQUE DEL CARMEN
ESCOBAR DE LA HOZ.

Vencido el término sefalado por la norma legal sin que se haya cumplido con la
carga ordenada, se tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacién y asi se
declarard en providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.R.B.
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Constancia secretarial: Me permito informarle sefor Juez, que, mediante auto del 16

de septiembre de 2020, se libr6 mandamiento de pago dentro del presente proceso,
disponiéndose la notificacién del demandado. A la fecha, no hay constancia sobre la
notificacion de la parte pasiva, como tampoco se evidencia que se hayan realizado
solicitudes y aportado constancias de envio de notificacion digitales tendientes a la
consumacién de la misma. Lo anterior, para los fines que se estimen pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020.

Néstor Raul Ruiz Botero
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
MEDELLIN-ANTIOQUIA
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001-31-03-012-2020-00175-00

PROCESO Ejecutivo singular

DEMANDANTE |BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA — BBVA
COLOMBIA

DEMANDADOS | LUIS EDILSON PARRA SILVA
PROVIDENCIA |Auto de sustanciacién
DECISION Auto requiere por desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que no obra prueba sobre la practica de la notificacién de Ia
demanda a la parte pasiva o de diligencias adelantadas con tales fines, después
de proferido el auto que libré mandamiento de pago, esto es, el 16 de septiembre
de 2020, en atencidn a lo preceptuado en el numeral primero del articulo 317 del
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, se REQUIERE a la parte DEMANDANTE, para que
en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto,
cumpla con la carga procesal que le corresponde, esto es aporte la constancia de
constancia de la diligencia de notificacién personal al demandado LUIS EDILSON
PARRA SILVA.

Vencido el término sefialado por la norma legal sin que se haya cumplido con la
carga ordenada, se tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi
se declarard en providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.R.B.



Constancia secretarial: Me permito informarle sefior Juez, que, mediante auto del 29
de octubre de 2020, se libr6 mandamiento de pago dentro del presente proceso,
disponiéndose la notificaciéon de la demandada. A la fecha, no hay constancia sobre la
notificacion de la parte pasiva, como tampoco se evidencia que se hayan realizado
solicitudes y aportado constancias de envio de notificacion digitales tendientes a la
consumacioén de la misma. Lo anterior, para los fines que se estimen pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020.

Néstor Raul Ruiz Botero.
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00275-00
PROCESO Ejecutivo Singular
DEMANDANTE [BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADOS |JAKELINE BOHORQUEZ ZAPATA

INSTANCIA Primera
PROVIDENCIA |Sustanciacion
TEMA Auto requiere por desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que no obra prueba sobre la practica de la notificacidon de la
demanda a la parte pasiva o de diligencias adelantadas con tales fines, después
de proferido el auto que libré mandamiento de pago, esto es, el 29 de octubre de
2020, en atencidn a lo preceptuado en el numeral primero del articulo 317 del
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, se REQUIERE a la parte DEMANDANTE, para que
en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacidon del presente auto,
cumpla con la carga procesal que le corresponde, esto es aporte la constancia de
constancia de la diligencia de notificacidn personal a la demandada JAKELINE
BOHORQUEZ ZAPATA.

Vencido el término sefialado por la norma legal sin que se haya cumplido con la
carga ordenada, se tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi
se declarard en providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.R.B.
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Constancia secretarial: Me permito informarle Sefior Juez, que, mediante auto del 06 de
noviembre de 2020, se requirié al Sefior Apoderado Judicial de la Sociedad demandante para
que allegara el Certificado de la Camara de Comercio de Medellin actualizado de la Sociedad
demandada, al igual que la constancia del envio de la notificacion personal a la
Codemandada Sefiora ESCILDA MARIA CAMACHO ECHENIQUE. A la fecha, no hay constancia
sobre el cumplimiento de dicha orden, como tampoco se evidencia que se hayan aportados
digitalmente tales requerimientos. Lo anterior, para los fines que se estimen pertinentes.

La anterior constancia, para los fines pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020.

Néstor Raul Ruiz Botero
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00112-00

PROCESO Ejecutivo Singular

DEMANDANTE |[BANCOLOMBIA S. A.

DEMANDADO |LABORATORIOS DE MEDELLIN S.A.S. y ESCILDA MARIA CAMACHO

ECHENIQUE
INSTANCIA Primera Instancia
PROVIDENCIA |Auto sustanciacidén
TEMA Requiere por desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que la Sociedad demandante a través de su apoderado judicial,
no ha dado cumplimiento al requerimiento hecho por este Despacho, mediante auto
del 6 de noviembre de la presente anualidad, y en atencién a lo preceptuado en el
numeral primero del articulo 317 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO, se REQUIERE
NUEVAMENTE a la parte DEMANDANTE, para que en el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion del presente auto, cumpla con la carga procesal que le
corresponde, esto es, aporte el Certificado de Existencia y Representacién Legal de
la sociedad LABORATORIOS DE MEDELLIN S.A.S. actualizado y la constancia de la
diligencia de notificacién personal remitida a la demandado ESCILDA MARIA
CAMACHO ECHENIQUE.

Vencido el término sefialado por la norma legal sin que se haya cumplido con la
carga ordenada, se tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi
se declarard en providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRRB
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Constancia secretarial: Me permito informarle sefior Juez, que, mediante auto del 17

de noviembre de 2020, se libré6 mandamiento de pago dentro del presente proceso,
disponiéndose la notificacion del demandado. A la fecha, no hay constancia sobre la
notificacion de la parte pasiva, como tampoco se evidencia que se hayan realizado
solicitudes y aportado constancias de envio de notificacion digitales tendientes a la
consumacioén de la misma. Lo anterior, para los fines que se estimen pertinentes.

Medellin, 15 de diciembre de 2020

NESTOR RAUL RUIZ BOTERO
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, martes quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00299-00

PROCESO Ejecutivo Singular

DEMANDANTE |HERNAN OROZCO HENAO

DEMANDADOS |RUBEN DARIO ZULUAGA GOMEZ

INSTANCIA Primera
PROVIDENCIA |Auto de sustanciacidon
TEMA Auto requiere por desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que no obra prueba sobre la practica de la notificacién de la
demanda a la parte pasiva o de diligencias adelantadas con tales fines, después
de proferido el auto que libré6 mandamiento de pago, esto es, el 17 de noviembre
de 2020, en atencidén a lo preceptuado en el numeral primero del articulo 317 del
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, se REQUIERE a la parte DEMANDANTE, para que
en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto,
cumpla con la carga procesal que le corresponde, esto es aporte la constancia de
constancia de la diligencia de notificacién personal al demandado RUBEN DARIO

ZULUAGA GOMEZ.
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Vencido el término sefialado por la norma legal sin que se haya cumplido con la
carga ordenada, se tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi

se declarara en providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.R.B.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de Diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO No. |050014003027201700988-01

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE MIGUEL ANGEL SANTACRUZ OBANDO

DEMANDADA RODRIGO VESGA GOMEZ Y O.

INSTANCIA Segunda

PROVIDENCIA Auto sustanciacion

Examinado el expediente, en aras de realiza el estudio de admisibilidad del
recurso de alzada, se advierte que no fue remitido el audio o video de la

audiencia donde fue proferida la sentencia.

Asi las cosas, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 325 del Cédigo
General del Proceso y como quiera que se hace imposible realizar el estudio de
admisibilidad del recurso de apelacidon, sin la sentencia, se devolvera el
expediente al juzgado de origen, para que se sirvan enviar el AUDIO O VIDEO
donde conste la audiencia, o el Link donde se pueda visualizar correctamente la

misma.

NOTIFIQUESE

MR.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
MEDELLIN-ANTIOQUIA
Medellin, miércoles dieciséis (16) de diciembre dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001-31-03-012-2020-00347-00
PROCESO Ejecutivo singular

DEMANDANTE |CARLOS MARIO DE JESUS VEGA CUARTAS
DEMANDADO | JUAN CAMILO USQUIANO MEDINA
PROVIDENCIA |Auto interlocutorio nro.0595

DECISION Inadmite demanda ejecutiva

Sometida la presente demanda a estudio de admisibilidad conforme al Articulo
82 del Cédigo General del Proceso y siguientes, en concordancia con las medidas
transitorias establecidas por el Decreto 806 de 2020, se advierte que la misma

adolece de las siguientes falencias:

1. Se aportard nuevo poder en el que se indique de manera precisa las
facultades que el demandante otorga a la apoderada. Lo anterior, por cuanto el
aportado con la demanda no hace expresidon o referencia alguna sobre el objeto

de la demanda que se presenta, ni las pretensiones del mismo.

2. Se aclarard el hecho primero de la demanda y el aparte inicial del acapite de
las pretensiones, en el sentido de precisar a nombre de quién debe librarse el
mandamiento ejecutivo. Esto es, a favor del demandante CARLOS MARIO DE
JESUS VEGA CUARTAS o a favor de la apoderada judicial del demandante. Lo
anterior, por cuanto de la redaccidn del hecho que se solicita aclarar y de la
parte inicial de las pretensiones y su confrontacién con el poder otorgado y con
el titulo valor base de recaudo, se lee no existir endoso en procuraciéon que

faculte a la apoderada para solicitar que la orden de apremio se libre a su favor.

3. Se sefialara la fecha exacta a partir de la cual se deben los intereses de plazo
a fin de dar aplicacién a la clausula aceleratoria, toda vez que, aunque en el
hecho tercero del libelo introductor se anuncia que el plazo para el pago del
titulo valor se encuentra vencido, tal afirmacion no coincide con el texto del

mismo, pues del pagaré se lee que su fecha de vencimiento es mayo 17 de 2021.

4. Se determinard si el valor del Pagaré base de recaudo es de $400°000.000,00,

o $300°000.000,00. Ello, por cuanto en el encabezado del Pagaré se lee que su
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valor es de $400°000.000,00, y en el parrafo PRIMERO-OBJETO- del mismo, se lee
que su monto es de $300°000.000,00.

5. La Sefiora ELIZABETH ZAPATA SUAREZ deberd acreditar su calidad de Abogada
para representar judicialmente en este proceso al sefior CARLOS MARIO DE
JESUS VEGA CUARTAS. Lo anterior, por cuanto no se indica ni en el poder
otorgado ni en el escrito demandatorio ostentar la calidad de Abogada inscrita
ante el Consejo Superior de la Judicatura, como tampoco se hace mencién al

nimero de tarjeta profesional que la acredita como tal.

Para mejor proveer e interpretando el Articulo 93 numeral 3 del C.G.P., para
este evento se hace necesario presentar la demanda subsanada e integrada en

un solo escrito.

DECISION

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

12.) INADMITIR la demanda ejecutiva presentada por el sefior CARLOS MARIO DE
JESUS VEGA CUARTAS en contra del sefior JUAN CAMILO USQUIANO MEDINA, por

las razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

22.) CONCEDER a quien ha promovida esta demanda de ejecucion el término de
cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacidon por estado de
este proveido, para se sirva corregir los defectos de los cuales adolece la misma,
conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, so pena de

rechazo, conforme a lo previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.R.B.



JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, Dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO N° 05001-31-03-012-2020-00345-00
PROCESO Accidn Popular

ACCIONANTE Uohan Gallego

DEMANDADO BANCOLOMBIA S. A.

INSTANCIA Primera Instancia

PROVIDENCIA Auto Interlocutorio

TEMAS Y SUBTEMAS [Exige cumplir requisitos
DECISION Inadmite Accién Popular

En la presente ACCION POPULAR incoada por el sefior JOHAN GALLEGO OSORIO,
en contra de BANCOLOMBIA S.A., por auto del 23 de noviembre hogafio, el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Pereira (Risaralda) la rechazé aduciendo
falta de competencia, porque el domicilio de la entidad crediticia accionada es en
Medellin, correspondiéndole a esta oficina judicial el conocimiento de la misma

ante el reparto efectuado en la oficina judicial, por lo que se asumira este juicio.

Ahora, como es deber del juez estudiar la presente accién constitucional para
establecer la procedibilidad de su admisién, se deben cumplir los siguientes

requisitos:

1. Verificando la direccién anotada por el accionante, sobre el lugar de
vulneracion de derechos y que es objeto de la presente accién popular, carrera
25 N° 1 Sur 45, se observa que en dicha direccion corresponde a un centro
comercial de Medellin, pese a lo cual no se especifica el numero del local
comercial, sise trata de una sucursal; noindica si se trata de una sucursal Bancaria
de Bancolombia o un corresponsal Bancario, por lo tanto, aclarara tal situaciony
allegard el respectivo certificado mercantil donde conste la ubicacidn exacta del

sitio de la posible vulneraciéon de derechos.

2. lgualmente se aportard certificado mercantil donde conste la ubicacién exacta
del sitio de la posible vulneraciéon de derechos, para la sucursal bancaria ubicada

en carrera 25 N° 1 Sur 45.



3. Se deberda aportar el certificado de libertad y tradicién del inmueble en donde
funcionan las sucursales bancarias accionadas, a fin de establecer la titularidad
del dominio del bien inmueble objeto de la accién, para dar cumplimiento a lo

establecido en el inciso 22 del articulo 18 de la Ley 472/1998.

4. Con el fin de determinar la competencia de esta dependencia en el tramite de
la accién popular y de conformidad con lo preceptuado en el art. 16 de la ley 472
de 1998 que sefala: “Serd competente el juez del lugar de ocurrencia de los hechos

o el del domicilio del demandado a eleccion del actor popular.” Sefalara

nuevamente de forma clara, tanto el lugar de ocurrencia de los hechos como el
domicilio del banco accionado, y elegira el que considere competente, ya que es

al actor popular a quién le corresponde elegir y no al juez remitente.

5. Para dar cumplimiento al inciso 2° del articulo 85 ibidem, se debe allegar el
certificado de existencia y representacién legal de la entidad crediticia accionada,
en donde conste el nombre del representante legal y la direcciéon en donde recibe

notificaciones.

6. Se servirda indicar de manera clara una direccion de correo electrénico en la que
puedan realizarse las notificaciones en su calidad de accionante, tal como lo
indica el numeral 10 del articulo 82 de la ley 1564 de 2012, en armonia con el

articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

7. Asi mismo, de conformidad con el articulo 6° del Decreto Legislativo 806 de
2020, al momento de presentar escrito de subsanacién de esta accidn
constitucional, debera acreditar, haber enviado a al banco accionado, copia de
dicho escrito y sus anexos, como también, copia de la demanda inicialmente
presentada y sus anexos. De no conocerse el canal digital de la parte accionada,
deberd acreditar el envio fisico de los anteriores documentos por correo

certificado.



8. Para efectos de una mayor claridad, deberda allegar nuevamente Ila
demanda constitucional, integrando los requisitos exigidos, de tal forma que

permitan concretar el derecho de defensa y contradiccidn.

Del memorial cumpliendo los requisitos exigidos, se allegard copia para el traslado
a la entidad crediticia accionada y el archivo del juzgado tal y como lo exige el
inciso 42 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

12.) INADMITIR esta accién popular instaurada por el sefior JOHAN GALLEGO
OSORIO, en contra de BANCOLOMBIA S.A.

22.) De conformidad con lo establecido en el articulo 20, inciso 22 de la Ley 472
de 1998, se le concede al accionante un término de tres (3) dias para subsanar los

defectos anotados, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte

RADICADO 05001 31 03 012 2020 00335 00

PROCESO Responsabilidad civil contractual

DEMANDANTE Comcel S. A.

DEMANDADO Celular 2000 Comunicaciones y Cia. S. A. S. y/o.
INSTANCIA Primera instancia

PROVIDENCIA Auto interlocutorio

TEMAS Y SUBTEMAS |No se cumple con los preceptos de demanda en forma
DECISION Inadmite demanda

1. ASUNTO A TRATAR

Inadmite demanda.

2. CONSIDERACIONES

Del reparto de la oficina judicial, correspondié conocer a esta dependencia la
presente demanda de responsabilidad civil contractual, incoada por COMCEL S. A.

contra Celular 2000, Héctor Mauricio Zapata Rivera y Patricia Rivera Arango.

Ahora encontrandose a Despacho, como es deber del juez estudiar el libelo
demandatorio y sus anexos para decidir si éste cumple con todos los preceptos o
si por el contrario es viable o no su admisién, se encuentra que conforme al
articulo 82 del Cédigo General del Proceso, es procedente su INADMISION para

qgue se cumplan los siguientes requisitos y se corrija en debida forma:



1. De conformidad con el numeral 5° del articulo 82 del Cédigo General del Proceso

y como quiera que los hechos son la base de las pretensiones debera:

1.1. Indicarse las razones de hecho y de derecho por las cuales se dirige la
pretensién primera, segunda y tercera, contra el sefior Héctor Mauricio Zapata
Rivera, teniendo en cuenta que, en los hechos primero al veinte, relata que la
relacidon contractual se dio fue con CELULAR 2000 y no con el sefior Zapata Rivera

como persona natural.

1.2 Deberd indicar expresamente si el seinor Zapata Rivera, como persona natural,

suscribid los contratos a que hace alusidén en las pretensiones primera a quinta.

1.3 Deberd indicar las razones de hecho y de derecho por las cuales se dirige la
accion, especificamente la pretensién octava, contra la sefiora Gloria Patricia
Gallego Arango, teniendo en cuenta que, en los hechos de la demanda, no se indica

que, entre esta y la sociedad demandante, se haya realizado negociacién alguna.

2. De conformidad con el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, debera
adecuar el juramento estimatorio en cuanto al “lucro cesante”, en tanto no se
encuentra estimado, pues no se indica el valor, conforme lo exige la disposicién

normativa sefialada.

3. En atencidon a la medida cautelar solicitada en la demanda, se deberd prestar
caucion, conforme a lo preceptuado en el numeral segundo del articulo 590 del
Cddigo General del Proceso, donde se indica que: “..el demandante deberd prestar

caucion equivalente al (20%) de las pretensiones estimadas en la demanda”.



Luego, dentro del término otorgado en este auto, debera allegar caucidn por la
suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA MIL SETECIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS M. L. (§56’380.777,00) que corresponde al 20% de todas

las pretensiones estimadas en la demanda.

Como quiera que la conciliaciéon prejudicial es un requisito necesario para la
admisién de la demanda, en caso de no prestar cauciéon conforme se indicé en el
parrafo precedente, o de resultar improcedente el decreto de la medida cautelar
solicitada, deberd aportar el requisito de procedibilidad dentro del término
otorgado en este auto, conforme lo establece el numeral 7 del inciso segundo, e

inciso tercero del articulo 90 del Cédigo General Del Proceso.

Se advierte que la pdliza otorgada por la suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA MIL SETECIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS M. L.
(656’380.777,00) deberd ajustarse una vez se indique, en el juramento
estimatorio, la suma pretendida por concepto de lucro cesante, conforme fue

requerido en el numeral segundo de este auto.

4. De conformidad con el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, “los asuntos
deberdn estar determinados y claramente identificados”, por lo tanto, debera
adecuarse el poder, indicando todas las personas contra las cuales se dirige la

accion.

5. De conformidad con lo relatado en los hechos 19 a 26, debera indicarse, de
manera precisa, cuales de los conceptos indicados en el hecho 19 fueron los
consignados y cancelados en el pagaré que fue objeto del proceso ejecutivo a que
se hace alusién, y cual de las deudas alli sefialadas son las que se pretenden

declarar en esta demanda que se esta presentando. Debera diferenciar cada una



de las sumas pretendidas y las ya cobradas en el proceso ejecutivo hipotecario,

de tal manera que no se confundan unas y otras.

6. De conformidad con el numeral 3° del articulo 84 del Cddigo General del
Proceso, deberd aportar el documento “estado de cuenta” a que hace alusidn en

el hecho 19.

7. De conformidad con el numeral 3° del articulo 84 del Cédigo General del
Proceso, deberd aportar copia de la carta de instrucciones y el pagaré en blanco

gue hace alusién en los hechos 19 a 26.

8. Deberad aportarse el certificado de existencia y representacién legal de la
sociedad demandada, con no mas de un mes de antelacion a la presentacion de la

demanda, toda vez que el aportado, data de septiembre de 2020.

9. De conformidad con lo anterior, deberd adecuarse la demanda en sus hechos,
pretensiones y anexos; asi mismo, de cara a garantizar el derecho de defensa y
contradiccién, deberd integrarse una nueva demanda donde incluya los requisitos

aqui exigidos.

3. DECISION

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN —ANTIOQUIA-,

RESUELVE:



12.) INADMITIR la presente demanda de responsabilidad civil contractual, por lo

anteriormente expuesto.

22.) CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacidn por estados de este proveido, para se sirva corregir
los defectos de los cuales adolece la presente demanda y allegue los anexos
omitidos, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, so pena
de rechazo, de acuerdo a lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del

Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, dieciséis (16) de Diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001 31 03 012 2020-00322 00

PROCESO Verbal (Pertenencia)

DEMANDANTE |DIANA MARLENY GARCIA PENA

DEMANDADOS |SAMUEL OSPINA VARGAS Y OTROS

PROVIDENCIA |Interlocutorio

DECISION Inadmite demanda

1. ASUNTO A ATRATAR

Inadmite demanda

2. CONSIDERACIONES

Se presentd demanda Verbal de pertenencia por prescripcién adquisitiva Ordinaria de
domino, promovida a través de apoderado judicial por la sefiora DIANA MARLENY GARCIA
PENA, con C. C. 43.094.037, mayor y vecina de la ciudad, frente a los sefiores SAMUEL
OSPINA VARGAS, EVER DE JESUS RAMIREZ SEGURA, GERMAN CORDOBA, ROBERTO
RESTREPO 0., AMADO DE JESUS MONTOYA SANCHEZ, ANGELA MARIA VALENCIA DE
MONTOYA, MARIA RUBY CIFUENTES RAMIREZ, NORMAN DE JESUS CIFUENTES RAMIREZ,
ALBEIRO DE JESUS RAMIREZ SEGURA, HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE
LUIS FELIPE CEBALLOS BEDOYA y de FABIO GONZALEZ URIBE Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS.

La demanda con que se promueve todo proceso, debe tener una narracién factica que
sirva de fundamento a las pretensiones y éstas expresadas con precesién y claridad, que
es de lo que adolece el presente libelo; por lo tanto, se adecuara conforme a las falencias

observadas asi:

1.) En vista de que en los certificados de registro allegados no se observa el porcentaje
del derecho que tiene cada demandado sobre los bienes objeto usucapiodn, y al tenor del
numeral 52 del articulo 375 del C. G. P., que expresamente indica que lo que debe
aportarse a la demanda es el certificado especial expedido por el Registrador de
Instrumentos Publicos y no simplemente el certificado de tradicion y libertad, ya que este

no es el documento idéoneo mediante el cual el registrador certifica la titularidad del bien
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objeto del proceso y lo dicho en concepto 841 de 2006 de la Superintendencia de
Notariado y Registro indicd: “para obtener el certificado para procesos de pertenencia de
que trata el num. 5 del art. 407 del Cédigo de Procedimiento Civil, deberd el interesado
mediante peticion por escrito solicitarlo, indicando los datos necesarios que faciliten la
labor del registrador, como son: nombre del propietario (s), folio de matricula

inmobiliaria, linderos, etc. La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos no se puede

negar a cumplir este ordenamiento legal, ya que no es una certificacion cualquiera en ella

se debe afirmar que determinada persona figura como titular de determinado derecho

real respecto de un inmueble o que sobre dicho inmueble no aparece nadie como titular

de derecho real sujeto a registro”. (Negrillas y subrayas fuera del texto).” Debera la parte

demandante aportar el certificado especial que se alude en el texto precedente de los

inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias N°.001-135854 y 001-135855.

2.) De la narracién factica hecha por el profesional en derecho, se desprende que, la
demandante compré al sefior GILDARDO GARCIA PENA el derecho proindiviso que éste
tenia sobre los inmuebles distinguidos con las matriculas inmobiliarias N°. 001-135854 vy
001-135855, segun consta en la Escritura Publica 2430 del 20-08-2002, el cual se

encuentran debidamente registrados en los correspondientes certificados de registro.

Ahora bien, con respecto a lo anterior, deberd aclarar tal situacion o allegar la
correspondiente escritura de compraventa, respecto a los demads copropietarios de los
inmuebles objeto de usucapidén ya que la acciéon que se pretende es la ordinaria o si se

trata de una extraordinaria asi debera ser dirigida la demanda.

3.) Consecuente con lo anterior, en caso de que se pretenda la accidon extraordinaria
respecto a los demds comuneros, deberd allegar un nuevo poder donde se determine

debidamente el asunto.

Lo anterior, conforme al Art. 74 del C. G. del P., que preceptla en lo pertinente “(..) En
los procesos especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente

identificados”.

4.) Allegara un nuevo poder, por cuanto alli se indica como Unica direccién del inmueble
objeto de obtencidén por prescripcién en la Calle 452 N°. 23 — 11y en la demanda pretende
los inmuebles ubicados en las siguientes direcciones: Calle 452 Nos. “23-11", “23-09”,

“23-05 Int. 201”.



5.) Pretende incluir como demandados a los herederos determinados de los Sefiores LUIS
FELIPE CEBALLOS BEDOYA y de FABIO GONZALEZ URIBE, pero no los relaciona o especifica,

por lo tanto, deberd individualizarlos e incluirlos en el nuevo poder.

6.) Se servird allegar el cumplimiento de los anteriores requisitos, integrados en un nuevo
escrito demandatorio y asi garantizar mayor univocidad del derecho de defensa, que sera
el escrito Unico que surta el traslado al demandado y archivo del juzgado. Lo anterior, no
se entenderd como eximente de aportar el correspondiente escrito de subsanacidn

cumpliendo los requisitos antes exigidos.

7.) Sefialard donde se encuentran los originales de los documentos acompafiados en

copias Art. 245 C. G. P.

Ahora bien, el ordinal 1° del precepto el articulo 90 del C. G. P. establece que el Juez
declarard inadmisible la demanda, cuando no reuna los requisitos formales; y concedera
a la parte demandante el término de cinco (5) dias, con el fin de que subsane los defectos

de los cuales adolece.

3. DECISION

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN,

RESUELVE

19) Se inadmite la demanda Verbal de Pertenencia, promovida la Sefiora DIANA MARLENY
GARCIA PENA, con C. C. 43.094.037, mayor y vecina de la ciudad, frente a los sefiores
SAMUEL OSPINA VARGAS, EVER DE JESUS RAMIREZ SEGURA, GERMAN CORDOBA, ROBERTO
RESTREPO 0., AMADO DE JESUS MONTOYA SANCHEZ, ANGELA MARIA VALENCIA DE
MONTOYA, MARIA RUBY CIFUENTES RAMIREZ, NORMAN DE JESUS CIFUENTES RAMIREZ,
ALBEIRO DE JESUS RAMIREZ SEGURA, HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE
LUIS FELIPE CEBALLOS BEDOYA y de FABIO GONZALEZ URIBE Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS.

22.) Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacién por estados de este proveido, para se sirva corregir los defectos
de los cuales adolece la presente demanda y allegue los anexos omitidos, conforme a lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia, so pena de rechazo, conforme el inciso

22 del numeral 72 del articulo 85 del Cdodigo de Procedimiento Civil.



32) De los documentos con que pretenda cumplir con lo ordenado en esta providencia,

deberd allegar la copia para el traslado y archivo de la demanda.

NOTIFIQUESE

MR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO No. 05001 31 03 012 2020 00023 00

PROCESO EJECUTIVO CONEXO

DEMANDANTE NOHELIA VELASQUEZ GARCIA Y OTRO
DEMANDADOS AXA COLPATRIA S.A.

INSTANCIA Primera Instancia

PROVIDENCIA Auto Sustanciaciodn

TEMAS Y SUBTEMAS |Ordena oficiar informando traslado de dineros

Atendiendo a lo solicitado por el Juzgado 13 Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
mediante el oficio 848 del 9 de octubre de 2020, en el proceso Ejecutivo
05001400301320200050200 instaurado por DUBERNEY VELASQUEZ GARCIA en contra
de la acd codemandante MARIA NOHELIA VELASQUEZ GARCIA, se ordena oficiar a

dicha entidad judicial, informandole que se ha dejado a su disposicién la suma de
OCHENTA Y SEIS MILLONES DE PESOS ($86.000.000), en virtud del embargo del crédito
alacodemandada antes referida, los cuales ya fueron transferidos a la cuenta judicial

de esa dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil Veinte (2020)

Radicado 050013103012 2019-00313- 00
Proceso VERBAL (R.C.E. AT)

Solicitante EDUARDO LUIS ARRIETA CORDERO
Demandados TRANSPORTES PUEBLO VIEJO LTDA. Y O.
Providencia Auto de Sustanciacién

Decisién Acepta sustitucion poder

Conforme con lo establecido en el Art. 75 del C. G. del P., se acepta la sustitucidn

de poder que hace el Dr. JAIRO DE J. ROJO con T. P. No. 38.188 del C. S. de la J.

En consecuencia, se reconoce personeria juridica al Dr. DANIEL FERNANDO
CORREA COLORADO con T. P. No. 262.630 del C. S. de la J., para actuar en

representacién de la parte demandada conforme a la sustituciéon de poder.

NOTIFIQUESE

MR.
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