'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de'Peq'ueﬁas Causas y Competencia Maitiple de Bogota D. C.
- Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo -
Radicacion: 2001-0088

Entra e Despacho a resolver el recurso de reposicidn interpuesio en tiempo por el
apoderado de la parte demandada frente al auto de fecha 3 de agosto de 2021 folio 372
delC. 1-. . . :

l Antecedentes

. La parte ejecutanie presentd liguidacién actualizada del crédito mediante escrito

de 9 de julio de 2019 ~ver folios 321 a 332-, cuya aprobacion fue dejada sin efectos a
través de auto de 15 de octubre de 2019, oportunidad procesat en la que ademas se

~ ordend correrle fraslado a la parte demandada (Fi. 341, ¢1).

2. . Con escrito de 28 de-octubre siguiente, la parte ejecutada presentd objecion
contra la referida liquidacion — visible a folios 346-354- misma que en auto de 10 de marzo
siguiente se indico se tendria en cuenta una vez se surtiera el traslade ordenado en
auto de 15 de octubre de 2019 ~ folio 366, ¢1-. ' '

3. Contra la anteriot decision la apoderada de la parte actora interpuso recurso de
reposicion; oportunidad en la cual precisd la existencia del traslado de la liquidacion,
alegd la extemporaneidad de la objecion y ademés el incumpiimiento de los requisitos
de ley de la misma (Fl. 367 - 370, c1). -

4. Mediante auto de 3 de agosto, aqui impugnado, se resolvi fa referida reposicion
oportunidad en la cual se dejo sin efectos el auto de 10 de marzo, habida cuenta que si -
se surtio el traslado de la liquidacion actualizada del crédito, oportunidad en la que
ademas ella se aprobo, tras considerar que la objecion presentada no cumplia con los
requisitos de ley, concretamente, no expuso el etror en ef que se incurrid y no se aporté
liquidacion alternativa del crédito — ver folio 372 cuademe principal-,

5. La anterior decision es objeto de recurso por la parte demandada, quien en

oportunidad sostuvo que si se presentaron las correspondientes inconsistencias y



ademas se aportd la liquidacion aitamalwa por lo que sohcﬁé revocar el citado auto (FI.
376, c1).

6. Porsuparte, la apoderada de la parte actora al descorrer el traslado dei recurso,
destaco la posible falta de legitimacion del recurrente por no contar con peder para
actuar en esta causa y en segunda medida, reiter0 sus argumentos de extemporaneidad
de fa objecion, asi como el incumplimiento de los requisitos de ley -visible a folios 382 -
383 de esta encuadernacion-. ' '

il Consideraciones

Luego del detallado relato factico referido a la liquidacion actua%‘zada de credito,
advierte esta judicatura que 13 provldenua objeto de reprache sera revocada como se
pasa a exponer '

En primera instancia, este Despacho resalta lalegitimidad con la que cuenta el abogado
Manuel Sénchez Gil, para interponer recursos, solicitudes’y demas en ‘esta causa
conforme al poder que le fuera sustituido ~ver folio 345, ¢1- por el Dr. Mario Forero
Camargo, a quien a su vez le fue conferido poder por parte de la demandada sefiora
Blanca Neyla Nieto Jiménez, debldamente reconomdo con auto de 7 de octubre de 2010
{ver folio 2{}8 c?) o '

En sequnda medida, de nmguna manera el escrito preseniado por el apoderado dela
parte ejecutada puede ser considerado. extemporaneo, por el contrario se evidencia
que fa ob;ecson se presentd con anterioridad al trastado y no darie el correspondiente
tramite harta incurrir al Despacho &N un exceso ritual mamf esto.

Ahora, en tercer lugar, se observa que [a parte interesada s cumplié su carga procesal,
puesto que con el escrito de 28 de octubre de 2019, aportd dictamen pericial contable,
en el que se avizora en el numeral 8, las posibles inconsistencias . que contiene la
fiquidacion aportada, consistente basicamente en la pfesunta omision de aplicar en
debida forma los abonos y la existencia del cobro de miereses de usura sumado a esto
si se arrimé liquidacion alterna del crédito.

Desde la anterior perspectiva, se considera que si hay lugar a dar tramite a la objecién
presentada, razon por la cual, se revocara el auto de 3 de agosto pasado.

En consecuencia, se

13 Resuelve

Primero: Revocar el auto de 3 de agosto de 2021, por 1as razones expuestas en esta
providencia. -




Segundo: En firme esta providencia, ingrese el proceso al desp
objecién presentada contra la liquidacion actualizada del crédity;

Notifiquese,

CCRE

Juzaado Trece (13} de Pequenas Causas y_'
Compstencia Maltipls de Bogotd B.C.

Bogota, D.C., quince {(15) de diciembre de 2021,

Por anotaci6n en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado ef auto anterior, '
Secretaria: Tatiana Kathering Buitrago Paez.

adho para resolver a




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado T’r’e’cé_(‘l3) de Pequefias Causas y Ccimpetéri;:ia Maitiple de Bogota D. C.

' Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021}

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2001-0088

Atendiendo a la 'reﬁocaujria del auto de 3 de agosto de 2021, en auto de esta misma
fecha y a que la parte actora no inveca la causal de nufidad que pretende se declare,

se rechaza de plano la sb!fcitud que en ese sentido eleva la partg€jecutada en egerito
de 9 de agosto pasado. |~ . | : /

| Notifiqﬁesé, |

7

ESA ERJ RODRIGUEZ
| 8z (2)

Juzgado Frece {13} da Pequedas Causas y
Competencia Miltiple de Bogeta D.C.

Bogota, D.C.; guince {15) de diciembre de 2021,

Por anotacion en Fstado No. B8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jngado Trece (13) de_.?equenas Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.
_ Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno {2021)

Proceso: - Ejecutive
Radicacién: 2012-00838

Alendiendd; al =_recurso _ :_de_ _' reposicién :in'ierpuesto por Ia parie incidéntante {aqui
ejecutada), debe sefislarse que esta Judicatura habré de revocar la providencia de 21
de julio de 2021, como se pasa a exponer.

Aduce el recurrente que se limita su derecho de defensa habida cuenta que su
“argument acﬁic')n debera ser probada a través de las declaraciones de personas que
daran cuenta que nunca habaté el lugar sefialado por la par’te ejecutada como direccion
de notﬁacaoton :

Con ocasion a' io argiiido por'!a parte incidentante, y teniendo en cuenta que se
encuentra apedurado e!-'incide.nle de nulidad, dentro del cual se allegaron pruebas
documentales y se solicitd la practica de prueba testimonial, el camino a seguir no es
otro que practicar los reféridos medios probatorios, maxime cuando se advierte que
esfds han sido solicitados por quien esté legitimado para tal fin, por lo que, se considera
procedente revocar ef auto de 21 de julio de 2021,

En su lugar, se prlocede_a sefalar el dia el Despacho dispone sefialar la hora de las
9:00 a.m., del dia veintiséis (26) del mes de enero de 2022, para adelantar la
audiencia de pr_éCtica de pruebas dentro del presente incidente, por o que se anuncia
a las partes e intervinientes que la misma se realizard mediante fa herramienta
colahorativa techologica Microsoft Teams, para o cual s les ruega estar atentos a las
instrucciones técnicas y logisticas que el Despacho brinde para lograr la comunicacion
virtual requerida. De zguai manera, se les insta contar con los medios tecnologicos y
condiciones de- conect tividad suficientes para ol normal desarrolio de la audiencia
plblica reprogramada ala |uz de io previsto en el articulo 7° del Decreto 806 del 2020,
que prevé que las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a
disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier otro medic, esto a disposicion
de una o ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos
los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefonica.




Con anterioridad a la audiencia se enviara por parte de la Secretaria del Juzgado, el

enlace de conexidn tanto a la audiencia, como el link para acceder al expediente
digitalizado. '

Notifiquese,

Juzagado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple do Bogeta D.C.

Bogota, D.C., quince {15} de diciembre de 2021,

Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatlana Katherine Bultrago Pasz,

CORE



REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maitiple de Bogota D. C.
'. _ Dicieﬁibre'cétorce (14) de dos mit veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo -
Radicacion: _ 2012-1118

Con ocasitn a la solicitud de la parte ejecutante, requiérase a Colpensiones a fin de
que se pronuncie sobre el cumplimientc a |a orden judicial a eflos comunicada mediante
oficio N® RL0537 y que con posterioridad fuera modificada con auto de 7 de diciembre
de 2017 y oficio N° 0052 de 31 de enerc de 2018,

De igual 'manéra, en atencién al oficio de 2 de marzo de 2019, proveniente de
Colpensiones, requiérase ala Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota para saber

si existen titulos de depsito judicial a cargo def proceso 11001400300620120111600.

Finalmente, requiérase 2l Banco Agrario de Colombia a fin de que informe sobre la

/' T Tuzegatio Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miitinle de Bogota D.C,

Bogota, .., quince {15) de diciembre de 2021,

Por anotacion en tstade No. 88 de ssta fecha fue
notificado el auto anteror.

Secretaria; Tatiana Katherine Buftrago Paez.

CeRC



REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece {13) de :Péqueﬁas Causas y Co_mpeten:cia Multiple de Bogota D. C.

~ Diciembre catorce {14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: . Ejecutivo
Radicacién: 2012-1116

De conformidéd_' con €l iﬂ:forrne secretarial que pfecede, a la fecha no existen titulos de
deposito judicial a entregar, por tanto, |a parte ejecutante deberd estarse a (o resuelto

en providencia de esta misma fecha en la que se requerira el cumplimienio de la orden
judicial de embargo. '

Notifiquese,

7 Juzgado Trece {13} de Pequeias Causas y-
Competencia Maktiple de Bogota D.C,

Bogota, D.C., guince (15} de dicternbre de 2021,

Por anotacion en Esfade No. B8 de esta fpcha fue
notificado el ayto antarior,

Secretaria: Tatiana Kathering Buitrago Paez.

CCRC



- REPUBLICA DE COLOMBIA

| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y C_ompete:ncia Muitiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce {14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 20114-0075

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicidn interpuesto en tiempo por &l
apoderado de la parte a’qui _ejecutante frente al auto de fecha 08 de septiembre de 2021
folio 70 det C. 1-. '

En el auto opugnado se decretd el desistimiento tacite fras haber nermanecido inactivo
durante mas de dos afios. -

Sin embargo, €l gestorjudiciai' cuestiona dicha decisién, argumentando, en sintesis, que |
remitio solicitud de informacidn sobre titulos judiciales, el 12 de enerc de 2021, reiterada
en escritos de 15 de febrero y 10 de mayo sin haber obtenido respuesta.

Sobre el particular, en efecto advierte este Despacho que la parte ejecutante el dia 12
de enero de 2021, solicitd informacion sobre la existencia de titulos judiciales a su favor
y en caso afirmalivo de su correspondiente entrega, sin que dicha peticidn hubiese sido
atendida por este estrado judicial, aun cuando fue reiterada, mediante escritos de 15 de
febrero de esta misma anualidad.

En consecuencia, al encontrar esta Judicatura que las solicitudes elevadas por el
ejecutante si'constituyen actuacion judicial que debe ser resuelta por estg Hstrado y por
lo mismo, no hay lugar a degiarar el desistimiento tacito, mas en su lugér s revocara y
auto de 08 de septiembre de 2021.

Notifiqueée,'




Juzgade Trece {13) de Pequeiias Causasy
- Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., guince (15} de diciembre de 2021; R
Por anotacion en Estedo No,. 88 de esta facha fue
nofificado el auto anterior, o

Secretariar Tatiana Katherine Buitrago Paez. .

COReE



~ REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de Peq'ueﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: - 2014-0075

Ante la solicitud de la parte ejecutante, en el evento de existir titulos judiciales, por la
secretaria def Despacho procédase a la elaboracion y entrega de los mismos, hasta el
monto del valor de la liquidacion del crédito y costas aprobadas.

Finalmente, entendiendo que se cumplen los presupuestos procesales para tal fin, por
secrefaria remitanse fas diligencias a la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
~ Civiles Municipales de Ejecucién- para que continlle con el tramite 'po rior a fa

sentencia. : " :

_ Notifiquesé,

Competsncia Miltiple de Bogota D.C.

Bogoté, D.C., guince (15} de diciembre ds 2021,

Por anotacidn en Estado No. B8 de esla fecha fue
natificada e} auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cCRe



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
| Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2014-0515

Entra este E_s'trado_Judiﬁ;ial a resolver el recurso de repcs%cién interpuesto en tiempo por el
apoderado de la parte actora frente al auto de fecha 24 de agosto de 2021 -folio 203 del
C.1-. |

En el auto opugnado se decreto el desistimiento técizo_traé haber permanegico inactivo
durante mas deun afio, .

Por su parte, el gestor judicial cuestiona dicha decisidn argumentands, en sintesis, la
existencia de una solicitud de emplazamiento pendiente de resolver.

Sobre el peir_ti;:ular, y Una vez revisado el asunto, se evidencia que la peficién de
emplazamiento a la que hace alusion el apoderado judicial, se presentd una vez superado
el afio de inactividad procesal y, mas aun de efectuarse el ingreso del expediente al
despacho para resolver sobre el “desistimiento tacito”, lo que ocurrié el dia 28 de julic de
2021, mientras que la solicitud se radicd el 10 de agosto siguiente.

Teniendo en cuenta que fa peticidn de emplazamiento a la gue hace alusién el recurrente,
sblo se realizd tras el ingreso del expedients al despacho para disponar su terminacion,
este Estrado no puede gvalar esa conducta y resolver esa solicitud, pues se reitera, para
esa data ya habfa transcurrido el afio de inactividad por parte del interesado.

En consecuencia, al no existir peticién alguna pendiente de framitar al momento de ingresar
el proceso al despacho para su terminacion, y habiéndose configurado, como se indico os
presupuestos legales para decretar ef desistimiento tacito, habra de confirmarse la
. providencia objeto de impugnacion.

Finalmenie, se niega por improcedente la concesion del recursgAle Apelacion, foda vez
que el presente proceso es de minima cuantiayeg consecugntia nd le procede gse tipo
de recurso. o - '

Notifiquese,



CERC

Juzgado Trece {13) de Paqueiias Causas y
. Competancia Maltinle de Bogeta D.C.

Bogota, B.C., quince (15] de diciembre de 2021; - -
Por anotacitn en Estado Mo, 88 _de esta fecha fue
notificads & auto anterior. Lo
Secretaria: Tatiana Katherine Bulteago Pdez. .




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C,

___Diciembre catorce {(14) de dos mil veintiuno {2021)

Proceso; Ejecutivo
Radicacion: . 2014-0533

Para todos los efectos lagales a que haya lugar, iéngase en cuenta qué frascurrio en
silencio ef traslado de excepciones de merito concedido mediante auto de fecha & de
octubre de 2021. '

Asi fas cosas y comoquiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de
mérito, el Desp_acho_dispone_ sefialar la hora de las 2:00 p.m,, del dia veinte {20) del
mes de enero de 2022, para que tenga lugar la audiencia de que frata el articulo 392
del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en los
articulos 372 y 373 del mismo cédigo.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtual,

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados €l deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hard acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina laley pr’oéesa! civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra -alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 4°). o

Adviértase que, en esta-audiencia, se intentara la conciliacion, se recepcionaran los
interrogatorios a las partés, se realizara el control de !egahdad la fijacion del objeto del
litigio y demas que prevé la aludida codificacion.

Con antelack‘m ala realizacién de la audiencia se indicara el medio tecnolégico que se
utilizara y el protocelo para la evacuacion de ésta. '

Para el sfecto, Ia Secretar:a debera tener en cuenta la informacidn sumini sirada por los
exiremos procesales y en el evento de existir, nofificar (a presente decision a los
auxiliares de la justicia demgnados dentro del asunio (curador, abogado de amparo de
pobreza ylo peritos), al _¢0rre_o electrénico conocide para tal fin.




Se recuerda alos apodefadbs el deber legal que tienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualguier escrito que se presente al Despacho {articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

Al tenor del inciso pri'merb del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

A

De la parte demandante

1. Documentales: ﬁénganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante ef cual se formuld la presente demanda.

B. De la parte demandada

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito de formulacion de excepciones de méito.

C. Por el Despacho .

1. De conformidad 'cén_ el numeral 7° del articulo 372 ejugden, “El juez oficiosamente
y de manera obligatoria interragara de-mQdo exhaustiyo a lag partes sobre el objeto
del proceso (..j". - .

Notifiquese, B

LR

Juzgado Tréce {13} de Pequefiss Causasy
Competencia Miitinle de Bogota D.C.

Bogota, D.C., quinece {15} de diciembrs de 2021,

Por anotacion en Estado Ngp. 88 de esia fecha fue
notificado &l auto anterior. :
Secretaria: Tatiana Katherina Buitrago Paer.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

‘Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Muitipie de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14} de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2014-0599

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngasé en cuenta que la patte actora
descorrid extemporaneamente el traslado de excepciones de mérito concedido
mediante auto de fecha 19 de octubre de 2021 —folio 135 del C. 1-,

Asi las cosas y comoquiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de
mérito, el Despacho dispone sefialar la hora de las 2;00 p.m., del dia diecinueve {(19)
del mes de enero de 2022, para que tenga lugar ia audiencia de que trata €l articulo
392 del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en
los articulos 372 y 373 del mismo codigo.

~ La mencionada audiencia se reallzara de manera virtual,

Se les recuerda a (as partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
foda vez que su inasistencia injustificada les hard acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando _nb concurra alguno de los extremos ' procesales o sus respactivos
representantes {primer inciso del articulo 372 fdem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2°y 4%, -

Adviértase que, en esta audiencia, se intentara la conciliacion, se recepcionaran los
inferrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, [a fijacion del objeto del
litigio v demas que preve la aludida codificacidn.

Con antelacién a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnoldgico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta. :

Para e} efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacion suministrada por los
extremos procesales y en el evento de existir, nofificar la presenie decision a los
“auxiliares de la justicia designadsos dentro del asunto (curador, abogado de amparo de
pobreza yio peritos), al correo electronico conocido para tal fin,



Se recuerda a los apoderados el deber }ega! que tienen de remi inr ala contraparte copia
de los memoriales, anexos ¢ cuaEqwer escrito que se presente al Despacho (articulo 3°

del Decreto 806 de 2020).

Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

A. pé la parte demandante

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante el cual se formuld la presente demanda.

B. De la parte demandada

1. Documentales: tenganse como prueba en su vator Iegal los documentos
aportados con &l escrito de formulacmn de excepcnones de mento

C. Por el Despacho

1. De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 gjusderm, “Ef uz'oﬁciosamente
y de manera obligatoria mrerrogara de modo exhausrrvo a Ias parfess sobre el objeto

del proceso (...)".

Notifiquese,

Juzgado Trece (13} de Pequeias Gausas y
Competencia Miltiple de Boqoté D.C.

Bogota, 0.C., quince (15} dg diciembya de 2021, ]
Por anotacion en Estade No. 88 de-esta fecha fus
notificado &l auto anterior. o
Secretaria: TatEana Kathenne Buftrago Pacz.

CCRC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacién: 2017-0124

Sin muchas consideraciones debe decirse que no le asiste raz_c'jn al apoderado de la
parte sjecutada sefiora Claudia Inés Patifio Serna en el sentido que en el presente caso
no habia lugar a reprogramar la audiencia prevista en el articulo 392 del C.G.P., pues
aun cuando la parte actora no justificd su inasistencia, ello implica una serie de
sanciones tanto pecuniarias como probatorias, sin embargo, dentro de la presente
causa deben surtirse las efapas procesales corespondientes, maxime si se tiene en
cuenta que la litis se encuentra debidamente frabada,

Por lo anterior, la providiencia recurrida se mantendra incdlume en el sentido de que se
debe reprogramar la audiencia del articulo 392 del C.G.P.

Asimismo, se rechaza por improcedente el recurso de apetacion interpuesto, por cuanto
la presente causa se tramita en Unica instancia y ademas el auto recurrido no esta
dentro de los previstos en el articulo 321 def C.G.P.

Finalmente, como en la fecha sefialada por este despacho no se pudo llevar a cabe
referida audiencia por encontrarse pendiente este recurso, se toma necesaric
reprogramese para las 9:00 aum., del dia diecinueve (19) del mes de enero de

- 2022enviandose con anterioridad por parte de la Secretaria del Juzgado, el enlace de

conexion tanto a la audiencia, como el link para acceder al expediente digitatizado.

Se anuncia a las partes e intervinientes que se realizara la audiencia publica en cita
mediante la herramienta colaborativa tecnolégica Microsoft Teams, para lo cual se les
ruega estar atentos a las instrucciones técnicas y logisticas que el Despacho brinde
para lograr la comunicacion virtual requerida. Asimismo, se les insta contar con os
medios tecnolégicos y condiciones de conectividad suficientes para el normal desarrollo
de la audiencia pablica programada, a la luz de lo previsto en el articulo 7° del Decreto
806 del 2020, que prevé que las audiencias deberén realizarse utilizando los medios
tecnoldgicos a disposicion de las auforidades judiciales o por cuaiquier otro medio, esto
a disposicion de una o ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse la
presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefonica,



En esa oportunidad se evacuaran las etapas en las cuales se desarroligAda audiencia de

CERE

§ en auto del 9

_ /- / uzgado Trece (13 de Paquef'zas Causas y

ompetencla Méltiple de chota b, C

Bogota, B.C., guince (181 de diciembre de 2021. .
Por anotacmn an Estado No, 88 de esta fecha fue
notificado & auto anterior.

Secrelaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez. -







Doctor
CESAR ALBERTO RODRIGUEZ
JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
jE:ISpqccmbta@cendm.rama;ud:cuaI gov.co
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ELADIO PAEZ AVILA
DEMANDADO: LUIS ANTONIO CASTRO (Q.E.P.D.)
RADICACION: 11001-41-89-013-2018-00157-00

ARMANDO RODRIGUEZ VILLABONA, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad
capital, identificado con la C.C. No. 79.312.505 de Bogota D.C., abogado titulado e
inscrito en el Registro Nacional, portador de la Tarjeta Profesional No. 223.415
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de mandatario
judicial de las personas que enunciaré a continuacion, y segun los poderes que se
acompafian a este escrito, todas mayores de edad e hijos legitimos del demandado
LUIS ANTONIO CASTRO (g.e.p.d.), quien en vida se identificd con la C.C. No.
3.788.929 de Cartagena (Bolivar) fallecido en la ciudad de Sincelejo (Sucre) el
pasado 24 de abril de 2021, tal y como se desprende del registro civil de defuncion
/czbn indicativo serial No. 10240555 de la notaria 27 de Sincelejo: CARMEN
VIRGINIA CASTRO RAMIREZ, domiciliada en Bogota D.C., identificada con la C.C.
No. 39.696.178 expedida en Bogotd D.C.; 'D’ANIEL ANTONIO CASTRO RAMIREZ,
domiciliado actualmente en el Municipio de Yotoco (Valle del Cauca), identificado con
la C.C. No. 79.252.443 expedida en Bogotd D.C.; JAIME ENRIQUE CASTRO
RAMfREZ, domiciliado actualmente en 26 SW 5th Street Hallandale, Beach Florida,
North iit, 33009 USA, identificado con la C.C. No. 79.527.470 expedida en Bogota
BIA ASTRID CASTRO RAMIREZ, domiciliada actualmente en el Municipio
de Yotoco (Valle del Cauca), identificado con la C.C. No. 39.722.523 expedida en
Bogota D.C.;1UIS CARLOS CASTRO RAMIREZ, domiciliado actualmente en 26630
barton Road Ap. 1312 Zip Code 92373 Redlands California - USA, identificado con la
C.C. No. 79.257.807 expedida en Bogoté D.C.;»LUZ MERY CASTRO RAMIREZ,
domiciliada actualmente en esta ciudad capltal, identificada con la C.C, No.
. 39.704.411 expedida en Bogota D.C,; : MARGARITA ROSA CASTRO RAMIREZ,
domiciliada actualmente en el Municipio de Yotoco (Valle del Cauca), identificada con
la C.C. No. 39.697.217 expedida en Bogotéd D.C. ./MARIA LILIA CASTRO
RAMIREZ, domiciliada actualmente en el Municipio de Madrid (Cundinamarca)
identificada con la C.C. No. 52.132.976 expedida en Bogota D.C.; AMMARISOL
CASTRO RAMIREZ, domiciliada actuaimente en esta ciudad capital, identificada con
fa C.C. No. 51.870.760 expedida en Bogota D.C.,-MIGUEL ANGEL CASTRO
RAMIREZ, domiciliado actualmente en esta ciudad capital identificado con la C.C.
No. 79.468.665 expedida en Bogota D.C.; y YESID RICARDO CASTRO RAMIREZ,
domiciliado actualmente en e! Municipio de Yotoco (Valle del Cauca), identificado con
la C.C. No. 79.593.973 expedida en Bogota D.C.; atendiendo su auto del pasado 12
de octubre del afio en curso, de conformidad con el inciso primero del Art. 68 del C.
G. del P., solicito respetucsamente al Sr. Juez, reconocer como “‘sucesores
procesa gﬁ a mis representados, quienes actian en calidad de herederos legitimos
del demandado, acreditando tal condicién con los respectivos registros civiles de
nacimiento; y reconocerme personeria para actuar como su apocierado, en los
términos y para los efectos de los poderes conferidos,
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Asi mismo se deja constancia que, la conyuge del demandado y madre de los
sucesores procesales, quien en vida se llamé BLANCA LILIA RAMIREZ, identificada
con C.C. No. 20.280.981 fallecié en Bogota D.C., desde el 23 de abril de 1995, tal y
como consta en el registro civil de defuncidn con indicativo serial 2168052 de la
notaria 33 del circulo de Bogoté D.C., y que no existe ning(in albacea con tenencia de
bienes, por lo cual los fnicos sucesores procesales, legitimados para continuar la
actuacion, son mis representados.

En tal virtud, y como quiera que, en la misma providencia notificada el pasado 13 de
octubre hogaiio, se dejo sin valor ni efecto la notificacién personal efectuada al Sr.
curador ad-litem, la cual se surtiera el dia 13 de mayo de 2021 (F-44 cuaderno 1), en
aras de prevenir futuras nulidades y salvaguardar el debido proceso y el derecho a la
defensa que les asiste a las partes procesales, y se requirid al demandante para que
en el término de cinco (05) dias, se pronunciara sobre el deceso de la parte
demandada, e igualmente manifestara si conocia de la existencia de conyuge, albacea
con tenencia de bienes o herederos, llamado del cual no se tiene conocimiento si la
actora atendié o no; teniendo en cuenta los principios del procesales de legalidad,
economia procesal, defensa e igualdad de las partes, de conformidad con lo normado
en los Arts., 77 inciso 30 y 301 de la codificacidn ritual general, paso a pronunciarme
sobre la demanda y la providencia contentiva del mandamiento de pago, lo cual hago
de la siguiente manera:

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Segun lo manifestado por todos y cada uno de mis poderdantes, frente a los hechos
de la demanda, a ninguno de ellos les consta ninguna de las situaciones facticas que
alli se describen, razén por la cual, se atienen simplemente a lo gue resulte probado,
toda vez que al unisono manifiestan, desconocer al demandante, ignoraban de la
existencia del proceso y solo fueron enterrados, una vez fallece su progenitor y
comienzan a reunir documentos para adelantar el juicio de sucesidn, al encontrar la
anotacion de una medida cautelar sobre uno de los bienes relictos del causante.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo tajantemente a todas fas pretensiones de la demanda, por las razones de
hecho y de derecho que a continuacién presento como excepciones de fondo, al haber

operado el fendmeno de la prescripcién de Ia accidén cambijaria v la caducidad

de la accidn; tal y como queda demostrado con las actuaciones procesales,
EXCEPCION DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Son innumerables los pronunciamientos de nuestras Altas Corporaciones, que han
decantado en afirmar que, la caducidad, esta unida al concepto de plazo extintivo, es
decir, al término prefijado para intentar la accién judicial, de manera que, una vez
transcurrido éste, se produce fatalmente el resultado de extinguir dicha accion.

Por ello, la caducidad debe ser objeto de pronunciamiento judicial oficioso, cuando
aparezca establecida dentro de la actuacién procesal, aun cuando no se descarta Ia
posibilidad de que pueda ser declarada a solicitud de parte.

Ahora bien, el Art. 94 del C. G. del P., sefiala claramente que, la presentacion de la
demanda, interrumpe el término para la prescripcién e impide que se produzca la



caducidad, pero el mismo legislador condiciond tal situacion, a que el auto admisorio
de aquella o el mandamiento ejecutivo, se notifique al demandado, dentro del término
de un (1} afio, contado a partir del dia siguiente a la notificacién de tales providencias
al demandante.

En el caso que nos ocupa, la orden de apremio data del 28 de junio de 2018, y se

notificé en el estado del 5 de julio del mismo afio, razén por la cual esta providencia -

debia ser notificada al demandado, a més tardar el 4 de julio de 2019, situacién que
nunca sucedid, pues si bien se hizo emplazamiento y se solicité el nombramiento de
curador ad litem, este solo fue notificado hasta el dia 13 de mayo de 2021; pero como
quiera que, para dicha calenda, el demandado ya habia fallecido, no ha de perderse
de vista que esta notificacién quedo sin efecto por orden del despacho, es decir que,
solo hasta ahora, a la presentacion de este escrito, en ef cual se surte la notificacién
a los sucesores procesales por conducta concluyente, es que puede darse por
notificada fa demanda al extremo pasivo, superando ampliamente el término legal
para hacetlo. :

" PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA

Los titulos ejecutivos que sirven como base para dar inicio a este proceso ejecutivo,
son dos letras de cambio, cuyo tratamiento normativo esti contemplado en el Cédigo
del Comercio, a partir de los Arts. 619 y siguientes,

Las excepciones de la accion cambiaria son taxativas y se encuentran enumeradas en
el Art. 784 ibidem.

De la misma manera, ha de tenerse como fulcro a este medio exceptivo, el Art. 789
de la misma codificacion comercial, el cual sefala que, la accién cambiaria directa

prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento.

El cddigo de comercio contempla la prescripcion de la accién cambiaria pero no
contempla su interrupcion, razon por la cual la Corte constitucional considera que para
ello se deber recurrir a las normas civiles. Asi, en sentencia T-281 de 2015 seRald:

“Ahora bien, establece el articulo 789 del Codigo de Comercio que la accién

-

.

cambiaria directa prescribe en tres (3) afios, contados desde el vencimiento de!

titulo, mas no contempla la figura de la interrupcién de la prescripcién, por lo
cual, para el efecto debe acudirse a las normas procesales en materia civil”.

Si bien la demanda fue presentada en tiempo, y se libré el mandamiento de pago,
siendo notificado en el estado del 5 de julio de 2018, la parte demandante, por
descuido ¢ abandono, dejé pasar el tiempo necesario para que los titulos arrimados
prescribieran.

La exigibilidad de los cartulares arrimados al libelo, datan del 3 de marzo de 2016 para
la letra No. 1 y del 26 de julic de 2015 para ia letra No. 2; v trayendo a colacion
nuevamente el Art. 94 del C. G del P., se tiene que no se interrumpié la prescripcion,
al no ser notificado ef mandamiento de pago dentro del afio siguiente a su expedicion,
lo que significa que ya pasaron mas de tres afios, para las dos letras de cambio,
operando el fenémeno de la prescripcidon extintiva en ambas, conforme a lo
establecido en el Art. 789, en concordancia con el numeral 109 del Art, 784.




»

Por estas potisimas razones, fos dos medios de defensa, presentados como
excepciones de fondo, de la accién cambiaria, estan llamados a prosperar.

PETICION ESPECIAL

Corolario de lo anterior se tiene que, la sentencia anticipada es una figura gue se
encuentra actualmente regulada en el articulo 278 del Codigo General, con el fin de
dar mayor celeridad a los procesos judiciales, dictandose fallo de fondo, sin tener que
agotar todas las etapas procesales, para brindar una solucién pronta a los litigios.

En este articulo se establece que, “(...) En cualquier estado del proceso, el juez debera
dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos”:

1. (..)

2.(..)

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcién extintiva v la carencia de legitimacion en la causa. (Destacado es mio)

Apoyado en esta norma, y teniendo en cuenta que se cumple con los presupuestos
legales para ser declarada la caducidad v la prescripcién extintiva, solicito al Sr. Juez,
con todo respeto, se proceda a proferir sentencia anticipada.

PRUEBAS

Sirvase tener como pruebas las documentales acompafiadas con la demanda v todas
las actuaciones surtidas dentro del proceso.

Para acreditar la legitimacién para actuar, por parte de cada uno de mis poderdantes,
acompaiio los 11 registros civiles de nacimiento junto con la copia de su cédula de
ciudadania, y los registros civiles de defuncién del demandado y de su cényuge.

ANEXOS

Este escrito y todos sus anexos, incluidos los poderes especiales otorgados por cada
uno de los interesados, son enviados como mensaje de datos a través del correo
electrénico, cumpliendo con todos los lineamientos del Decreto Legislativo 806 de
2020, indicando los canales digitales donde pueden ser notificadas las partes, los
cuales se encuentran consignados al pie de cada una de sus firmas.

Igualmente, todas las pruebas documentales son enviadas en medio electronico, las
cuales corresponden a las enunciadas en el acapite antetior.

Bajo la gravedad de juramento, manifiesto que, los originales de las pruebas
documentales y todos los anexos que se presentan con la contestacidn de la demanda,
incluidos los poderes especiales conferidos, reposan bajo custodia de cada uno de los
sucesores procesales, disponibles para ser allegados al despacho una vez restablecida
la normalidad o en el momento que asi lo disponga el Sr. Juez; de conformidad con el
numeral 12 del articulo 78 del C. G. del P., en concordancia con los incisos segundo y
tercero del articulo 6° del Decreto legislativo 806 de 2020 y el Acuerdo 11532 de 2020
dei C. Sdelal. '

Anexo igualmente, copia de mi cédula de ciudadania, tarjeta profesional de abogado
y certificacion de vigencia de la misma.



NOTIFICACIONES
Cada uno de mis poderdantes podran ser notificados en los datos que aparecen al pie

de sus respectivas firmas en cada uno de los poderes conferidos, que se acompafian
con este escrito.

La parte demandante y su apoderado en los datos aportados en la demanda.

El suscrito recibe notificaciones en la secretaria de su H. Despacho, o en la Diagonal
77 B No. 116 — 70 Interior 6 Apto. 202 de la ciudad de Bogota D.C., teléforo mévil
315 8849932, correo electrénico: arovivi@hotmail .com o

Manifiesto que la direccién de correo electrénica aportada, v todos mis datos, son los
mismos que se encuentra consignados ante el registro nacional de abogados.

Del Senor Juez,

ARMANDO RODRIGUEZ VILLABONA
T.P. No. 223.415 C. S. de ia J.




10/12/24 15:43 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Begotd D.C, - Outlook

RADICADC No. 11001-41-89-013-2018-00157-00

Armando Rodriguez <arovivi@@hotmail.com>
Vie T0/12/2021 11:24 .
Fara: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bagota - Bogetd D.C. <j13paccmbta@cendoj.ramajudicial gov.co>

CC; Javier Sinchez <javier.sanchezrc@gmail.com>; ALEMNDRO Y LIBIA CASTRO <transportescastro@hotmail.com>; jaime
castra <jaencara@yahoo.com.ar>; LuisC Castro <luisccastrotrucking@gmail.com>; Luz Mery Castro Ramirez
<luzmery.cs32@gmail.com>; Zuly Esmeralda Hernandez Mahecha <zuesherma@hotmail.com>; Nicolas Cardana
<nicolascardenal2l2@gmail.coms>; marisol castro ramirez <marisolcastroramirez67@ gmail.com»; alejandra8907@hatmail.com
< alejandra9907 @ hotmail.com>; Yesid Castro <yesid_castro@hotmailcom:>

[ 4 arehivos adjuntos (25 ME)
1. MEMORIAL JUZGADO 13 CPCCM - SOLICITA PERSONERIA - PIDE CADUCIDAD ¥ PRESCRIPCION puif; 2. PODERES HERMANOS
CASTRO'RAMIREZ petf; 3. PRUEBAS.pdf; 4. ANEXOS petf;

Doctor

CESAR ALBERTO RODRIGUEZ

JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
ji3pgcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ELADIO PAEZ AVILA

DEMANDADO: LUIS ANTONIO CASTRO (Q.E.P.D.)
RADICACION: 11001-41-89-013-2018-00157-00

Buen dfa, cordial saludo. Solicito con todo reSpeto, dar trdmite al despacho a los archivos adjuntos,
dentro del radicado referenciado.

Miuchas gracias

ARMANDO RODRIGUEZ VILLABONA
Ahogailo :
Movil 315-8849932

Enviado desde Qutigok
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~ REPUBLICA DE COLOMBIA
"~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de.!Peqaeﬁas Causas y Competencia Milltiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacion: - 2018-0157

Para todos ios efecios iega]es, téngase notificados por conducta concluyente a los

sefiores Carmen Virginia Castro Ramirez, Daniel Antonio Castro Ramirez, Jaime

Enrique Caslro Ramirez, Libia Astrid Castro Ramirez, Luis Carlos Castro Ramirez, Luz

Mery Castro Ramirez, Margarita Rosa Castro Ramirez, Maria Lilia Castro Ramirez,

Marisol Castro Ramirez, Miguel Ange! Castro'Ramirez, Yesid Ricardo Castro Ramirez,

en su calidad de herederos determinados del sefior Luis Antonio -Castro y en
- consecuencia, téngaselé’s COMO SUCEsores procesales. '

Habida cuenta que dieron contestacion a la demanda de esta y, de las excepciones de
mérito presentadas el dia 10 de diciembre de 2021, cérrase fraslado a la parte
demandante por el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de este
auto por anotacion en el estado, para que se sirva pronunciarse al respecto.

eria para actuar en esta

Reconézcase al abogado Ar_mando Rodriguez Villabona, pef
causa en virtud del poder a &l conferidg

*ngjkﬂﬁgGﬂEZ
ez .

Juzgado Trece {13} de Pequeiias Causas v
Competencia Miftinle de Bogota D.C,

Notifiquese,

Bogota, D.C., guince (15} de diciembre de 2021,

Por anotacion en Cstado Mo, 89 de esta fecha fue
rofificado ef auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez

core



- habré de confirmarse la providencia objeto de impugnacion.

REPUBLICA DE COLOMRIA

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14} de dos mil veinftiuno {2021}

Proceso:; _ Ejecutive
Radicacion: 2018-0298

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto en tiempo por el
apoderado de la parte actora frente al auto de fecha 28 de septismbre de 2021 -folio 32
delC.1-. | |

En e} auto opugnade se decretd el desistimiento tacito tras haber permanecido inactivo
durante mas de un afio.

Sin embargo, el gestor judicial cuestiona dicha decision, argumentando, en sintesis, que
remitio el 14 de engro de 2021, solicitud de mantener el expediente en Secretaria puesto
gue no se ha surtido la aprehension del vehiculo objeto de esta causa. - -

Sobre el particular, se precisa que verificado el correo electrénico no figura fa solicitud
de 14 de enero pasado, que refiere el recurrente en su escrito y por tanto, la misma no .
fue tenida en cuenta por este Despacho, con todo, y ante el soporte aportado, debe
sefialarse que tampoce podria tenerse en cuenta puesto que fue efevada por una
abogada diferente a la que fuera reconocida en este causa sin gue medie sustitucion
de poder. o .

En consecuiencia, al no existir peticion alguna sobre la cual debiera prornunciarse y que
no existen actuaciones judiciales por parte de la parte interesada en méas de un afo,

Nofifiquese,



CCRE

Juzgado Trece {131 de Pequgﬁas Causas v. _
Competencia MOltiple de Beaota D.C.

Bogota, D.C., guinge (15} de diciembre de 2021,

Por anotacion en Estado No. 8B de esla fecha fue
notificado el auto anterior. - S
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Pécz.




REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Diciernbre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso; -~ - Ejecutivo
Radicacién: 2018-0302

Enconfrandose el preSenie_ proceso al Despacho a fin de continuar con ef tramite que af
mismo le corresponda, da cuenta este juzgador que dsbe darse aplicacion a lo
establecido en el numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, toda vez
que el presente proceso hermanecié inactivo en fa Secretaria por mas de un afio.

Por lo descrito arriba, este Despacho dispone:

1. Decretar la terminacidn del presente proceso por desistimiento tacito,
conforme fo dispuesto en el numeral 2° de! articulo 317 del Codigo General
del Proceso, tras haber permanecido inactivo mas de un afio,

2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado en el presente asunto. De existir embargo de remanentes, por
Secretarta pongase a disposicion del Juzgado que los solicig.

3. Sin costas para las partes.
Una vez cumplido lo ani_érior, archive

Notifiquese,

/ Juzgado Trece (13} de Pequenas Causas y
Competencla Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., guince {15) de dicietnire de 2021,

Por anctacion en Estado No. 88 de esia fecha fue
notificado ! aute anterior.

Secretaria: Tatlana Kathering Buitrago Paez.

CCRC



 REPUBLICA DE COLOMSIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) De Pequerias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D.C
Diciembre catorce (14) de-dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutive.
Radicacion: 2018-0662

Téngase en cuenta que el abogado desugnado mediante auto del 2 de noviembre de
2021, -folio 23 del C. 1-, en comunicacion radicadaen ef correo institucional de este Juzgado
el 12 de noviembre de 2021 a -folios 25 a 30-, manifesto su empamblildad de aceptar el cargo
que se le designo (Curador Ad-Litem); razon por la cual se procede a relevarlo vy, en
consecuencia, se designa en su lugar a fa abogada Ménica Barrera Romero
identificada con la cédula de ciudadania No.51,835.643 y T.P. No, 54.310 del C.S. de
la J, quien podréd ser enierada de su designacion al corred electronico
monica barrera@cpeconsultores.com con el fin de que comparezca a notificarse a favor
del demandado Jaider Alexander Bedoya Parra auto que librd mandamzento de pago
en su contra.

Notn‘rquesele el nombram[ento por &l medlo mas expedlto y eficaz, con el fin de que
asuma en debida forma el cargo, e informesele que el mismo es de forzosA A aceptacion
s0 pena de las sanciones disciplinarias a que haya lugar.

Nofifiquese,

Jazgddo Trece (13} de Pequefias Causas y
/ @ompetenma Miltipte de Bogota D.C.
7f-Bogotd, D.C. Quinge (15) de diciembre de 2021,
Por anotacion en Estado Ng,88 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMR



REPUBLICA DE COLOMBIA

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado :T'_re;:g'(13) de Pequefias Causas y Competér;'c_ia Multiple de Bogota D. C.

Diciembr.e catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: - Verbal Sumario
Radicacion: 2018-0744

Seria del ¢aso entrar a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra el aulo de
17 de agosto de 2021, s_?no fuera porque se allega memorial en el que fa apoderada de
la Compatiia Mundial de Seguros S.A. informa la existencia de contrato de transaccion.

~ En consecuencia:

1. Conforme lo dispone el inciso 2° in fine del articulo 312 del Codigo General del
Proceso, del es_crito: de transaccidn presentado por fa liamada en garantia
Compania Mundial de Seguros S.A., cérrase trastado a las demas partes por el
término de tres (03) dias, vencidos los cuales se ingresara el expediente de
nuevo al Despacho para proveer lo que en derecho correspo

2. Secretaria,. controle el anferior término y una vez vengifio ef mismo, i(gre(e
nugvamente [as diligencias at Despa

Notifiquese, o

/- Juzgade Trece (13) de Pequefias Causas y
/ Competencia M{ifipte de Bogotd D.C.

Bogota, D.C., quinge (15) de diciernbre de 2021, _

Por anotacion en Eslzdn No. 88 de asta fecha fue
notificado el auto antericr. '
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C..
Diciembre catorce (14) de dos mil ve%nftiuno {2021}

Proceso; | Ejecutivo
Radicacion: - 2018-0298

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto en tiempo por el
apoderado de ta parte actora frente al auto de fecha 28 de septiembre de 2021 -folio 32
delC.1-. |

En el auto opugnado se decretd el desistimiento tacito tras haber permanecido inactivo
durante mas de un afio.

Sin embargo, el gestor judicial cuestiona dicha decision, argumentando, en sintesis, que
remitié el 14 de enero de 2021, solicitud de mantener el expediente en Secrelaria puesto
que no se ha surtido la aprehensién def vehiculo objeto de esta causa.

Sobre el particular, se precisa que verificado el correo electrdnico no figura la solicitud
de 14 de enero pasado, que refiere el racurrente en su escrito y por tanto, la misma no
fue tenida en cuenta por este Despacho, con tedo, y ante el soporte aportado, debe
sefialarse que tampoco podria tenerse en cuenta puesto que fue elevada por una
‘abogada diferente a la que fuera reconocida en este causa sin que medie sustitucion
depoder, |

En consecuencia, al no existir peticion alguna sobre la cual debiera pronunciarse y que

no existen actuaciones. judiciales por parte de la parte interesada en més de un afio,
- habréa de confirmarse la providencia objeto de impugnacion.

Notifiquese,'




CERC

Jurgado Trece (13) de 'Pa'queﬁas Causasy
Competencia Miiltiple de Bogots D.C. -

Bogots, D.C., quince {15} de diciembre de 2021, -
Por anotacion en Estado No. B8 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior. & - o :

Secretaria; Tatiana Kaibafing Buiffagb P:éez_‘ e




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) dé Pequefias Causas y Compeiencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018-0998

Encontrandose debidamente notificado el ejecutado del mandamiento de pago de 11
de enero de 2019, ante el incumplimiento def acuerdo de pago celebradoe en audiencia
de 3 de égosto de 2021y tras haber renunciado el ejecutado a la contestacion de
demanda presentada, corresponde seguir con la presente actuacion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el ejecutado José Mario Valdés Elias, renuncié a la
contestacion de la demanda; y observando que el tramite adelantado no se encuentra
provisto de ningun impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidemn,
el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competancia Mualtiple de Bogota
D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
delaley, .
' 'RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de page de 11 de enero de 2019.

Segundo: Practicar Ia liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero:- Ordenar el a_‘valfjo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. '

Cuarto:  Condenar ala ejecutada al pago de las costas procgsales. Liguidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la surfia fle $ 800.000, moneda
corriente. '

Notifiguese,

7

ERTGBODRIGUEZ

DMR : _ /7



Juzgedo Tfece {13} de Peuueﬁas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C, '

Hogotd, D.C. Quince (15} de diciembre de 2021. Por

anolacion en Estado No.88 de esta facha fue netificado & auto
anterior. o .
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Pdez.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C,

Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion; 2018 - 1095

Entra esta Judicatura a resolver el recurso de reposicion interpuesto en tiempo por el
apoderado de la parte actora frente al auto de fecha 31 de agosto de 2021 -folio 18 del
C.1-. |

En el auto opugnado, no se tuvo en cuenta la nofificacion allegada por la parte
ejecutante habida cuenta que la misma no cumplié con los lineamientos del Estatuto
Procesal Civil, ni tampoco con lo normade en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Ei gestor judicial cuestiona dicha decisién argumentande, en sintesis, que el Decreto
806 de 2020, es complementario al Codigo General del Proceso, normatividad gue
permite el envio de notificaciones al correo electrénico, por lo que, &l referido Decreto
tiene por objetivo integrar las tecnologias de la informacion al sistema de notificacion.

Sobre el particular y basado en las anteriores argumentaciones el Despacho vislumbra
la confirmacion de la providencia recutrida basado en las siguientes consideraciones.

Advierte este Estrado que los articulos 291 y 292 del Estatuto Procesal Civil, permiten
que dicha notificacién se surta de manera electronica, no obstante, esa nofificacion
debe seguir los ritualismos establecidos en dicha codificacion, misma que prevé unos
plazos y unos formalismos que no se establecen en el articulo 8° del Decreto 808 de
2020.

Por tanto, para que la nofificacion que se haga bajo las disposiciones del Codigo
General del Proceso, sean validas debera agotarse estrictamente el procedimiento alii
previsto, concretamente, se debe contar con un citatotio electronico en el cual se
conceda el término estipulado en la norma (art. 291) para acudir a notificarse
perschalmente, y soEo: ante la renuencia de la parte demandada de acudir a su
notificacién, se procedera a enviar ¢l aviso - electionico- contemplado en el articulo 292,
actuaciones que no se surtieron en el presente ¢aso,



Notese que la parte actora, sin haber informado el cambio de direccion de notificacion
v sin haber agotado el tramite del articulo 291, procedio a remitir la notificacion del
articulo 292 al correo electronico de la ejecutada, aviso en el 'que ademas cit6 el
contenido del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, normatividad que establece un
procedimiento diferente de notificacion, asi como un término diverso para computar el
término desde el cual comienza ef término para contestar la demanda.

Asi las cosas, al no haberse agotado e! procedimiento establecido en & Cédigo General

-del Proceso en debida forma, ni lo consagrado en el tan citado articulo 8° del Decreto
806 de 2020, la notificacion surtida en el presente caso, no puede ser tenida en cuenta,
lo que da lugar a confirmar la providencia recurrida de 31 de "ago'sto de 2021,

Con todo, se autoriza a la parte actora a nohﬂcar a fa dirg

Ipn electrdnica
mesmancriff@hotmail.com. [

Notifiquese,

Juzgadoe Trece (13} de Peqﬁefxas C:iusas ¥
Compstencia Multiple de Boqoté D ¢. '

Bogoté b.C., quince {15} de d|0|ernbre de 2021

Por anctacion en Estado N, 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatizna Katherine Buitrago Paez.

CCRC



o REPUBLICA DE COLOMBIA
“RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de '_Pequeﬁas Causas y Cdmpeten_cia Miiltiple de Bogota D. C.
R Diciembre catorce (14).de dos h}il veintiuno (2021)

Proceso:.: : Ejecutivo
Radicacién: - 2019-0120

Previo a dar trémite a la soficitud obrante a folio 233, el abogado Jonathan Andrés
Chaves Romero, abreditaré' el poder a él otorgado, lo anterior porque no se evidencia a
qué folio reposa esa actuacion procesal y, por el tontrario, se advierte poder del sefior
Raul Carrefio Valenzuela, a la firma “Abogadcs a su alcance S.A.S.”, representada por
la abogada Melisa Gaona Garcia - ver folio. 152-, quien a su vez, lo susfituyd a Ia
abogada Maria Angélica Hernandez Céspedes. —folio 19?} :

Con todo, debe sefialarse que el fipo de solicitud elevada, debe seguir los ritualismos

del proceso ejg_ecu'tivo para qlie sea procedente, pues se e_cha de menos zla fecha que
se hubiese fibrado orden. de apremio en contra del Conjunto demandgaft

Notifiquese,

Juzgado Ttéce {13} de Pequefias Causasy.
_ Competencia Mﬂitipje de Bogota D.C,

Bogota, D.C., quince {15) de diclembre de 2021,

Por anotacion en Estado Np. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria’ Tatiana Katheriné Buitrago Paez.

CCREC



~ REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0436

Para todos los efectos legales a que haya fugar, tengase en cuenta que la parte actora
descorrio en tiempo el traslado de excepciones de mérito concedido mediante auto de
fecha 12 de octubre de 2021 —folio 80 del C. 1-. -

Asi las cosas y comoquiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de
mérito, el Despacho dispone sefialar la hora de las 2:00 p.m.. del dia dieciocho (18)
del mes de enero de 2022, para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo
392 del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en '
los articulos 372 y 373 del mismo cédigo.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtual.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les- hard acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispueste en ta normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los exiremos procesales 0 sus respectivos
representantes {primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2°y 4°),

Adviértase que, en esta audiencia, se intentara la conciliacién, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizaré el controt de legalidad, la fijacién del objeto del
fitigio y demas que prevé ia aludida codificacion.

Con antefacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnol6gico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta.

Para el efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacion suministrada por los
extremos procesales y en el evenio de existir, notificar la presente decision a los
auxiliares de la justicia designados dentro del asunio (curador, abogado de amparo de
'pobreza y/o peritos), al correo electrénico conocido para tai fin.



Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a |a contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho {articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decfetan las éiguienfes pruebas:

A. Delaparte demandante

1. Documentales: téngénse como prueba, en su f-x}aié'r- iegél;:'los documentos
aportados con el escrito mediante el cual se formuld la presente demanda y con-
los que descorrid el traslado de excepczones presentadas p(}f la aqu
demandada, - 0 -

B. De la parte demandada

1. Documentales; tertganse comg prueba en sl va!or !ega! los documentos
aportados con el escrito de formulacmn de excepclones de mérito. -

2. Interrogatorio: en la fecha y hora aqui programadas; el representante legal de
la parte ejecutante Districajas y Empaques Mufioz S.A.S, debera absolver
interrogatotio de parte que formutara el extremo demandante.

C. Por el Despacho

1. De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 ejusdem,“E/ juez oficiosamente
y de manera obffgarona ml‘errogar dé motip exhaustivoafas parfes sobre el objefo
del proceso {...)". " R '

Notifiquese,

CCRC

_ szgado Trece (13) de Pequeﬁaé Causasy -
'/ - Gompetencia Miitiple de Bogetd D.C. - '

Bogoté, 0.C., guince {15} de diclembie de 2021,

Por anotacion en Estade No. 88 . 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. )

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

- Dicie%rinb're catorce (14) de dos h}ii veintiuno (2021)

Proceso: g Ejecutivo
Radicagién: : - 2018-0468

Toda vez que la parfé aétora no subsand la demanda conforme se le requiric mediante
auto de fecha 4 de junio de 2019, notificado por ¢ estado del 12 de junio siguiente, este
Despacho dec:de rachazaria

En consecuencia, devuéli!ase ala parte actora los anexos de la demanda, sirj necesidad
de desglose y previa desanctacion en los registros respectivos.

Notifiquese, -

- 7L/ Juzqado Frece {13) de Pequenas Causas y
/ Comuetencta Maltiple de Bogota D.C.

Bcgota, D.C.. quinge {15} de diciembre de 2021.

Por anotacion en Estade No. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anfterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrage Paez.

CORC



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: _Ejécutivo
Radicacion: - 2019-0529

En primer lugar, téngase en cuenta para todos los fines legales a que haya lugar, que
el abogado Jorge Santanilla Medina, renuncio al poder otorgado por la aqui sjecutada.
Lo anterior, toda vez que la comunicacién que el mandatario judicial mencionado radicé
en el correo institucional de este Juzgado cumple con la disposicion del articulo 76 del
Codige Genera} del Proceso.

En segunda medida, para todos los efectos legales a que’l haya lugar, tengase en cuenta
que la parte actora descorrio en tiempo ¢l traslado de excepciones de mérito concedido
mediante auto de fecha 8 de septiembre de 2021 —folios 46-51 dal C. 1-.

Asi las cosas y comodquiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de
merito, el Despacho dispone sefialar la hora de 9:00 a.m., del dia veinte (20) del mes
de enero de 2022, para que fenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392 del
Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en los
articulos 372 y 373 del mismo codigo.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtyal.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su mamsieﬂma injustificada les hard acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal chvil y, para los fines perfinentes,
téngase en cuenla lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en ammonia con lo reglade en sus
numerales 2°y 4°). - '

Adviértase que, en esta audiencia, se intentara la conciliacion, se recepcionarén los
interrogatorios a las partes, se realizara el control de iegalldad la fuacmn del ohjeto del
litigio v demas que preve la aludida codificacion.

Con antelacion ala reali_zacibn de la audiencia se indicara el medio tecnologico que se
utiizard y el protocolo para la evacuacion de ésta.



Para el efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la inform'acié'n suministrada por los
extremos procesales y en el evento de existr, notificar la preseﬂte decisién a los
auxiliares de 1a justicia deszgnados dentro del asunto (curador abogado de amparo cle
pobreza y/o peritos), al cotrea electronico conocido para tal fin. o :
Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitirala contraparte copia
de jos memotiales, anexos o cualqurer ascrito que se presente al Despacho (art:cu]o 3°
del Decreto 806 de 2020). .

Al tenor del iﬂciso primero del articulo 392 ibidem, se de_c,rétafn las siguientes pruebas:

A.

Notifiquese,

CORE

De Ja parte demandante

Documentales: ténganse como. prueba, en su valor legal, los ciocUment_os
aportados con el escrito mediante el cual se formuid 1a prasente demanda-y con
los que descorrio el traslado de excepcuones presentadas por la aqui
demandada. ' -
Interrogatono en la fecha y hora aqui programadas la demandada Manuela
Alvarez Riveros, debera absolver interrogatorio de parte que fcrmulo e! extremo
demandante en sobre cerrado obrante en el plenario e

De la parte demgndadg’

Documentales: tengaase como prueba en su va!or Iegal Ios documentos
aportados con €l escrzto de formuiamon de excepmones de merlto

Por ¢l Despacho

De conformidad con ei numeral 7° det articulo 372 ejusdem “E! wf oficiosamente
y de manera obligatoria mrerrogara de moe s sgbre el objeto
del proceso {...)" ' ' '

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y o
Competencia Mdltiple de’ Bogotd D.C, - .

Bogota, D.C., quince (15} de diciernbre de 2021,
Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificade ¢l auto anterior. :
Secretaﬂa Tatiana Katherine Buatrago P.’aez




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) 'de'-Pe_queﬁas Causas y Competencia Mutiple de Bogota D. C.

 Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso:  Ejecutivo
Radicacién: 2019-0959

Con ot:asi(}n_ a la respué's.ta: emitida por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Bogota,
en el sentido de indicar que en ese despachono cursa procéso de insolvencia en contra
del aqui ejecutado Mauricio Larrota, tras haber sido remitido al Centro de Arbitraje y
Congiliacion de 1a Camara de Comercio de Bogota, requiérase a esa entidad a fin de
que informe el estado de dicho proceso y determinar la posibilidad de dar aplicacion a
lo dispuesto en ¢l h_umefal 4° del articuio 564 del Estatuto Procasal Civil.

Con todo, requiéfase a __[a pﬁarte ejecutante a fin de que determine st eventualmente

continuara el presente proceso en contra de las sefioras Nubia Larrotg Romero y Maria
Romerode Larrota. .~ - |

Nofifiquese, -

Juzgade Trece (13} de Pequeias Causas y
Competencia MQitiple d2 Bogota 0.C.

Bogota, D.C., guince {15) de diciembre de 2021,

Por anotacion en Estado Mo. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria; Tatiana Kathering Buitrago Paez,

CERC



-~ REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencaa Multiple de Bogota D. C.
Dzmgmbre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacion: 2018-0817

En vista de! znforme secretanai que antecede y de confozm dad con el escrsto radicado
en el correo institucional de este .}uzgado el pasado 28 de mayo hogafio, se dispone lo
s;gwente ' :

Para tOdos_ios'fines a ‘que haya lugar, téngase en cusnta la cesion que hiciera la
Cooperativa Progreso Solidario — En Liquidacion Forzosa Administrativa — En
Intervencién “Cooprosol” a favor de Fiduciaria Central S.A., socisdad que actia
como vocer'a del Fideicomiso Activos Remanentes ~ Estrategias en Valores S.A.
Estraval en Ltqu;dac:on Judicial como medida de lntervenczon, en su calidad de
cesionario..

Asi las cosas, 'reconé'zcalse a Fiduciaria Central $.A,, sociedad gue actyg como vocera
del Fideicomiso Actives Remanentes — Estrategias en Valores 8.A. Estraval en
Liquidacion Judlclal como medida de Intervencidn, como gjécufante dentr

presente procesc.

thifiqtzesé, |

Juzqado Trece {13} de Pequeias Causas y
Competencia Mittinle de Bogota D.C.

Bogota, D.C., quince (15) de diciembre de 2021,

Por anctacidn en Estade No 88 de asia fecha fue
notificade et aute anterior,

Secretaria; Tatiana Kathering Buiirago Paez.

ceRe




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecttivo
Radicacion: 2019-0017

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte actora
descorrid en tiempo el traslado de excepciones de mérito- concedido medianie auto de
fecha 19 de octubre de 2021 -folios 43- 54 dei C. 1-.

Asi las cosas y comoguiera que se encuentra surtido el traslade de las excepciones de
mérito, el Despacho dispone sefialar Ia hora de las 9:00 a.m., del dia dieciocho (18)
del mes de enero de 2022, para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo
392 del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en
los amou!os 372 y 373 del mismo codigo

L.a mencionada audiencia se realizara de manera virtual,

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les haré acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta o dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes {primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2°y 4°). |

Adviértase que, en esta audiencia, se intentara la CaniIiaoién se recepcionaran 10s
interrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, la fuacxon del objeto def
litigio y demas que prevé la aludida codificacion.

Con anteiacic'an a Ia realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnoiogico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta.

Para el efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacién suministrada por los
extremos procesales y en el evento de existir, notificar la presente decision a los
auxiliares de la justicia designados dentro del asunto (curador, abogado de amparo de
pobreza y/o peritos), al correo electronico conccido paratal fin.



Se recuerda a l0s apoderados el deber legal que tienen de remz’zlr 3 Ia contraparte copia
de los memotiales, anexos 0 cualquier escnlo que se preseme al Despacho {articulo 3°
del Decreto 806 de 2020). T :

Al tenor del inciso primero del é'r_ticulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

De la parte demandante

A.

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante ef cual se formuld ld presente demarida y con
los que descorrid el traslado de excepoiones presentadas por la aqui
demandada. o :

2. Interrogatorio: en la focha y hora aqui programadas la demandada Nelly
Duarte Férez, deberd absolver interrogatorio de parte que formuio el extremo
demandante en sobre cerrado obrante en el plenano

B. Dela parte demandada

1. Documentales: tenganse como prueba en su va!or Iegal los documentos
aportados con el escnto de formulacmn de excepcnones de mérito. -

C. Por el Despacho

1. De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 ejusHem “Efju oficiosamente
y de manera obligatoria mlerrogara te modo exhaustivo a Ias pagted sobre el objelo
del proceso {...)".

| e
Notifiquese, o

CCRC

Juzgade Trece {13} de Pequefias Causas y
GCompatencla Mittipie de Bogotd D.C.

Bogota, £.0C., quinge (15) de disiembre de 2021.

Por enotacién en Estade No, 88 de esta fecha fue
nolificado el aufe anterior. : -
Secrelaria: Tatlana Katherine Buitrago Paez.




54




' SENOR

JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C

" DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE.
E. S. D

~ REF: EJECUTIVO SINGULAR 2019 — 00962 - 00

AGRUPACION DE COPROPIETARIOS DE LAS ZONAS A y B DEL
CONJUNTO RESIDENCIAL BOCHICA 1-PROPIEDAD HORIZONTAL.
En contra de BERENICE RINCON DE ALMANZA y LUIS HAYDIN
ATLMANZA RINCON.

BERENICE RINCON DE ALMANZA, mujer mayor de edad y dbmi_ciliada
en esta ciudad capital, identificada ¢on la CC N°20.1:39708:3 de  Bogota,
actuando en nombre y céusa propia por tratarse de un procesd de minima
cuantia y de Unica instancia, segin normas procésale's y sustanciales, por
medio del presente escrito ., respetﬁbsamcnte me dirijo a su digho Juzgado
para solicitar que de 10 prosperar mi recurso .de'. reposicién ‘contra el
mandamiento de pago y en aras de élconomia_procesal y el dijaﬁciamiento
social y la virtualidad juridica, Sc tcnga' en cuenta este escrito presentado en
termino como contestacién de la demanda, con ese esp;:ciﬁco fin de contestar
- demanda y proponer ekcepciones de fondo de acuerdo a lo pre_ceptuado por el
CGP art 94, contra las pretensiones de la demanda formulada en el procesd
gjecutivo artiba citado en mi cohtra," para que prefrio el tramite légal
correspondiente  se hagan las siguientes declaraciones y condenas EN

COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO:

SOLICITUD ESPECIAL



-Se declaren probadas las excepciones de mérito propuestas en sentencia
que haga transito a cosa juzgada dentro de este proceso de tinica

instancia.
1. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Sefior Jliez, de acuerdo a lo que se observa en el capitulo de las pretensiones
se da a entender por parte de la demandante, que lo solicitado se encuentran en
92 pretensiones, para lo cual me referiré a ellas en grapos de nimeros (pues
cada grupo numerico a su interior contiene la misma oposicion y
razonamientos idénticos para oponerme y defenderme) para no hacer el escrito
engorroso y dificil de entender, asi las cosas me expresare en la siguiente

forma:

LA ADMNISTRACUION NO TIENE LA BASE DE DATOS ACTUALIZADA
PORQUE SUGUEN EXPIDIENDO LA FACTU_RAS A NOMBRE DEL ANTERIOR
PROPIETARIO ALVARO LENIS como se prueba con las imagenes adjuntas.

I. A la pretension nlimero (1) por $ 32.000, me opongo totalmente. Por no

tener la exigibilidad en la actualidad. Esta prescrita esa obligacion.

2. De la pretension nimero (2) a la pretensién nimero (6) por valor de

$33.000 me opongo totalmente, no existe la exigibilidad de la obligacidn.

3. De la pretensién numero (7) a la pretension numero (21) por valor de
$36.300 me opongo totalmente, no existe la exigibilidad de la obligacidén. Esta

prescrita.



4. De la pretensién ntmero (22) a la pretension miimero (34) por valor de
$38.100 pesos, me opongo totalmente, no existe la exigibilidad de la

obligacion. Esta prescrita esa obligacion.

5. De la pretension nimero (35) a la pretensién némero (46)' por valor de
$50.000 pesos, me opongo totalmente, no existe la exigibilidad de la

obligacion, por la fecha en la que nos encontramos.

6. De la pretension nimero (47) a la pretension nitmero (5_«_4)' por valor de
$55.000 pesos, me opongo totalmente, no existe la exigibilidad de la

obligacion.

7. De la pretension nimero (55) a la pretension nimero (63) por valor de
$62.000 pesos, me opongo totalmente, no existe la exigibilidad de la
obligacién. Pues ya no es dable hablar de obligacion civil. Es una obligacion

natural.

8. De la pretension nimero (64) a la pretension numero (66) por valor de
$62.000 pesos, me opongo totalmente, porque no se tienen en cuenta los
abonos realizados por este servidor a la parte actora, como se demostrard mas

adelante.

S. De la pretensién niimero (67) a la pretensién nimero (79) por valor de
$69.000 pesos, me opongo totalmente, porque no se tienen en cuenta los
abonos realizados por este servidor a la parte actora, como se demostrara mas

adelante.




10. De la pretensién nimero (80) a la pretensién nimero (86) me opongo
totalmente, porque ES FALSO EL COBRO DE ESOS RUBROS, ni
siquiera son obligaciones naturales, son faltas a la verdad por parte de la
actora como se demostrara en ¢l proceso. Si se asisti6, la prueba esta en poder

de la actora.

11. De la pretensién niimero (87 prescrita) a la pretensién niimero (88 que ya
estd paga) me opongo totalmente, porque ES FALSO EL COBRO DE ESOS
RUBROS, aunque ya estin prescritos, ni siquiera son obligaciones civiles,
son faltas a la verdad por parte de la actora como se demostrara en ¢l proceso.
Esos dineros se pagaron directamente por los propietarios a una cuenta alterna
de ahorros de 1a administracién, no esta llamada a prosperar como s¢ probard

en el presente debate. La pretension 88 esta paga

12. A la pretension No 89, también me opongo, pues esa exigencia pende del

resultado de las alegaciones en las excepciones y lo que alli se solicitara.

13. A la pretensién No 90, me oporigo totalmente por las razones expuestas

anteriormente.

14. A la pretension No 91, me opongo totalmente por las razones de iure y de

facto que explicare detalladamente en las excepeiones.

15. Finalmente a la pretension No 92 me atengo a lo que en sentencia se

decida.



II. EN CUANTO A LOS HECHOS ADUCIDOS EN EL LIBELO
DEMANDATORIO: '

1. NO es cierto, el sefior Haydn Almanza es usufructuéirio del inmueble mas
NO propietario, pues asi reza en el certificado de tr?ldicién del inmueble,
Segin la Ley la propictaria es la sefiora BERENICE RINCONI DE
ALMANZA (yo). ' S

2. Parcialmente cierto, porque se estdn cobrando obligaciones que ya estan

prescritas, y otras que nunca existieron. Se probara en el proceso.

3. Parcialmente cierto, pues extrafiamente la parte actora en esta demanda bajo
juramento olvidé contar al Juzgado que existen abonos parciales a algunas de
las obligaciones que ain tienen vida juridica, como se explicara en las

excepceiones,

4. Que se pruebe en el derrotero del proceso, y asi se manifieste en sentencia

en firme.

5. Que se pruebe en el derrotero del proceso, y asi se manifieste en sentencia
en firme. Pues se demostrara que la certificacién de deuda aportada por la

actora, falta a la verdad.

II. EXCEPCIONES




A) TEMERIDAD Y MALA FE: El fundamento de esta excepcion es el

siguiente:

Entre las causales que se considera existe Temeridad o mala fe, nuestro
estatuto procesal civil en su Art, 79 Numerales 1 v 2 consagra entre otras:
cuando se aleguen calidades inexistentes, como decir que un usufructuario es

duefio o propietario y 2. Cuando a sabiendas se aleguen hechos contrarios a

la realidad. Que es lo que hace la actora en casi toda la demanda.

Articulo 86 del CGP sanciones por faltar a la verdad.
Razones:

Que para este caso en patticular aplican los numerales 1y 2 del art 79 del CGP.
Porque se falta a la verdad por parte de la actora, y se alegan hechos contrarios a
la reafidad, pues no es cierto que se deban cuotas extraordinarias y muitas de
inasistencia a la asamblea como lo dice la demanda, como se dice en los hechos
de la misma. A dichas asambleas asistié personalmente el sefior Almanza, de lo
que debe existir un registro escrito y filmico en poder de la parte actora, que
extrafiamente no aporta en la demanda, solo es su dicho acomodado en la cuenta
de cobro de la administracion. Las cuotas extraordinarias chedecen a trabajos
que se hicieron en areas comunes del apartamento y se pagaron directamente del
bolsillo de los propietarios a una cuenta alterna AV VILLAS de la demandante,
ademas estan prescritas segun articulo 2035 del cédigo civil colombiano. Y deben
ser alegadas de parte: No se declaran de oficio. Las multas por no ir a la asamblea
estan prescritas hasta el afio 2017 y ademas no es cierto, el sr ALMANZA LUIS
fue personalmente.

SANCIONES EN CASO DE AFIRMACIONES FALSAS ART 86 CGP,
QUE DEBERAN SER APLICADAS EN ESTE PROCESO A LA

" ACTORA.

B) PAGO TOTAL: Tiene su fundamento la presente excepcion con base en
lo siguiente: LA ADMNISTRACUION NO TIENE LA BASE DE DATOS




ACTUALIZADA PORQUE SUGUEN EXPIDIENDO LA FACTURAS A NOMBRE
DEL ANTERIOR PROPIETARIO ALVARO LENIS

Album fotografico anexo. |

Abonos que desconoce y no nombra en la demanda la parte.actora.

Que arménicamente suman $ 8.911.700 y ruego al Despacho observarlos

detalladamente.

C) EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO. Tiene fundamento

esta excepcion en lo siguiente: _ o

En referencia a las cuotas extraordinarias, aparte de estar igualmente prescritas
como se dijo anteriormente y en mi recurso, fueron dineros que se pagaroh por los
propietarios directamente a la cuenta alterna de |a administracién. Esos dineros no
se deben a la administracién del conjunto, es un hecho falso y alegado como
realidad en la demanda. La pretensién 88 esta paga Las inasistencias a las

asambleas no son ciertas, esas multas no se deben.

En mi sentir la demanda caréce de fundamento legal porque estan p.agos €508
rubros. LA ADMNISTRACUION NO TIENE LA BASE DE DATOS ACTUALIZADA
PORQUE SUGUEN EXPIDIENDO LA FACTURAS A NOMBRE DEL ANTERIOR
PROPIETARIO ALVARO LENIS |

D) PRESCRIPCION DE A ACCION EJECUTIVA:

De la pretension N. 1 a la 63 de Ia dernanda. Ya no son exigibles. Son
obligaciones naturales,

La razén es porgue las obligaciones alegadas como prescritas (y que se

enumeran textualmente en el capitulo de la contestacién de las pretensiones) ya no




tienen exigibilidad, pues opera la prescripcidn de la accién ejecutiva (la parte
actora no hizo nada para recuperar ese dinero en la jurisdiccion)} , y dentro
de esos 5 afios nunca fue interrumpida la misma, Es mas fa actora no hizo lo
necesario para notificar el mandamiento de pago dentro del ano de su
‘emision, por lo tanto tampoco se interrumpié la prescripcion civilmente. Ya
el debate continuard con las demas expensas cobradas, pero ellas también
tienen excepciones de fondo.

En conclusidn, deberan ser declaradas prescitas todas las obligaciones que
pretende la actora, es decir de la pretensién uno a la sesenta y tres de la
demanda. De la pretensién 80 a 85, 87 y 88 y parcialmente la 83 en lo que

esta prescrito. Las tan mentadas obligaciones ya no son exigibles.

E) FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

NO es cierto, el Sr HAYDIN ALMANZA no es propietario del inmueble, es
usufruciuario del inmueble No TITULAR DE DERECHO DE DOMINIO, pues asf
reza en el certificado de tradicién del inmueble. Segun la Ley la propietaria es
BERENICE RINCON DE ALMANZA

F) EXCEPCION OFICIOSA (ART. 282C. de_CGP): De conformidad con
lo establecido en el Art. 282 del CGP , solicito al(a) Sefior(a) Juez, que de

resultar probados hechos que constituyan una excepcion, esta sea reconocida

de manera oficiosa en la sentencia.



IV. PRUEBAS

Presento como pruebas y anexos para que se decreten y tengan como tales las

siguientes:

DOCUMENTALES:
La Actuacion procesal surtida.
Recibo de documentos CON PAGO, y archivos adjuntos, que se ruega se

observen detalladamente.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito al Despacho se fije fecha y hora para la practica de Interrogatorio de
Parte que debera absolver la sefiora administradota del conjunto, representante
legal de la parte actora, el cual allegaré en sobre cerrado, reservandome desde
ya la facultad de sustituirlo por preguntas verbales al momento de la

diligencia.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundo juridicamente el presente contestatario en los articulos 82,83,84, vy
| subsiguientes del CGP, y 94 y 100, 443 de la misma obra. Articulos 2535, 2536 y
desde el 2538 al 2541 del cédigo civil colombiano.

VL. ANEXOS

Toda la documentacion detallada en el capitulo de las pruebas.




VIL. NOTIFICACIONES

La parte actora recibird notificaciones en las direcciones fisicas y electronicas
aportadas en la demanda.

El suscrito las recibira en la Calle 86# 95D-03 Bloque 03 Apto 502 de Bogota
D. C, (AGRUPACION DE COPROPIETARIOS DE LAS ZONAS A y B
DEL CONJUNTO RESIDENCIAL BOCHICA  1-PROPIEDAD
HORIZONTAL. y/o en la Secretaria de su Despacho.

En esta forma v dentro del término legal, contesto demanda y dejo presentados
las excepciones de fondo contra la demanda formulada en mi contra.

Solicito respetuosamente al Despacho que al proferir la sentencia en el
proceso de la referencia no se concedan las pretensiones del libelo
demandatotio.

Del sefior Juez:

BERENICE RINCON DE ALMANZA
CC N°20.139.083 de Bogotd.

Correo electrénico: haydn2012@gmail.com
Celular 312 4 60 83 30






" REPUBLICA DE cewwam |
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13)de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Diciémb_re catorce (14) de dos mil veintiuno (2021) - \

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0962

Para todos los efectos legales a que haya lugar, i:engase por nofificado al demandado
Luis Haynid Almanza Rincén, desde el 2 de septfembre de 2021, razdn por la cual,
su contestacion de demanda con & pianteam:ento de excepmo gsfradicada ante este

Juzgado el:21 de septlembre a las 23:13, es decir, 22 de“Sepllembre de 2021, es
extemporanea '

Notifiquese,_

1 Juzgado Trece {13) de Pequoitas Causasy.
Comgetencia Miitiple de Bogota D.C. -

Bogota, D.C., quince (15) de diciembre de 2021,

Por anofacion en Estazdo Mo, 88 de esta fecha fue

notificado el auto antarior,
Seoretaria; Tatiana Katharine Buitrago Péez.

CCRG



~ REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece {1 3)'__de Pequ’eﬁas Causas y Competencia Miltiple de Bogota b. C.

 Diciembre catorce (14 de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: - - 2018-0862

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase por notificada a la demandada
Berenice Rincon de Almanza, desde el 9 de septiembre de 2021, quien en causa
propia formutd recurso de reposicion frente al mandamiento de pagoe; no obstante, el
Despacho lo rechaza por ser extemporanea su radicacion. |

Tal y como se anotd con antelacion, la orden de apremio fe fue notificada de manera
personal el dia 9 de septiembre de 2021, en los términos del articuto 291 del C.G.P.,
por lo que para interponer la opugnacién contaba hasta el 14 de septiembre siguiente
y, COMO Méaximo a la hora de las 05:00 p.m., ocurre, sin embargo qué ia impugnacion
fue radmada el d:a_20_ de s_eptiembre alas 23: 57 es decir, e! 21 de septiembre de 2021.

En oonsecuem:la tal y COMo se anotd con antenondad ef recurso de repossczon resulta
'extemporaneo ¥ por lo mlsmo se rechaza.

Ahora bien, como la conteStacién de la demanda presentada epla/misma data si es

/ Juzgado Trece {13} de Pequehas Causasy

Competencia M{itiple de Bogota D.C,

Bogoté, D.C., guince {15) de dicfembre de 2021,

Por anctacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificade of auto anterior.

Sectetaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CCRE



~ REPUBLICADECOLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14} de dos mil veintiuno (2021}

Proceso: Ejecutive
Radicacion: 2019 - 1112

Por Secre_iari'a librese oficio al sefior Leonardo Truijillo en su calidad de pagador de la
gjecutada Paula_MarceIa-Cérdenas Ramos, a fin de que informe el cumplimiento a la
orden judicial comunicada mediante oficio N 2564 de 8 de novieghbre de 2019.

Notifiquese,

Juzgado Trece {13) de PequeRas Caysas y
Competencia Mditiple de Bogotd .G,

Bogota, D.C., quince (15).de diciembre de 2021,

Por anotacion en Estado Np. 88 de esla fecha fue
notificado el auto anlerior.

Secretaria: Tatlana Kathering Buitrago Péez.

CERE



| REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece ('13)_de _Peqi:eﬁas Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018 - 1112

De ia liquidacion del crédito allegada por la parte ejecuténte corrase el correspondiente
traslado. S ' * |

Notifiquese, -

CESAR ALBERT

Juzqadé Trece (13} de Pequenias Causas y
: Competencia Miltiole de Bogota D.C.

Bogota, D.C., guince (15) de diciembre de 2021,

Por anctacidn en Estado No. 88 de esta fecha fue
natificade ef auto anterior,

‘Secietania: Tatiana Katherine Buitrago Paez,

(=]



.~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maitiple de Bogota D. C.
'Dic:iembre catorce (14) de dos mil veinftiuno {2021}

Proceso: Ejeautivo
Radicacion: 2019-1122

~ Entra el Despacho a re’so'lver el recurso de reposicion ih’ierpuesto en tiempo por el
apoderado de la parte aqui ejecutante frente al auto de fecha 19 de octubre de 2021 -
folio 31 del C.1- -

En el auto _opagnado se decretd ¢! desistimiento tacito tras haber permanecido inactivo
durante més de un afio,

Aduce el recurrente, que contrario a lo sostenido por esta Judicatura desde el 22 de
julio de 2020, remitio memorial mediante el cual acreditaba el envid del aviso de
notificacién y se soficitaba sequir adelante con la ejecucion, sin que ex:sia

'pror%unmamaento sobre el particutar por parte de este Estrado, |

Atendiendo a los argumentos expuestos por el recurrente y al soporte (pantallazo)
allegado al plenario, se evidencia que en efecto desde el 22 de julio de 2020, se remitid
memorial de notificacién y solicitando sequir adelante con la ejecucion, no obstante,
~ debe precisarse que la {eferida peticion no fue atendida por este Juzgado, por cuanto
fue enviada al. correo memorialesi3peqcausashia@@cendol.ramaiudicial.oov.co,

direccion electranica que fuera deshabilitada desde el pasado mes de febrero de 2021,
- sinque rep{jse ese memorial en el expediente,

Asi las cosas, como la remision del memorial fue anterior al cierre del referido correo
electrénico ne puede imputarsele al interesado la ausencia del mencionado escrito y
por el contrario, debe entender el Despachola existencia de una peticion pendiente por
resolver, por lo que no hay lugar a declarar el desistimiento tacito, més en su lugar se
revocara el auto de 19 de octubre de 2021, |



Ahora bien, a fin de poder resolver 1a solicitud en comento y como ya no ge cuenta con
wwwomcmms@ammmommwmewmbkummMMmMnSng*mampmm
0, a fin de que

Notifiquese,

Juzgado Treca {13) de Paquenas Causas y '
. Competencia Miitiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., quince (15) de diciembre de 2021, ** *
Por anotacian en Estado No, 88 de. esla fecha fue
notificado el auto anterior, ' : :
Secretaria: Tatiana Katherme Bmtrago Péez

RO



REPUBLICA DE CCLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogotd D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso; Pertenencia
Radicacion: 2019—1 147

Atendiendo las fotografias obrantes en el plenario, se advierte que estas no cumplen
con los linsamientos establecidos en el articulo 375 del C.G.P., puesto que, en este
¢aso debe realizarse pof medio de aviso y no de valla, razdn por la cual, e Despacho
no la tiene en cuenta, debiéndose proceder a realizar una nueva fijac:on que cumpla
con los parametros de !e-y

De otro tado, requiérase a la parte actora a fin de que aporte certificado de libertad y
tradicién reciente del mmuebfe gue acredite la inscripcion de la demanda a fin de poder
continuar e! tramate precesa!

Cumplido o anterior mgresen las actuaciones al Despacho, a fin de proveer o que en
defec?ao corresponda

Notifiquese,

Juzaado Trese {13} de Pequefias Causas y

Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogotd, D.C., quinge (15) de diciembre de 2021,

Por anotacién en Estado No B8 de esta fecha fug
notificado ¢! auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CLRC



| REPUBLECA DE CQLOMBIA |
 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (_13) de Pequenas Causas y Competenma Multiple de Bogota D. C.
- Dic_iefmbre catorce (14) de dos fnii veintiuno (2021)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacién, . 20_19-1 179

Toda vez que Ia parte actora no subsano Ia demanda conforme se le requirid mediante
auto de fecha 22 de octubre de 2019, noztﬂcado por estado def 24 de octubre siguiente,
- este Despacho deczde rechazaria '

En cons'ecuenpia,-Ge'vuélifa'se alaparte actbrfa los anexos de la demanda, sin necesidad
de desglose y previa desanotacion en los registros respectivos,

Una vez hecho lo anterior, archivese el expediente.

Notiffqueéé, '

- 7~ Juzgado Trece (13) de_Peuuaﬁas Causas v
Compelencia MGitiple de Begota D.C.

Bogoia, D.C. qam'ce (15) de diciembre de 2021

Por anofacion en Estado No B8 de esta fecha fue

nofificado ef auto anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CeRe



REPU&LICA DE C@%_OEVESIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competenma Multiple de Bogota D. C.

chlembre catorce {14) de dos rml veintiuno (2021)

Proceso:  Ejecutivo
Radicacién: 2019-1265

La diligencia de nOtificac_iéri enviada por fa actora en los términos del articulo 292 del
Cédigo General del Proceso, a la ejecutada Loren Yadira Barbosa Cortés no puede ser
tenida en cuenta por este Despacho, toda vez que se vislumbran inconsistencias que
tendran que ser enmendadas de cara a evitar futuras nulidades que afecten el normal
desarrollo del proceso, como pasa a exponerse.

Se advierte que la parté actora en el referido aviso citd tanto el contenido del articulo
292 del Cadigo General del Proceso, como el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
circunstancia que reflilge incongruente tomando en cuenta que ambas disposiciones
difieren entre si para su aplicacion y computo de términos.

Entonces, o se realiza |a notificacién con apego al articulo 292 del Codigo General de!
‘Proceso, contabilizando el periodo desde el cual se entiende surtida la notificacion, o
se efectia con base en el articulo 8° del Decreto 806 -de 2020; pero bajo ninguna
. circunstancia puede entenderse que es posible echarse mano de todos ellos reunidos
en un mismo acto, pues comportaria una mixtura que. dicho sea de paso no esta
auterizada ni por el legislador ni jurisprudenciaimente.

Juzgads Trece {13} de Pequeias Causas y
Competencia MOltinle de Bogota D.C,

Bogotd, D.C., guince {15} de diciembre da 2021.

Por anotacion en Estado Mo, 88 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior.  ~

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CCRC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competenma Miultiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce {14} de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacion: 2019-1265

Por ser procedente lajsoiicitud elevada por la péﬁe_ejecutame, el Despacho, de
conformidad con 1o dispuesto en el articulo 599 del Codige General del Proceso, en
armonia con &l articulo 533 jbidem, dispone:

Decretar el embargo y retencion del 50% del salario, pension, prestaciones y dineros
que por cualguier concepto reciba el ejecutado Elkin Orlando Barbosa Cortés, como
empleado de la empresa Hell Colombia Ltda. Lo anterior, de conformidad con o
preceptuado en el articulo 156 del Cédigo Sustantivo del Trabajo.

En consecuencia, pO{; Secretaria oficiese al pagador de Hell Colombia Ltda,,
indicandole que los dineros producto del presente embargo debera depositarlos en el
Banco Agrario de- Colombia, seccién de depésitos judiciales, a la cuenta N°
110012051013, a drdenes del Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia
Mltiple de Bogota, y para el presente proceso. Se le previene que de lo contrario
responderén por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales,

Limitese la medidé a la suma de 10°000.000.

Finalmente, en lo que refiere a la solicitud de embargo de la sdfiora Loren Yadira
Barbosa Cortés, la parte ejecutante debe estarse a lo resuéltp en auto de 1 de

21/ RODRIGUEZ
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Juzdado Trece {13} da"f’equeﬁas Causas v
- Competencia Mtiple de Bogota D.G, -

Bogots, [1.C., quince (15) de dicembre de 2021

Por anotacién en Estadoe No. 88 de esta fecha fue
nofificado ¢l auta anterior, C
Secretaria; Tatiana Katherine Bultiage Pdez. .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogoté D.C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veinfiuno (2021)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacion: - 2019-1278

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase notificado por aviso al sefior
Francisco Javier Guerra Rosado, desde 6l 15 de mayo de 2021 v, a la sefiora Norma
Constanza Cortés Pascuas, personalmente a voces del inciso 3 del articulo 8° del
Decreto 806 de 2021, desde el 15 de enero de 2021, quiengs dentro del término
otorgado por |a Iey no contestaron la demanda ni se opusieron a las pretensiones de la
misma mediante la formulacion de excepciones; no obstante, los términos se
encuentran mas que vencidos para asumir dicha conducta.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Cédigo General del
Proceso y comoquiera fque los ejecutados Francisco Javier Guerra Rosado y Norma
Constanza Cortés Pascuas, se encuentran debidamente nofificados de la presente
demanda, quienes como se indico, no propusieron ningln medio exceptivo de manera
oportuna en contra de las pretensiones de la misma; adicional a ello se observa que el
tramite adelantado no se encuentra provisto de ninguin impedimento ni causal de nulidad
de que trata el artacuto._133 ibidem, ef Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C,, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, |

RESUELVE:

Primero: - Ordenar seg'uir_ adelante Ia ejecucién en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 11 de marzo de 2020,

Segundo Praatlcar la hqwdacion del credito con su;emon a lo establecido en el articulo
446 del Cadigo General del Proceso,

Tercero: Ordenar el avallio y remate de los bienes qué'l'leguen aser objeto de medida
cautelar. - - o : |



Cuarto: Condenar a ia ejecutada al pago de las costas procesales. Liguidense por la
Secretaria incluyendo como agenmas en derecho a suma de $ 500.000, moneda
corriente. ' B A

Notifiquese,

Juzgado Trece (13} de Pequenas Causasy .
' Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogotd, D.C., quinge (15) de diciembre de 2021,

Por anotacion en Estado No. 88 . 88 de esla fecha fue
notificado el auto anterior. _ T
Secrstaria; Tatiana Katherine Buttrago Paez

CCRE



REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequenas Causas y Competencia Mulfiple de Bogota D. C.
Dici_.embre catorce (14) de dés mil veintiuno {2021}

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-1284

Tal y como se sefialé en providencia de 13 de julio de 2021, e ejecutado Jader Marin
Ruiz fue notificado por aviso del mandamienio de pago, quien contesto la demanda de
manera extemporanea, por lo tanto, no existié oposicion a las pretensiones de la misma
mediante {a formulacion de excepciones que deban ser tramitadas; no obstante, 1os
términos se encuentran méas que vencidos para asumir dicha conducta.

En consec'uenci'a, al'ten;or de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que ¢l ejecutado Jader Marin Ruiz, se encuentra debidamente

notificado de la presente demanda, quien como se indicd, no propuso ningdn medio

exceptivo de manera oportuna en contra de las pretensiones de fa misma; adicicnal a
ello se observa que el trdmite adelantado no se encuentra provisto de ningan
impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece
(13} de Pequeias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de la Repubiica de Colombia y por auteridad de la Ley,

 RESUELVE:

Primero: - Ordenar seg_-u‘tr adelante fa ejecucién en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 12 de noviembre de 2019.

Segundo: Practicarla I'I:qu'idacién del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 det Codigo General del Proceso. | |

Tercere; : Ordenar el avalio y remate de fos bienes que lieguen a ser objeto de medida
cautelar. - | --



Cuarto: Condenar a la ejecutada al p'ago'd'é las costas pfo’pesales. Liquictense porla
Secretaria incluyendo como agencias en derecho fa suma de $ 200.000, moneda

corriente,

Notifiquese,

“Juzgado Trece (13) de Pegﬁeﬁas Causasy
" Competencia Moltiple de Bogota D.C.

Bogoté, D.C,, guince (15) de diclembre de 2021,

Par enctacidn en Estado No. 88 de esta fecha fue
nefificado el auto anterior, ks -
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado -Trece_ (13) dg Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Bogota D, C,

Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo para la efectividad de

la garantia real

Radicacion: 2018-1303

En virtud a que el tramite se ha surtido en debida forma, procede el Despacho a proferir
auto conforme a las directrices sefialadas en el numeral 3° del articulo 468 del C.G. del
P., -

|. ANTECEDENTES

- El Fondo Nacional del Ahorro formuld accion ejecutiva con efectividad de la garantia
real contra César Augusto Ledn Triana y Maria Constanza Martinez Pefia, a fin de
obtener el pago del saldo insoluto del pagaré allegade como base de la ejecucion,
cuiotas vencidas y no pagadas, por intereses de plazo, junio con los intereses moratorios
liquidados alatasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.
Adicionalmente solicité la respectiva condena en costas.

Cumplidos los requisiids de ley, mediante providencia de fecha 20 de noviembre de
2019 {fl. 92), esta sede judicial librd mandamiento ejecutivo con garantia real en la forma
salicitada, ordenando que en el término de cinco (5} dias contados a partir de la
notificacion def mandamiento ejecutivo, la parte demandada pagara en favor del actor
las sumas alli indicadas ylo para proponer medios exceplivos dentro de los diez (10)
dias siguientes. :

La orden de apremio librada, le fue notificada al demandado sefior César Augusto Leon
Triana, de manera personal segin da cuenta e! acta de notificacion visible a folio 95,
mientras que la accionada Maria Constanza Martinez Pefia, se nofifico por aviso, tal y
como se indico en proveido 8 de sepliembre de 2021, quienes dentro del término de
traslado, no cancetaron ta obligacion objeto de la presente ejecucion, asi como tampoco
formularon excepcion alguna mostrando una conducta silente.



Il. CONSIDERACIONES

La presente ejecucion se inicid con base en el credito aprobado y garannzado con
hipoteca abierta sin limite de cuantia y con el Pagaré sin numero, instrumento que
satisface los requisitos establecidos en 1a Iey por io: que se consiutuye en titulo,
resultando, dichc documento, suficients para sustentar eI cobro a traves de este
procedimiento. - o

Asi mismo, a la demanda tambien se acompano el cef’aﬁcado de tradzc;on y libertad
expedido por la Oficina de Registro de Istrumentos Pubhcos de esta ciudad,
documento que demuestra 1a titularidad del derecho de dominio en cabeza de los
ejecutados, por lo que procedente resuitaba librar mandamrento e;ecu%wo altenor de lo
dispuesto en el articulo 430 del C.G.'del P. :

Ahora bien, el numeral 3° det articulo 468 Esta futo Procedimental Genera# dispusc, “S
no se proponen excepciones'y se hubiere practicado ef embargo de los bfenes gravados
con hipoteca o prends, o el ejecutado hubiere prestado caucion para_eviterlo o
levantarlo, se ordenaré sequir adelante con la ejecucion. para que con el producto de
elfo se pague al demandanfe el crédifo y las costas”. :

Siguienda el anterior derrotero, deben verificarse dos exugenclas (I) que no haya
oposicion por parte del ejecutado, aspecto que en el casq concreto acascio, pues
nolese que pese a estar debidamente notificados, los demandados durante el termino
de trastado concedido no contestaron la demanda; y (i) que se hallen embargados los
bienes sujetos al gravamen real. Frente a este Ulfimo punto, se adwerte de cor;iormtdad
con los certificados de tradicion y fibertad aportados (fis. 126- -129) de los inmuebles
identificados con matricula inmobiliaria No. 50S-40580174 y 503- 40580309 éstos se
encueniran debzdamente embargados por cuenta del presente asunto,

Bajo este panorama, por hallarse cumplidos los presupuestos deE artwu!o citado el
-Juzgado, : : -

MLRESUELVE;

PRIMERQ: Seguir adelante con la éjecucién, en la forma y-térfninos sefialados en el
mandamiento de pago, proférido dentro del presente asunto cijntra los aqui egecutados.

SEGUNDO: Decretar ia ven%a en publica subasta de los blenes objeto de a garanlla _

hipotecaria, para que con su producto se cancele a la parte e;eoutante el valor def
credito, los infereses v las costas Gue se causen-en virtud de la pfesente accion,

CoRC




TERCERO: Decretar ¢! avallio de los bienes sefialados en el numeral anterior.

CUARTO: Dispcner [a I_i:quidacién de! crédito conforme lo establece el articulo 446 del
C.G. delP.

QUINTO: Condenar a ta parte ejecutada al pago de !as costgs causadas. Para lo
anterior; se fi ljan como agencias en derecho la suma de $500.000.

Notifiquese,

Juzgado Trece {{3) de Pegueilas Causas y-
Competencia Mittiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., quince {18) de diciembre de 2021. -
Dor anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. :
Secretaria; Tatiana Kathering Buifrago Paez.

CORE



los articulos 37, 38, 39 y 40 del Codigo Geperakdel Prg

 REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Mﬁltipie de Bogota B. C.

| Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Froceso: Ejecutivo para la efectividad de
la garantia real

Radicacién: - - 2019-1303

Fnla medida que se _enduentra c_lebidamente registrado el embargo sob%e el inmueble
propiedad de los ejecutados, el Despacho dispone lo siguiente:

Unico: Déétetar el secuestro del bien inmueble distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria No. 508:40580174 y 508-40580309.

En consecuencia, por Secretaria librese Despacho Comisorio con destino al Alcalde
Local de donde se encuentre ubicado el bien inmueble, y/o a los Juzgados de
Pequeiias Causas y Competencia Miiltiple de Bogota creados mediante Acuerdo
PCSJA17 ~ 10832 deIrBO-de octubre de 2017, para Ja atencién de los despachos
COMISOTios Y de apoyo para algunos Juzgados de Pequefias Causas y Competencia
Muttiple de Bogota, a fin de Hlevarse a cabo Ja diligencia antes ordenatia,

secuestre.

Motifiquese,.

Juzgade Trace (13) de Petjuefias Dausas y
Competenciz Mizit_inle tle Bogota D.C.

Bogota, D.C., quince {15) de diciembre de 2021,

Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado ¢l auto antericr,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CERL



~ REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Comp’eteqcia Maltiple de Bogota D, C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: . 2019-1332

- Téngase en cuenta para todos los fines legales a que haya lugdr, que la abogada, -
Monica Barrera Romero, renuncid al poder otorgado por |# pqui ejecutante. Lo

anterior, toda vez que con la comunicacion que la mandagdtia fudicial mengiefiada
radico en e correo institucional de este Jyzgaus evigmble de 2021,5¢ cumple

o

%uzgado Trece (13) de Pequefias Causas y

7/ Compstencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C. Quince (15) de diclembre de 2021,
Por anotacion en Estado No.88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secrefariar Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de P_équeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: -Ejecutivo
Radicacion: 20191357

En atencion al informe secretarial que precede y toda vez que 1a parte actora justifico
su solicitud de aplazamiento, este Despacho dispone lo siguiente:

Reprogramese la audiencia en cuestion, para el dia el Despachoe dispone sefialar la
hora de las 9:00 a.m., del dia veinticinco (25) del mes de enero de 2022, enviandose
con anterioridad por parte de la Secretaria del Juzgado, el enlace de conexién tanto a
la audiencia, como el fink para acceder al expediente digitalizado.

Se anuncia a las parteé e intervinientes que se realizara la audiencia publica en cita
mediante la herramienta colaborativa tecnoldgica Microsoft Teams, para lo cual se les
ruega estar atentos- a las instrucciones técnicas y logisticas que el Despacho brinde
para lograr la comunicacion virtual requerida. Asimismo, se les insta contar con los
medios tecnoldgicos y condiciones de conectividad suficientes para el normal desarrollo
de la audiencia pablica programada, a la luz de lo previsto en el articulo 7° def Decreto
806 del 2020, que prevé que las audiencias deberan realizarse utilizando los medios
- tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judicieles Q por cualquier otro medio, esto
a disposicion de una o ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse la
presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o felefénica.

Se advierle a las partes, apoderados e intervinientes que la inasistencia injustificada a
la audiencia les acarreara las sanciones procesales pecuniarias previstas en el numeral
4° del articulo 372 del Cédigo General del Proceso.

En esa oporfunidad se evacuaran las efapas en lag cuales se desarrolfa laaudiencia de




CCRE

 Juzgado Trece (13) de Pequeiiag Causasy -
Competencis Mditinle de Boaotd D.C.

Bogots, D.C., quince (15) de diclembre de 2021,

Por anotacion en Estado Nop, 88 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior. L -
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




REPUBUCA DE GOLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado T_rece (13} de Pequenas Causas y Competenma Mattiple de Bogota D. C.

Dicie:_mbre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacion: . 2019-1395

Toda vez que la parte actora no subsand la demanda conforme se le requirid mediante

auto de fecha 16 de enero de 2020, notificado por estado del 31 de enero siguients,
esie Despacho demde rechazaria

En consecuéncia,_ devuél@;ase ala parte actora los anexos de la demanda, sin necesidad
de desglose y previa desanotacion en los registros respectivos.

Una vez hecho lo anterior, archivese el expediente.

Notifiquese, . -

>V uzgado Trece (13} de Pequenas Causas y
Comnetenma Miitiple de Boaota D.C.

Bogota, D.C., quince (15} de digiembre de 2021,

Por anotacion en Estado Mo, 88 de esta fecha fus

notificado el auto anterior.
Secretaria; Tatlana Katherine Bultrage Piez.

CCRC
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JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
LE BOOT@ D. C.

R
Carrera 7 N° 12 C - 23 Piso 5, Tel 34110643

Oficie NO 013
21 de enerc de_zozl

Sefiores

JUZGADO TRECE (13) DE PEGQUENAS CUASAS
¥ COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
j13pqcocmbtad@cendoj.ramaijudicial.gov.co

Ciudad
Radicacion: 11001 31 10 014 2018 00479 00
Proceso: EFIECUTIVC DE ALIMENTOS
Demandante: KAREN TATIANA RIQS TORRES
C.C, No. 1.023.909.31¢
T Demandado: OSMAN SLEYDER PINEDA GARZON

C.C. No. 1.023.806,846
Ref.- De ustedes : Proceso Ejecutive 2019-1402

Karen Tatiana Rios Torres contra Qaman Sleydar Fineda
Garzon

Comedidamente me permito comunicarles que este Juzgade en audiencia de fecha veinte

(20) de enero de dos mil veintiuno (2021), se ordend LEVANTAR LAS MEDIDAS

CAUTELARES decretadas en el presente asunio.

Mediante oficios 011 y 012 elaborados por esta Oficina Judicial, dirigidos a Sacretaria de
Movilidad- Consorcic SIM, y Policia Nacional Sijin ~ Automotores, se comunico o
ordenado por ustedes en auto de 11 de marzo de 2040 dentro del proceso de ia
referancia, relacionado con el embargo de remanentes en Cuanto al EMBARGO,
APREHENSION Y POSTERIOR SECUESTRO que pasa sobre el vehiculo Camioneta marca
Renault, linea Duster Oroch, modelo 2018, de placas EIW 909,

Lo antarior para jo de su cargo. P -
Atentamente, - .
. GERARDG NINOEGPEZ! ~
, -Sedretario RN
o /" .'{' ‘3\::}
. /./ e p
e ~

1§




31142021 Correo: David Alberta Ricarde Ferere - Cutlook

REMISION OFICIO 0013 EJECUTIVO ALIMENTOS 2018-0479

David Alberto Ricardo Forero <dricardf@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 28/01/2021 839

Para: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgecmbta@cendoj. ramajudicial.gov.co>»
CC: Juzgado 14 Familia - Bogota - Bogota D.C. <fliatdbt@cendoj.ramajudicial. gov.co>

§ 1 archives adgjustos (406 KB
OFICIO 013.pdf

“... Queda en cuenta que el Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogotd
{embargo de remanentes), proceso Ejecutivo con radicacién 2019-1402, demandante KAREN TATIANA
RIOS GARZON y demandado OSMAN SLEDER PINEDA GARZON, comunicada a este Juzgado mediante
auto de fecha 11 de marze proferido por esa Oficina Judicial. Atentamente Fdo.

secretario" GERMAN NINO LOPEZ . "

ATTE,

DAVID RICARDO
CITADOR.

https:/outlook.offica.cormimallisgarchy I AAQKAGUBNIIMY 2 mL TVINZMINDMS ZH NG lzLTRmNTMzdejOTEaYgAQAEb NFDarO3NKgibzKm1jZZ1%,30

"



" REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) dej Pequeﬁas Causas y Competencia Miiltiple de Bogota b. C.
Dicie'mbfe catorce (14} de dos il veintiuno (2021)

Proceso: f Ejecutivo
Radicacion: 2019-1402

Obre en autos el oficio proveniente del Juzgado Catorce;de Familia obrante a folio 13
del cuaderno de medidas cautelares, el cual se pone en conocimiento de la parte actora
para que realice las gestiones que considere pertinentes.

Notifiguese, o

Juzqado Trece {13} de Pequefias Causas ¥
Competencia Midtipls de Bogota D.C,

Bogoté, D.C., quince {15) de diciembre de 2021.

Por anotacion en Estade No. 88 ds esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CCRE




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14} de dos mil veintiuno (2021)

Proceso! Ejecutivo
Radicacion: 20181427

Sin mayores reparos ha de sefialar este Despacho (ue le asiste razén al recurrente y
por tal motivo se deja sin ningun valor ni efecto el auto fechado del 18 de mayo de 2021
visible a fofio 39-, por medio del cual no se tuvo en cuenta la notificacion efectuada al
ejecutado César Augusto Rojas Contreras. | '

Lo anterior, porgue en efecto el censor aporto con el memorial de nofificacion todos y
cada uno de los anexos que componen el contenido del correo remitido v los cuales
soportan que se envié copia de la demanda con sus correspondientes pruebas, el
mandamiento de pago y la comunicacion de nofificacion.

* Ahora, también le asiste razon al recurrente en el sentido que no se requiere la apertura
del correo electronico, postura sentada por la Corte Suprema de Justicia, corporacion
que a través de su Sala Civil, sobre el particular ha indicado:

‘Es que considerar que ef acuse de recibo es la Unica forma de acreditar que se

realizb la notificacion por medios eleclrbnicos resufta contrario al deber de los

administradores de jsticia de procurar ef uso de las tecnologfas de la informacién y
- lacomunicacion con lafinalidad de faciliter y agilizar ef acceso ala justicia, de acuerdo
- con el articulo 103 ibidem, pues se frustraria la notificacion por mensaje de datos

cuando no se cuenta con la confirmacion de recepcion por parte del destinatario, o
~ cuando este sefiala fecha diversa a la que en realidad se efectut ef enteramiento,

Vistas de esta forma las cosas, la Corfe concluye que el enferamiento por medios
elecironicos puede probarse por cualguier medio de conviccion perfinente,
conducente y atil, incltyendo no solo la presuncién que se deriva del acuse de recibo
{y que puede ser desvirtuada), sinc también su envio, sentido en el que se precisa ef -
alcance de las consideraciones plasmadas en CSJ STC13993-2019, 11 oct. 2019,
rad. n.° 2018-00115 y STC690-2020, 3 feb. 2020, rad. n.° 2019- 02319".




Asi las cosas, al no requetirse del soporte de apertura o lectura del correo como se
habia solicitado y, que en efecto si se aportaron los docume.n'tos que e_n un momento
se extrafiaron, fa notificacién del ejecutado César Augusto Rojas Contreras, se ajusta a
los parametros del articulo 8° del Decreto 806 de 2021y, por tanto se Ie hene notificado
personalmente desde el 24 de julio de 2020,

Nofifiquese,

Juzaado Trece (13) de Pequefias Causas y .
Competancla Multiple d&-.Bpgoté 0.c,

Bogota, D.C,, guince (15} da diciembre de 2021.

Por anotacion en Estado No, 88 88 de esla fec'wa fue
notificado ef auto anterior. _
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez_. o

CoRe



o REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.
Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacian: 20191427

Para todos los efectos Iegaie's a que haya lugar, y tal como se indica en providencia de
es?a misma fecha, el ejecutado César Augusto Rojas Conlreras, se encuentra notificado
personalmente a voces del inciso 3 del atticulo 8° del Decreto 806 de 2021, desde el 24
de julio de. 2021, quien deniro del término otorgado porla ley no contesto la demanda
ni se opuso a las pretensiones de la misma mediante la formulacion de excepciones; no
obstants, los términos se encuentran mas que vencidos para asumir dicha conducta.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 ds) Cadigo General del
Proceso y comoquiera que el ejecutado César Augusto Rojas Gonireras, se encuentran
debidamente notificado de la presente demanda, quien como se indico, no propuso
ningn medio exceptivo de manera oportuna en contra de las pretensiones de la misma;
adicional a ello se ohserva que el trémite adelantado no se encuentra provisto de ningin
impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece
(13) de Pequeias Ca'ulsas y Competencia Maltiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de fa Republica de Colombia y por autoridad de fa Ley,

RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelante Ja gjecucién en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 3 de diciembre de 2019.

Segundo: Practicar |a iliqu_idacién del credito con sujecion a lo establecido en el articulo
448 del Codigo General def Proceso. : '

Tercero: - Ordenar el avalio y remate de los bienes que Heguen a ser objeto de medida
caulelar.



Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas prdcesales. Liquidense por la
Secretarfa inciuyendo como agencias en derecho la suma de $ 400.000, moneda

corriente. : | N /

Notificuese,

Juzgado .Trece {13) de Pequeias Causas y
Competencia Moitiple de Bogota D.C,

Bogotd, 0.C., quince {15) de giclembre de 2021, -

Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fug
notificado ef aufo anterfor, '
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrage Paez,

CORC



| REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Tire_ce .(13} ;Ee Pequeiias Causa_s y Competencia Maitiple de Bogota D, C.

" Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: * Ejecutivo
Radicacion: 2019-1536

Téngase en cuenta para iodo_s los fines legales a que haya lugar, que la abogada Janier
Milena Velandia Pineda, renuncié al poder otorgado por el aqui ejecutante y aun cuando
no acreditd haber cumplido con fas disposiciones def articulo 76 del Codigo General del
Praceso, lo ;cierto es que, ya se allegd nuevo mandato.

En consecuencia, recondzcase personeffa para actuar dentro de esta causa a la

abogada Flor Emilse Quevedo Rodriguez, conforme al poder a ella conferido y que obra
folio 13 del cuademo principal y entiéndase revocado el poder anterior.

Notifiquese,

Juzgado Trece {13} de Peguenas Causas y
Comnpetencia Ml Itipf_e de Bogeta D.C.

Bogota, D.C., quince {15) de diciembre de 2021,

Por anctacitn en Estado -No. B8 de ésta facha fue
notificado el aute anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CERE



REPUBLICA DE COLOMBIA

RANMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre catorce (14} de dos mii veintiuno (2021)

Proceso: Restitucion
Radicacion: 2019-1645

Para iodos los efectos legales téngase notificada personaimente de la demanda a la
sefiora Samantha Ana Victoria Parra Corzo y, por conducta concluyente a las sefioras
Gloria Liliana Rey Velandia y Gloria Amparo Lara Pachon, en {os términos del articulo -
301 del C.G.P. quienes de manera oportuna presentaron contestacion de la demanda,
: desconoCiendo el contrato de arrendamiento, situacion que da lugar a sefalar la
audiencia de que trata el articulo 392 de! Codigo General del Proceso, en la que se
adelantaran las etapas previstas en los articulos 372 y 373 del mismo codigo.

La mencionada audiencia se realizard de manera virtual, a las 2:00 p.m., del dia
veinticinco (25} del mes de enero de 2022 '

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasisiencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
- procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respeclivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2°y 4°). X

Adviértase que, en esta audiencia, se intentaré la conciliacion, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, Ia fijacion del objeto del
litigio y demas que prevé la aludida codificacion.

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnologico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta.

Para el efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacion suministrada por los

~exiremos procesales y-en el evento de existir, notificar la presente decision a los
auxiliares de la justicia designados dentro del asunio {curador, abogado de amparo de
pobreza yfo peritos}), al correo electrénico conocido para tat fin,



Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a ia contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho '(articuio 3¢
del Decreto 806 de 2020). - I |

Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibfdem, se decretan las sigu_ientes pruebas;

A

Notifiquese,

CCRC

De la parte demandante

Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante el cual se formulé 12 presente demanda.

De la .parte demandada

Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito de formutacion de contestacion de demanda.

Por el Despacho

De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 éjusdem, “El il
y de manera obligaforia inferrogaré de modo exhaustivo a las phrtef sobre el objeto
del proceso (...)". o

ZODRIGUEZ

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causasy
Competencia Muitiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., quince {15) de diciembre de 2021,
Por anotacién en Estado No. 88 de esta fecha fue

aotificado el auto anterior. o '
Secrstaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez,




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado ?rece {13} de\ Pequenas Causas y Competencaa Miultiple de Bogota D. C.

Diciefnbre catorce (14} de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo para la efectividad de
ia garantia real
Radicacién: - 2020-0068

Toda vez que Ia parte actora no subsand Ja demanda conforme se le requirié mediante
auto de fecha 8 de septiembre de 2021, notificado por estado del § de septiembre
siguiente, este Despacho decide rechazarla.

En consecuencia, devuélvase ala parte actora los anexos de la demanda, sin necesidad
de desglose y previa desanotacion en los registros respectivos.

Una vez hecho _io__antericr, archivese el expedients.

Se reconoce a! abogado Juan Pablo Lugo Boieiio en, astermmos del der a &l
cOnferido ' - : /

Notifiquesé,-'i

Juzgado Trece {13) de Peguefas Causas v
Competenciz Muitiple de Bogeta D.C,

"} Bogoté, B.C., guinge (15) de diciembre de 2621,

Por anotacion en Estado Mo, B8 de esta fecha fue
noifficade 2l auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

(a1



