Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-0124

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legalés/ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objeef6h poNa parte arﬁan ada, se procede a
impartirle aprobacion. \ /-

; e

Notifiquese,

o

o

Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogotd, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022,

notificado el auto anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0819

Como quiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de mérito, el
Despacho dispone sefalar fecha para el 14 de febrero del 2023 a las 9:30 AM, para que
tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso, en
la que se adelantaran las etapas previstas en los articulos 372 y 373 del mismo caédigo,
Dicha audiencia se realizara de manera virtual.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determinan la ley procesal civil y para los fines pertinentes
tengase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 4° )

Se advierte que, en esta audiencia, se intentara la conciliacion, se realizara el control
de legalidad, la fijacién del objeto del litigio y demas que prevé la aludida codificacion

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnoldgico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de esta. Para el efecto, la Secretaria debera
tener en cuenta la informacion suministrada por los extremos procesales y en el evento
de existir, notificar la presente decision a los auxiliares de la justicia designados dentro
del asunto (Curador, abogado de amparo de pobreza y/o peritos), al correo electrdnico
conocido para tal fin.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
de la Ley 2213 del 2022)

Al tenor del iniciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas



A. De la parte demandante

1. Documentales: Téngase como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con la demanda.

2. Interrogatorio En la misma hora y fecha programadas, comparecera el
representante legal de la parte demandada o quien haga sus veces, a absolver
el interrogatorio que le formulara el extremo actor.

B. De la parte demandada

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que lafasjva no aporto ni solicito

la practica de prueba alguna.

Notifiquese /

zgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
\ // Miiltiple de Bogota D.C.

gota, D.C., catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue notificado
el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Verbal.
Radicacion: 2018-0908

Senala el articulo 132 del Codigo General del Proceso: “‘Agotada cada etapa del proceso
el juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irreqularidades del proceso, las cuales salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran aleqar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de
revision y casacion”.

Encontrandose las presentes diligencias al despacho a efectos de imprimirle el tramite
que corresponda, se observa la existencia de una irreqularidad que debe ser saneada
con miras a adecuar el procedimiento y para ello debe tenerse en cuenta lo siguiente:

1. Por auto de fecha 26 de marzo de 2019, se admiti6 a tramite el presente asunto
adelantado por Rosalba Naranjo Espitia y ofros en contra de Maria Lucila
Arguello Castro, ordenando el emplazamiento del extremo demandado.

2. Cumplido dicho tramite, se procedidé a designar curador ad-litem para que
defendiera los intereses de la demandada, notificando para el efecto a la
estudiante Laura Camila Soto Zea.

Descendiendo al caso objeto de estudio, es claro para este juzgador que la Ultima
providencia en cita no corresponde a la realidad procesal, pues de acuerdo con lo
prescrito por el articulo 48, numeral 7 del Codigo General del Proceso, la designacion
del curador ad-litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion;
circunstancia que no se presenta en este proceso, teniendo en cuenta que para
desempenar dicha funcion fue designada Laura Camila Soto Zea, quien es estudiante
de la Fundacion Universitaria Cervantes-San Agustin Unicervantes y por ende no
cumple con las exigencias de la norma en cita al no ser una profesional del derecho.

En ese orden de ideas y sin que se requiera de otra consideracion adicional, se dejara

sin valor y efecto la designacion de la estudiante Laura Camila Soto Zea como curador
ad-litem de la pasiva.




Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Dejar sin valor y efecto la designacion de la estudiante Laura Ca 4 Soto Zea como
curador ad-litem de la pasiva. o

//

sen 0

esta providencia.

g

Secretaria, proceda de conformidad, aten@ lo

Notifiquese

——

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y

T

Competencia Multiple de Bogota D. C.
Diciembre trece (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018-0943

Debido a que la audiencia programada para el dia 24 de agosto de 2022, no se pudo llevar
a cabo ante la imposibilidad de comunicacion con la parte demanda, este Despacho se
dispone a reprogramar audiencia prevista fijando para ello el dia 13 de febrero a las
2:00PM que se llevara de forma PRESENCIAL en la sede del Juzgado.

Se advierte las partes, apoderados e intervinientes que la inasistencia injustificada a la
audiencia les acarreara las sanciones procesales pecuniarias previstas en el numeral 4°
del articulo 372 del Cadigo General del Proceso.

Por secretaria notifiquese a las direcciones fisicas que reposan 3 la demanda y su
contestacion

Notifiquese,

P _,;j;ﬁ»\“" Juzgado Trece (13) de pequefas Causas y
A Competencia Miltiple de Bogota D.C

Bogota D.C catorce (14) de diciembre de 2022

Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue nofificado

el auto anterior,

Secrefaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2018-1100 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 22 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO $220.000

NOTIFICACIONES F1.41 $6.500

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL $226.500

(v VW N )
TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ
Secretaria



Rama Judicia el Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-1100

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacién de costas visible a folig/que antecede

del cuaderno principal del expediente, el Dee;p% N0 le imparte aprofiagion conforme a
lo previsto en el articulo 366 del Codigo @né@)} del Proce

/- e .

Notifiquese, /

CES;AI/Q ALBERTL

o

y
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/ &
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P M%E;’g@wdc Trece (13) de Pequefias Causas y

« /| Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.

e i
"

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-0060

De la anterior liquidacion del crédito aportada por la gestora judicial de la parte
demandante, se ordena correr traslado a la pasiva por el termino de tres (3) dias,
conforme lo prescrito por el articulo 446 del Codigo General del proceso, en

consonancia con el canon 110 ibidem

Notifiquese,

CESAR ALBE
[
N P o
%// " Juzgado Trece (13) de Pequedas Causas

Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C,, catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacién en Estado No. 89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Taliana Katherine Builrago Péez




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2019-0060

Se rechazan de plano el recurso de reposicion y el subsidiario de apelacion interpuestos
por el apoderado judicial del demandado Lucas Gémez Cuartas en contra del auto de
fecha 26 de mayo de 2022 mediante el cual se ordend seguir adelante la ejecucion
como quiera segun lo prescrito por el articulo 440, inciso 2° del Codigo General del
proceso “ Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso... seguir adelante la ejecucion...”, razon por la
cual se hace improcedente la formulacion de tales alegaciones.

Con todo tenga en cuenta el memorialista que la ley prevé otrgs memorialistas que la
Ley prevé otros mecanismos idoneos para discutir lo g fetende a/LFaVés de los
recursos ordinarios, a los cuales puede acudir si Ig corSidera pertinente.

Notifiquese

[ Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2019-0221 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 22 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO $220.000
NOTIFICACIONES .14, .18, fl. 22, f.64, .75, .81, fL.175 $112.000
GASTOS DE PERITO
GASTOS DE SECUESTRE
HONORARIOS SECUESTRE
HONORARIOS CURADOR AD LITEM
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES REMATE
PUBLICACION REMATE
PUBLICACION EMPLAZAMIENTO
OFICINA DE REGISTRO Cuad.2 f1.40, f1.42 $34.000
CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO
ARANCEL
JUDICIAL

OTROS
TOTAL $366.000

C\

TATIANA KATHERI UITRAGO
Secretaria




Rama Judicia Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-0221

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion ¢
del cuaderno principal del expediente, el D%paaho le i
lo previsto en el articulo 366 del COdng General del Procgs

Notifiquese,

Juzgada Trece {13} de Pequefas Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14 de diciembre de 2022,
For anotacidn en Estado No, 89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multipie de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo
Efectividad de la Garantia Real No. 2019-0296 de conformidad a lo consagrado en
el articulo 366 del Codigo General del Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en

providencia del 22 de noviembre de 2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO $220.000

NOTIFICACIONES 1.39, .44, 11.49, f1.64, f1.67., .70, fL.100 $79.000

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL $299.000

;;TiANA KATHER!E‘E BUITRAGO PAEZ

Secretaria



Rama Judicial del Poder Pablico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0296

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible a folio qu /antecede
del cuaderno principal del expediente, el Despacho le imparte aprobacigf conforme a

A

lo previsto en el articulo 366 del Codigo General def Progeso.

™
s

Notifiquese,

Juztiadoe Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, 0.C., Catorce (14) de diciembre de 2042,

Por anotacion en Estado No, 89 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Pablico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y

3

Competencia Multiple de Bogota D. C.
LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2019-0353 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 17 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO $250.000

NOTIFICACIONES Fi.14 $8.700

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL $258.700

TAT!XNA KATHERINE BUITRAGO PAEZ

Secretaria



Rama Judicial del Poder Pablico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multipie de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0353

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible a fglio que antecede

del cuaderno principal del expediente, el Despacho le imparte aprobacién conforme a
lo previsto en el articulo 366 del Codigo Genﬂ@wﬁéﬂ “ c%y

Notifiquese, p / -
CESAR ALBERFORODE
LA / ‘

/" JdZgado Trece (13) de Pequenas Causas y
/ #” Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogotd, D.C., Catorce (14) de diclembre de 2022,

Por anotacién en Estado No. 88 de esta fecha fue

notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatlana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequerias Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2019-0382 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del

Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 17 de noviembre de

2022 en los siguientes téerminos:

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO $200.000

NOTIFICACIONES fl. 25, fI. 28, 11.33, f1.44, 11.59, f1.68 $57.600

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL $257.600

TATIANA KATHERIE% éUlTRKGO PAEZ

Secretaria




Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0382

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible a folio due antecede
hacion conforme a

-

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causasy |
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue
| notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0436

Comoquiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de mérito, el
Despacho dispone sefalar la hora de las 9:30 a.m. del 15 de febrero de 2023, para que
tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso,
en la que se adelantaran las etapas previstas en los articulos 372 y 373 del mismo
codigo. Dicha audiencia se realizara de manera virtual.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
tengase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2°y 4°).

Se advierte que, en esta audiencia, se intentara la conciliacion, se realizara el control
de legalidad, la fijacién del objeto del litigio y deméas que prevé la aludida codificacion.

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnologico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta. Para el efecto, la Secretaria debera
tener en cuenta la informacién suministrada por los extremos procesales y en el evento
de existir, notificar la presente decision a los auxiliares de la justicia designados dentro
del asunto (curador, abogado de amparo de pobreza y/o peritos), al correo electronico
conocido para tal fin.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

cm




Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

A. De la parte demandante

Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos aportados
con la demanda.

B. De la parte demandada

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con la demanda.

2. Interrogatorio: En la misma hora y fecha programafas, comparecera el

sSus veces, a absolver el

Juzgado Trece (13) de Pequeinas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién: 2019-0493

A efectos de continuar con el tramite, el Despacho dispone sefialar fecha para el 14 de
febrero del 2023 a las 2:30 PM, para que tenga lugar la audiencia de que trata el
articulo 392 del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas
previstas en los articulos 372 y 373 del mismo coédigo, Dicha audiencia se realizara de
manera virtual.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determinan la ley procesal civil y para los fines pertinentes
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 4° )

Se advierte que, en esta audiencia, se intentara la conciliacion, se realizara el control
de legalidad, la fijacion del objeto del litigio y demas que prevé la aludida codificacion

Con antelacion a la realizacién de la audiencia se indicara el medio tecnoldgico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de esta. Para el efecto, la Secretaria debera
tener en cuenta la informacién suministrada por los extremos procesales y en el evento
de existir, notificar la presente decisién a los auxiliares de la justicia designados dentro
del asunto (Curador, abogado de amparo de pobreza y/o peritos), al correo electronico
conocido para tal fin.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
de la Ley 2213 del 2022)




Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas

A. De la parte demandante

1. Documentales: Téngase como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con la demanda.

B. De la parte demandada (Curador ad-litem)

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que la pasiva no aporto ni solicito
la practica de prueba alguna.

Por parte del despacho: Oficiese a la Notaria Segunda del circulo de Bogota, para que
sirva certificar s este despacho si el sefior Francisco Javier Hoyos Truijillo celebro
audiencia de conciliacion de negociacion de deudas como persona natural no
comerciante En caso afirmativo, cuales fueron los términosAle dicho acto, remitiendo
copia de la documentacion respectiva.

—

Notifiquese -

SAR ODRIGUEZ
ez

[/ Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., catorce (14) de diciembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue notificado

el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez




)

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Verbal Sumario
Radicacion: 2019-0669

El apoderado judicial de la parte demandante, ha impetrado solicitud de declaratoria de
perdida de competencia de este Estrado Judicial, para continuar conociendo del
proceso de la referencia, ello con fundamento que el proceso se admitié con
posterioridad a los 30 dias que hace alusion el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso

Desde la vigencia de la Ley 1395 de 2010, se viene concibiendo lo que se ha
denominado la duracion razonable del proceso, para dar cumplimiento a tan loable
cometido inspirado en lo dispuesto en los articulos 228 de la Constitucion Nacional y 4°
de la Ley 1285 de 20009.

Continuando en ese emperio el legislador expidi6 la Ley 1564 de 2012, o Codigo
General del Proceso en el que se dispuso en su articulo 121 un término puntual de
duracion de los procesos, tanto en primera como en segunda instancia, esto con el fin
de asegurar pronta, cumplida y eficaz solucion a los asuntos sometidos al conocimiento
de los jueces; pero, a diferencia de la Ley 1395, el articulo 121 del nuevo estatuto fue
mas alla, y sefialo una especifica consecuencia al incumplimiento de tales términos.

En primer lugar, las reglas son claras, siempre y cuando las cosas sean sélo objetivas,
pues transcurridos los términos aludidos, la pérdida de competencia, por ser de pleno
derecho es automatica, y toda actuacion a partir de ese momento es nula y le estaria
limitado a las partes sanearla, pero veamos cémo se ha venido moderando la aplicacion
de esta regla por la jurisprudencia

En este sentido, este Juzgado se referira brevemente a la jurisprudencia reciente
desarrollada sobre esta norma en particular, que ha sido objeto de intensa discusion y
razonamientos por las Altas Cortes y los Tribunales. Al final se decidira si hay lugar a
declarar la perdida de competencia por parte este Despacho como lo ha pedido el
abogado de la parte demandante.
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La Corte Suprema mediante Sentencia N° STC10758-2018, reafirmé el importantisimo
deber de velar por la celeridad de la actuacion judicial en el sistema oral, e instando a
los jueces a analizar detenidamente el caso y las cuestiones juridicas especificas, es
decir, investigar el caso sabiamente y concretar lo que se discute sin distracciones para
facilitar la labor, en el mismo sentido inst6 a la responsabilidad de todas las partes de
cooperar para lograr la mision de apremiar cada una de las etapas del proceso, para
asi evitar maniobras dilatorias e hizo alusion al poder disciplinario del Juez para evitar
tales maniobras.

La Corte, entonces en ésta decision definio como criterio que el término sefialado en el
articulo 121 del CGP, comienza a correr objetivamente y que la nulidad opera de pleno
derecho.

Por su parte la Corte Constitucional, en Sentencia T-341/18, sostuvo que la nulidad era
sanable sefialando que en aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion
de justicia y debido proceso sin dilaciones injustificadas se debian analizar bajo los
siguientes supuestos de los cuales la actuacion extemporanea del juez dara lugar a
perdida de competencia, segun articulo 121 del Codigo General del Proceso:

. “Que la perdida de competencia sea alegada antes de que se profiera sentencia:

i.  Que el incumplimiento del plazo fijado no se encuentre justificado:

li. ~ Que no se haya prorrogado la competencia por parte de la autoridad judicial a
cargo del tramite para resolver la instancia respectiva, de la manera prevista en
el inciso quinto del articulo 121 del Cédigo General del Proceso:

iv.  No evidencie un uso desmedido, abusivo o dilatorio de los medios de defensa
judicial,

v.  Que la sentencia, seglin corresponda, no se haya proferido en un plazo
"razonable...”

De otro lado valga resaltar que en esta sentencia la Corte Constitucional ademas
pondera el principio de lealtad procesal, asi:

“La administracion de justicia, como servicio a cargo del Estado, impone una serie de
responsabilidades a quienes lo utilizan. Estas responsabilidades, atribuidas a los
individuos, estan encaminadas a que el servicio garantice el ejercicio efectivo de los
derechos de las personas, y a que el Estado pueda asegurar que todos tengan acceso
al mismo.

En terminos del articulo 209 de la Constitucion Politica, estas obligaciones se traducen
en los principios de eficacia y economia que deben guiar la actuacion estatal. Como
sucede con todos los servicios que presta el Estado, la administracion de justicia cuenta
con una cantidad limitada de recursos que deben utilizarse eficientemente. El ejercicio
desmedido del derecho que se tiene a acceder a ella, necesariamente implica un
desmedro de los derechos de los demas cuando, como se dijo, los recursos son
limitados.
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... La Corte Constitucional ha precisado que el principio de lealtad procesal es una
manifestacion de la buena fe en el proceso, por cuanto excluye “las trampas judiciales,
los recursos torcidos, la prueba deformada y las inmoralidades de todo orden’, y es “una
exigencia constitucional, en tanto ademas de los requerimientos comportamentales
atados a la buena fe, conforme el articulo 95 superior, es deber de la persona y del
ciudadano, entre ofros, respetar los derechos ajenos y no abusar de los propios”
(numeral 1) asi como colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de la
Jjusticia (numeral 7)".

En ese sentido, la lealtad procesal ha sido entendida como la responsabilidad de las
partes de asumir las cargas procesales que les corresponden. En razén a ello la Corte
ha sefialado que se incumple este principio cuando (i) las actuaciones procesales no se
cumplen en un momento determinado y preclusivo dispuesto en la ley, es decir, cuando
se realizan actos que puedan dilatar las mismas de manera injustificada; (i} se
hacen afirmaciones tendientes a presentar la situacion factica de forma contraria
a la verdad. (iii) se presentan demandas temerarias; o (iv) se hace un uso desmedido,
fraudulento o abusivo de los medios de defensa judicial.” «destacado ajeno al texto
originaly

Por dltimo y retomando el tema de la perdida de competencia y la posible nulidad
consagrada en el articulo 121 del Codigo General del Proceso, la Corte Constitucional
en reciente sentencia de constitucionalidad, resolvio la discusién respecto a la
aplicacion de la misma y en Sentencia C-443, Sep. 25/19, declaré inexequible Ia
expresion “nulidad de pleno derecho”y sobre el punto dijo entre otras cosas:

I. La declaratoria de inexequibilidad no repercute por si sola en el sistema de calificacion de
los funcionarios judiciales dispuesto en el inciso octavo del articulo 121 del Cédigo General
del Proceso, pues la eventual descalificacion alli prevista deriva no de la pérdida de la
competencia ni de la nulidad de los actos procesales, sino del vencimiento de los plazos
legales

ii. - Como en virtud de la declaratoria de inexequibilidad la nulidad no opera de pleno derecho,
la alegacion de las partes sobre la pérdida de la competencia y sobre la inminencia de la
nulidad debe ocurrir antes de proferirse sentencia, y la nulidad puede ser saneada en los
términos de los articulos 132 y subsiguientes del CGP, de alli que se deba integrar la unidad
normativa con el resto del inciso sexto del articulo 121, que contempla la figura de pérdida
automatica de competencia por vencimiento de los términos legales.

Por tanto, para aplicar la jurisprudencia transcrita, en este caso concreto, se hara una
breve referencia a las actuaciones practicadas en el proceso,

1. La demanda fue presentada el 28 de febrero de 2018 «ver folio 55» y rechazada

por falta de competencia por el Juzgado 24 Civil Municipal de Bogot, el dia 06
de marzo de afio «ver folio 22».
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2. Posteriormente fue radicada y asignada a este Estrado Judicial el 15 de mayo
de 2019, y tuvo entrada al Despacho el dia 22 de mayo de 2019.

3. Mediante auto de 18 junio de 2019, se inadmiti la demanda puesto que no
cumplia con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, el
cual fue notificado por estado No 54 de 26 de junio de 2019.

4. Para el dia 28 de junio de 2019, se allegd subsanacion, la cual ingresé al
Despacho el dia 05 de julio de 2019.

5. El 15 de julio de 2019 se admiti6 la demanda, la cual fue notificada por estado
N°63 de 22 de julio de 2019, asi mismo se ordend notificar a los demandados.

6. El demandado Banco de Bogota, se notifico por aviso, entidad que no contesto
la demanda ni se opuso a las pretensiones de la misma.

7. Mediante comunicacion radicada en este Despacho Judicial, el dia 05 de agosto
de 2019, el apoderado judicial de la parte demandante, pone en conocimiento
una nueva direccion para realizar la notificacién que trata el articulo 291 del
Codigo General del Proceso, del demandado Prossem S.A., notificacién que
nunca se realizé por parte de los interesados.

8. Para el dia 30 de agosto de 2019 el demandado Prossem S.A., por intermedio
de su representante legal, se notificd personalmente del auto admisorio de la
demanda, quien dentro del término otorgado dio contestacion a la demanda, y
propuso excepciones previas.

9. De la contestacion mediante auto de 09 de diciembre de 2019, se corri6 traslado
a la parte demandante, quien descorrié el traslado de excepciones y solicitd
pruebas ante el Banco de Bogota, asi como ante la Sociedad Prossem S.A., y
requiri6 se oficiara al Juzgado 22 Civil Municipal de Cali, para trasladar al
presente proceso copia del titulo valor, como del proceso ejecutivo 2011-0836,
dentro del cual se libr6 mandamiento de pago y se terminé por desistimiento
tacito para el dia 02 de octubre de 2014.

10. Por auto de 06 de agosto de 2020, se requiri¢ integrar el contradictorio, esto era
notificando al Banco de Bogota. '

! El Juzgado debe sefalar que la suspension de términos a proposito de la pandemia generada por el Covid-19, llevo al
cierre de los juzgados e inactividad en las labores propias judiciales, lo que se extendié desde el 16 de marzo de 2020,
segun el Acuerdo PCSJA20-11517, del 15 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, seglin Acuerdo PCSJA20-11581, del
27 de junio de 2020. Esta suspension, por ejemplo, resultd siendo de 3 meses y 11 dias, razén por la cual desde el
vencimiento de la obligacion «25 de agosto de 2018» y la notificacion del demandado «04 de febrero de 2022»,
transcurrieron tres afos, 5 meses y 8 dias, empero menos la suspension de términos, la prescripcion sigue configurandose
por que en todo caso pasaron 3 afos, 1 mes y 27 dias.
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11.El 24 de agosto se realiza control de legalidad, puesto que ya se encontraba
notificado el Banco de Bogota. Por lo anterior se integré debidamente el
contradictorio y se fijo fecha para la audiencia que trata el articulo 392 del Codigo
General del Proceso, para el dia 05 de octubre de 2021.

12.Los oficios se realizaron de acuerdo a lo ordenado en el auto mencionado
anteriormente, i) a la Sociedad Prossem S.A.S., mediante oficio
N°JPCCMB13//765 de 31 de agosto de 2021, se solicito toda la documentacion
que reposara de la obligacion N° 33157161902 suscrita por el aqui demandante.
en el mismo sentido i) se solicitd al Banco de Bogota, mediante oficio
N°JPCCMB13//765 de 31 de agosto de 2021, toda la documentacion que

reposara de la obligacion N° 33157161902 suscrita por el aqui demandante, «los
cuales fueron retirados por el autorizado del apoderado el dia 21 de octubre de 2021»

13.En el mismo sentido, mediante oficio N°JPCCMB13//766 se requirio al Juzgado
22 Civil Municipal de Cali, con el fin de que allegara el titulo base de recaudo
dentro del proceso ejecutivo N® 2011-0836 dentro del cual se libré mandamiento
ejecutivo y que termino por desistimiento tacito el 02 de octubre de 2014.

14. Para el dia 04 de noviembre de 2021, se constituyo la audiencia virtual por la
plataforma Teams, la cual no se lleva a cabo puesto que no se habia obtenido
respuesta de las pruebas solicitadas por la parte interesada,

15. Por auto de fecha 19 de abril de 2022, se dispuso requerir a Prossem S.A.S., al
Banco de Bogota para que informaran el tramite dado a los oficios 765 y 763 del
31 de agosto de 2021.

16. Mediante oficios N°JPCCMB13//01162 y 01163 del 22 de abril de 2022, se
requirid a los demandados con el fin de informar todo lo concerniente con la
obligacion N°33151761902.

17. En comunicacion radicada en el correo institucional de este Estrado Judicial, se
allego respuesta por parte de la sociedad Prossem S.A.S, informando que el
Banco de Bogota es quien goza de toda la titularidad de la obligacion, razon por
la cual no posee ninguna clase de documental relacionada con la obligacion del
aqui demandante.

18. Para el dia 11 de julio de 2022, se pronuncia el Apoderado Judicial Jaime
Alejandro Galvis Gamboa, solicitando requerir nuevamente a los demandados
a fin que dieran respuesta a lo ordenado mediante auto de 19 de abril de 2022,
y en el cual no propiamente para alegar perdida de competencia y alegar nulidad
«folio 96 C.1».
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19. Finalmente, mediante auto de 04 de agosto de 2022, se convocéd nuevamente a
la audiencia sefialada para el 05 de septiembre de 2022, la cual no se realizo
puesto que el Juzgado 22 Civil Municipal de Cali, no se habia pronunciado frente
al requerimiento efectuado por este Estrado Judicial, es asi, que solo hasta el
pasado 07 de septiembre de 2022, se radico por parte del Estrado Judicial

anteriormente mencionado la respuesta al requerimiento efectuado el 31 de
agosto de 2021.

Asi las cosas, se tiene entonces que de la lectura resulta que, al integrar
normativamente, ese articulo 121 inciso 6 con el articulo 136 del Codigo General del
Proceso, en este caso la potencial nulidad que avizora apenas ahora el apoderado de
los demandados, hace mucho fue saneada, esto es desde el mismo 18 de junio de
2018, pues la parte demandante ha actuado en el proceso después de que

supuestamente ocurrié la misma y no fue alegada por éste, es decir actud sin
proponerla.

Ademas, lo pretendido por la parte interesada era darle el valor probatorio al titulo valor
frmado por el sefior Adrian Giovanny Gaitan Galvis, dentro de la obligacion

N°33151761902, para configurar la prescripcion extintiva de la obligacion, lo que se
resolvera en la sentencia.

Se concluye entonces que no hay lugar a decretar la perdida de competencia ni muchos
menos decretar nulidad alguna, pues si bien objetivamente no se dicté sentencia, ello
sucedio en razon a las circunstancias presentadas que dieron lugar a interrupcion o
suspension de los términos como ya se vio, se trata ademas de un problema complejo
que amerita estudio en profundidad y sobre todo en acopiar el mayor material probatorio
posible y por si fuera poco, pese a que se vencié tal término y no se ha dictado
sentencia, la parte demandante que hoy alega la pérdida de competencia, ha
convalidado toda la actuacion surtida desde aquella fecha, pues actu6 presentando
sendos memoriales sin proponer esa pérdida de competencia y en consecuencia la
mentada nulidad, se itera, quedo convalidada de esa forma.

Asi las cosas, y recibidas en su totalidad las pruebas solicitadas al Juzgado 22 Civil
Municipal de Cali, es del caso ahora fijar fecha para llevar a cabo la audiencia para
escuchar a las partes en sus alegatos de conclusién y emitir la respectiva sentencia.

VI. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

VIl. Resuelve
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Primero:

Segundo:

Negar la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante.

Se fija como fecha para llevar a cabo la audiencia virtual el dia 18 de enero
de 2023 a las 9:30 a.m.

Tercero:  Oportunamente se les informara las partes a sus correo§ electronicos, a
través de que plataforma se celebrara dicha audienc;i,d rtual al igual que
el link correspondiente o la forma-de-conecta

Notifiquese,

PIM AT

ffff | 1 Competencia Maltiple de Bogoté D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022,

Por anctacion en Estado NoB89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefas Causas y Competencia Mdltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Verbal
Sumario No. 2019-0715 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 27

de septiembre de 2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO $600.000
NOTIFICACIONES f1.38, fl.41 $15.500
GASTOS DE PERITO
GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE
HONORARIOS CURADOR AD LITEM
" POLIZA JUDICIAL Cuad.2 fl. 4 $225.862
PUBLICACIONES REMATE
PUBLICACION REMATE
PUBLICACION EMPLAZAMIENTO
OFICINA DE REGISTRO Cuad. 2 fl. 11 $37.500
CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO
ARANCEL
'JUDICIAL

OTROS
TOTAL B $878.862

TATIAhA KATHEE:EE BUITRAGO PAEZ

Secretaria




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Verbal Sumario
Radicacion: 2019-0715

Io’que antecede
ion conforme a

/Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2019-0807

Demandante: Karen Vasquez Ruedas.
Demandado: JesUs Alfonso Arango Mufioz

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo prescrito en el articulo 278 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que no hay pruebas que practicar.

I.  Antecedentes y Pretensiones

1. Lasefora Karen Vasquez Ruedas, actuando en causa propia, instauré demanda
ejecutiva en contra de Jesus Alfonso Arango Mufoz, para que se librara orden de
pago a su favor y en contra de la ejecutada, por la suma de dinero contenida en la letra
de cambio aportada.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte aqui ejecutante que
el demandado acepté una letra de cambio en favor de Carlos Horacio Castro, con fecha
de exigibilidad 20 de agosto de 2018.

3. Seifialo, que el beneficiario le endosé en propiedad el citado titulo valor, por lo cual
es la actual y legitima tenedora del mismo.

4. Adujo, que la obligacion es clara, expresa y actualmente exigible, sin que el
demandado haya cumplido con el pago, a pesar de los requerimientos efectuados.

II.  Tramite Procesal




1. El 27 de septiembre de 2019, este Juzgado libré orden de pago en los términos
solicitados por la parte actora -folio 12 del C. 1-.

2. El demandado se notifico del auto de mandamiento a través de curador ad-litem,
quien formulé las excepciones que denomind “Prescripcion y Falta de legitimacion por
pasiva por error en la persona’.

3. El 23 de agosto de 2022, se dispuso correrle traslado a la parte actora de las
excepciones de mérito propuestas por el extremo pasivo, quien guardo silencio.

4.  Por auto del 11 de octubre de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278 del
Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar
en el proceso.

lll. Consideraciones

1. Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion
que se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278
del Codigo General del Proceso, " por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

2.  En el presente asunto, el titulo base de recaudo esta constituido por la letra de
cambio aportada con la demanda.

3. El citado documento, goza de los atributos necesarios para derivar los efectos
predicados en la demanda, toda vez que satisfacen los requisitos contemplados en el
articulo 621 del Estatuto Mercantil para la generalidad de los titulos valores, asi como
los estipulados en el articulo 671 y siguientes de la misma obra, para los instrumentos
negociables especificos. De igual forma, no fue tachado, ni redargiido de falso dentro
del plenario, por lo tanto, constituye plena prueba de la obligacion alli incorporada;
sumado a la presuncion de autenticidad que contemplan el articulo 793 del Codigo de
Comercio y el articulo 244 del Codigo General del Proceso.

! Articulo 278. Clases de providencias.

Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la
instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos

de casacion y revision. Son autos todas las demés providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de
legitimacion en la causa.
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4.  Ahora bien, notificado el demandado a través de curador ad-litem, el profesional
del derecho formulé las excepciones de mérito que denominé “prescripcion y Falta de
Legitimacion por pasiva por error en la persona’, basadas en que transcurrieron mas de
los tres afos de que trata el articulo 789 del Codigo de Comercio sin que se notificara
en tiempo la orden de pago correspondiente y que revisado el nimero de cédula del
demandado, este no corresponde al sefior Jesus Alfonso Arango Mufioz.

S. De acuerdo con lo previsto en el numeral 10° del articulo 784 del Cédigo de
Comercio, contra la accion cambiaria pueden proponerse las excepciones de
“prescripcion y/o caducidad (...)", y seguidamente el articulo 789 ibidem sefiala que /a
accion cambiaria directa “prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento’.

Entre tanto y establecido lo anterior, se entrara al estudio propio del advenimiento del
fenomeno liberatorio denominado como “prescripcion”, empezando por sefalar que, de
conformidad con las previsiones contempladas en el articulo 789 del Codigo de
Comercio, la accion cambiaria directa derivada del pagaré (para el caso concreto)
prescribe en el término de 3 afos a partir del dia del vencimiento.

6. Atendiendo a la literalidad de la demanda, las obligaciones contenidas en el
pagare, se han hecho exigibles porque el demandado incurri6 en mora en el pago del
capital en la fecha estipulada para ello y, en ese sentido, el término prescriptivo empieza
a contarse desde la configuracion de dicho evento.

7. Ahora, no puede perderse de vista que el término de prescripcion de la accion
cambiaria puede interrumpirse con la presentacion de la demanda, siempre y cuando
se cumplan por el ejecutante las condiciones que establece el articulo 94 del Codigo
General del Proceso, es decir, que se notifique a la parte ejecutada dentro del término
de un afo contado a partir del dia siguiente a la notificacion al demandante del
mandamiento _de pago, por estado o personalmente; pasado este término, los
mencionados efectos sélo se produciran con la notificacion al ejecutado.

8. Pues bien, expuesto lo anterior tenemos que en la demanda se indico que el deudor
no cumplié con el pago del capital representado en la letra de cambio aportada y

establecido para el 20 de agosto de 2018, fecha para la cual vencié la obligacion alli
contenida.

9. Asi pues, el término prescriptivo debe contarse desde la fecha de exigibilidad del
mentado titulo, por lo que el plazo trienal de que trata el articulo 789 del Codigo de
Comercio, vencio el 20 de agosto de 2021, periodo que ya se cumplio; por ende, debe
concluirse que la prescripcion alegada por el extremo pasivo esta llamada a prosperar,
atendiendo a que no existio interrupcion civil de la misma con la presentacién de la

demanda , en los precisos términos del articulo 94 del Cédigo General del Proceso.
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9.1 Como el término de prescripcion se configuraba el 20 de agosto de 2021, Ia
ejecutante debio notificar de la existencia de la demanda al ejecutado antes de esta
data, para con ello interrumpir el término prescriptivo. La demanda fue presentada a
reparto el 8 de abril de 2019, interrumpiendo la prescripcion con este acto siempre y
cuando notificara al demandado en el término de un afo a partir del proferimiento del
mandamiento de pago. La orden de pago se emitio el 27 de septiembre de 2019, pero
la notificacion al curador ad-litem en representacion del demandado Jader Guerrero
Sanchez solo se logré el 13 de julio de 2022, es decir, después del afio de que trata la
norma en cita, razon por la cual, la demanda no interrumpié la prescripcion.

9.2 Alnooperar lainterrupcion de la prescripcion con la formulacion de la demanda,
ella solo viene a efectuarse con la notificacion al extremo ejecutado, lo que vino a
suceder el 13 de julio de 2022, tiempo para el cual ya habian transcurrido mas de 3
afnos necesarios para la prescripcion de las obligaciones, la que se configuro el 20 de
agosto de 2021.

9.3  Amén tampoco se encuentra acreditado en el plenario que el término prescriptivo
se haya visto interrumpido en forma natural por el deudor o que hubiese mediado la
renuncia a la misma.

9.4 Finalmente, debe precisarse a manera de aclaracion que, si bien con ocasion de
la pandemia generada por el virus Covid 19 los términos judiciales fueron suspendidos
en periodos determinados, tal situacién no trajo implicacion alguna respecto del
fenomeno prescriptivo alegado en estas diligencias. Advirtiendo lo siguiente:

9.4.1 El Consejo Superior de la Judicatura mediante los Acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532 y PCSJA20-11546
suspendio los términos judiciales, establecid algunas excepciones y adopto otras
medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor.

9.4.2 Posteriormente, a través del Decreto 564 del 15 de abril de 2020 se suspendieron
los términos de prescripcion y de caducidad desde el 16 de marzo de la misma
anualidad.

9.4.3 Luego, en el Acuerdo PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020, se dispuso la
prorroga de suspension de términos desde el 11 hasta el 24 de mayo de 2020, situacion
que culmindg con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, donde se levantd
la suspension a partir del primero de julio de 2020.




9.5 Enese orden de ideas, se arriba a la conclusién, que aun descontados los dias
que por virtud de las anteriores normas se suspendieron los términos de caducidad y
prescripcion, oper¢ inevitablemente el término prescriptivo, teniendo en cuenta que para
el momento en que se notifico el auto de mandamiento de pago al demandado, sea
decir el 13 de julio de 2022 (fl. 35), las obligaciones reclamadas ya se encontraban
prescritas, pues dicho término se cumplié el 20 de agosto de 2021, sin que ademas, se
haya evidenciado alguna actuacion adelantada por parte del extremo demandante
tendiente a notificar al demandado la orden de apremio proferida en su contra, en los
términos legales, pues como se evidencia a folio 16 del expediente, el emplazamiento
de la demandada se solicito el 19 de marzo de 2021 es decir, aproximadamente 18
meses después de emitirse la orden de pago correspondiente.

10.  Asilas cosas, y por los motivos antes expuestos, se ha de declarar prospera la
excepcion de prescripcion de la accion cambiaria.

V. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas vy
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

V. Resuelve

Primero: Declarar prospera la excepcion denominada “PRESCRIPCION’ formulada
por el curador ad-litem en representacion del extremo pasivo, por las razones anotadas
en las consideraciones de esta sentencia.

Segundo:  Decretar la terminacion del presente proceso, con el consecuente
levantamiento de las medidas cautelares. Oficiese a quien corresponda.

Tercero: Condenar en costas a la parte aqui demandante. Por Secretaria,

practiquese la liquidacion respectiva e incliiyase como agencias en derecho la suma de
$ 220.000.

Notifiquese,




Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2019-0834 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 17 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO $220.000

NOTIFICACIONES fl.24 $12.500

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL $232.500

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ

Secretaria




Rama Judicial del Poder Pablico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0834

| Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y

Competencia Miltinle de Bogota D.C.
Bogotd, D.C., Catoree (14) de diciembre de 2022,

notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1157

Toda vez que es procedente lo que el apoderado de la parte demandante solicita a folio
que antecede, el Despacho dispone:

1. Decretar la terminacion del presente proceso, por pago total de la
obligacién.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado. Para tal fin, se ordena a la Secretaria emitir los oficios
respectivos; no obstante, de existir embargo de remanentes vigente, por
Secretaria ponganse las medidas respectivas a érdenes del Juzgado que los
solicitd.

3. El desglose de los documentos que sirvieron como base de esta accion, a
favor y a costa de la parte demandada, y dejando las constancias del caso.

4. Encaso de existir depositos judiciales a favor del presente asunto, se ordena
la entrega de los mismos a la parte demandada.

5. Sin lugar a costas.

- Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas v

Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de digiembre de 2022,
Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue

notificado ef auto anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.

PIMAT




Rama Judicia del Poder Puiblico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefas Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2019-1226 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 17 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO $220.000

NOTIFICACIONES f1.10, fl.24, $31.000

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL $251.000

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ
Secretaria



Rama Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1226

(fu;‘:dj% Trece {13) de Pequenias Causas v

Ccmmtenma Multiple de Bogota D.C,
Bogota, [Bf(” Catorce (14) de diciembre de 2022,
Por anotacién en Estado No. 89 de esta fecha fue

notificado el auto anterior,
Secretariac Tatiana Katherine Buitrago Péez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Verbal Sumario.
Radicacion: 2019-1256

Tenganse en cuenta para los fines legales pertinentes, las anteriores diligencias de
notificacion y la constancia de inscripcion de demanda.

A efectos de continuar con el presente tramite, se reprograma la audiencia ordenada en
autos, para el 20 de febrero de 2023 a las 9:30 a.m., que se realizara de manera virtual.

Se anuncia a las partes e intervinientes que se realizara la audiencia publica en cita
mediante la herramienta colaborativa tecnologica Microsoft Teams, para lo cual se les
ruega estar atentos a las instrucciones tecnicas y logisticas que el Despacho brinde
para lograr la comunicacion virtual requerida. Asimismo, se les insta contar con los
medios tecnologicos y condiciones de conectividad suficientes para el normal desarrollo
de la audiencia publica programada. Lo anterior, a la luz de lo previsto en el Decreto
806 del 2020, articulo 7°, que prevé que las audiencias deberan realizarse utilizando
los medios tecnologicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier otro
medio, esto a disposicion de una o ambas partes y en ellas debera facilitarse vy
permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o
telefonica,

Se advierte a las partes, apoderados e intervinientes que la inasistenci “”'Hmjustificad:ﬁ”%

la audiencia, les acarreara las sanciones procegmnéari@sﬁﬁtas en el numeral
g L

4° del articulo 372 del Codigo General del Pfoceso. |

s -
‘ p

Notifiquese



| Juzgado Trece (13) de Pequenas Causasy |
‘ Competencia Multiple de Bogota D.C.

; Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.

| Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue
} notificado el auto anterior

; Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1386

Toda vez que es procedente lo que el apoderado de la parte demandante solicita a folio
que antecede, el Despacho dispone:

1. Decretar la terminacion del presente proceso, por pago total de la
obligacion.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado. Para tal fin, se ordena a la Secretaria emitir los oficios
respectivos; no obstante, de existir embargo de remanentes vigente, por
Secretaria ponganse las medidas respectivas a érdenes del Juzgado que los
solicitd.

3. El desglose de los documentos que sirvieron como base de esta accion, a
favor y a costa de la parte demandada, y dejando las constancias del caso.

4. En caso de existir depositos judiciales a favor del presente astynto, se ordena
la entrega de los mismos a la parte demandada.

5. Sin lugar a costas.

W1/ Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
P Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diclembre de 2022

notificado ef auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

PIMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1541

Toda vez que es procedente lo que el apoderado de la parte demandante solicita a folio
que antecede, el Despacho dispone:

1. Decretar la terminacion del presente proceso, por pago total de la
obligacion.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado. Para tal fin, se ordena a la Secretaria emitir los oficios
respectivos; no obstante, de existir embargo de remanentes vigente, por
Secretaria ponganse las medidas respectivas a 6rdenes del Juzgado que los
solicit.

3. El desglose de los documentos que sirvieron como base de esta accion, a
favor y a costa de la parte demandada, y dejando las constancias del caso.

4. En caso de existir depositos judiciales a favor del presente ggunto, se ordena
la entrega de los mismos a la parte demandada.

5. Sin lugar a costas.

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1386

Toda vez que es procedente lo que el apoderado de la parte demandante solicita a folio
que antecede, el Despacho dispone:

DIVAT

. Sin lugar a costas.

. Decretar la terminacion del presente proceso, por pago total de la

obligacion.

. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen

practicado. Para tal fin, se ordena a la Secretaria emitir los oficios
respectivos; no obstante, de existir embargo de remanentes vigente, por
Secretaria ponganse las medidas respectivas a ordenes del Juzgado que los
solicitd.

. El desglose de los documentos que sirvieron como base de esta accion, a

favor y a costa de la parte demandada, y dejando las constancias del caso.

. Encaso de existir depositos judiciales a favor del presente aginto, se ordena

la entrega de los mismos a la parte demandada.

Bogota, .C., Catorce (14) de diciembre de 2022

Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretana: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo
Singular No. 2019-1594 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 11

de octubre de 2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR

' AGENCIAS EN DERECHO $220.000
NOTIFICACIONES fl. 27, 37, 42 $46.225
GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE
HONORARIOS SECUESTRE
HONORARIOS CURADOR AD LITEM
POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE
PUBLICACION REMATE

' PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL -

OTROS

TOTAL - $266.225
o e

Secretaria




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Muiltiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-1594

Atendiendo lo solicitado por la apoderada judicial de la parte en el escrito que precede
y conforme lo prescrito por el articulo 286 del Codigo General del Proceso, se corrige el
auto adiado 11 de octubre del afio en curso, en el sentido de indicar que la fecha en la
que se librd mandamiento de pago fue el 31 de enero de 2020 y no como alli se indico.

Por otra parte, por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion costas visible a folio

que antecede del cuaderno principal del expem@nte el\Des c,ho e imparte aprobacion
conforme a lo previsto en el articulo 366 de’i Cadigo G

Notifiquese,

/ M”/ Juzgado Trece (13) de Peguefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de diclembre de 2022,

Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Pdez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Mliltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2019-1730 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 22 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO $220.000
NOTIFICACIONES f1.43 $17.500
GASTOS DE PERITO
GASTOS DE SECUESTRE
HONORARIOS SECUESTRE
HONORARIOS CURADOR AD LITEM
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES REMATE
PUBLICACION REMATE
PUBLICACION EMPLAZAMIENTO
OFICINA DE REGISTRO
CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO
ARANCEL
JUDICIAL

OTROS
TOTAL $237.500

QW

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ
Secretaria
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Rama Judicial del Poder Pablico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1730

'

# Juzqadw Trece {13) de Pequefias Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogotd, D.C., Catorce (14) de diclembre de 2022,
Por anotacion en Estado No, 89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

[ )



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1792

Toda vez que es procedente lo que el apoderado de la parte demandante solicita a folio
que antecede, el Despacho dispone:

1. Decretar la terminacion del presente proceso, por pago total de la
obligacion.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado. Para tal fin, se ordena a la Secretaria emitir los oficios
respectivos; no obstante, de existir embargo de remanentes vigente, por
Secretaria ponganse las medidas respectivas a 6rdenes del Juzgado que los
solicito.

3. El desglose de los documentos que sirvieron como base de esta accion, a
favor y a costa de la parte demandada, y dejando las constancias del caso.

4. En caso de existir depositos judiciales a favor del presente asunto, se ordena
la entrega de los mismos a la parte demandada.

5. Sin lugar a costas.

/]

/ ~ Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catoree (14) de diciembre de 2022,

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

DMATS



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1797

Visto el informe secretarial que antecede y haciéndole el estudio de rigor, infiere el
Despacho que previo a revisar el levantamiento de medidas cautelares, se requiere a la
parte actora para que allegue el acuerdo de pago firmado por la pasjva.

Notifiquese «2»,

/'
ESAR ODRIGUEZ
uez
£
i Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue notificado
el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

PDMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1797

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado de la parte demandante en escrito
que precede, y toda vez que es procedente, entréguese el vehiculo identificado con placas
SOF-213 de propiedad del demandado Rodrigo Ancizar Ardila Mora, al aqui
demandante Aritur Ltda., representada legalmente por el sefior Pablo Emilio Ariza
Meneses, identificado con cedula de ciudadania 11.252.753.

Para tal fin, levantese de manera provisional la orden de captura que pesa sobre dicho
automotor, con el fin de que sea transportado desde el parqueadero en donde actualmente
se encuentra «DNJ Juriscar» y hasta el sitio previamente informado por el demandante,
sin lugar a una recaptura.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio con destino al parqueadero respectivo, para
que procedan a la entrega del citado bien a favor del aqui demandante: asimismo, oficiese
a la Policia Nacional, con el fin de comunicarle el levantamiento provisional de la orden
de captura que pesa sobre el automotor, mientras se transporta el mismo con destino al
lugar informado por el acreedor, en donde alli permanecera a 6rdenes de este Despacho,
esto es, en la Calle 56 N° 49-40 Barrio San Vicente de esta ciudad.

Es menester indicarle al acreedor, que una vez el vehiculo ocupe las instalaciones por él
informadas deberé ello comunicarlo al Despacho, para proceder a librar nuevamente oficio
con destino a la Policia Nacional informandole la reanudacion de la orden de captura del
vehiculo, pues debe tenerse claro que dicho automotor, asi se encuentre en su poder y
en deposito, debe permanecer inmovilizado hasta tanto se defina su situacion y la de este
asunto.

Secretaria y parte actora, procedan de conformidad.

Notifiquese, «2»

OMAT®



CESAR DRIGUEZ
ez

4 Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue notificado
el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 2019-1917

A efectos de continuar con el tramite respectivo, se observa que el termino en el articulo
309 del Codigo General del Proceso y concedido tanto a la parte actora como al opositor
se encuentra vencido, se fija la hora de las 10:00 AM del dia 13 de febrero del 2023
para resolver lo que corresponda en relacion con la oposicién formulada por Oscar
Fernando Duarte Rodriguez, en contra de la diligencia de entrega del bien inmueble
trabada en este asunto, llevada a cabo el 31 de mayo del afio en curso, Dicha audiencia
se realzara de manera virtual

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnolégico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de esta. Para el efectg, la secretaria debera
tener en cuenta la informacion suministrada por los extremos pfgcesales y en el evento
de existir, notificar la presente decision a los auxiliares de la figticia designados dentro
del asunto (Curador, abogado de ampafo de pobreza y/o péritos), atCorreo electronico
conocido para tal fin.

Notifiquese
ESAR ODRIGUEZ

Jdez

Juzghdo Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
ogota, D.C., catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 89 de esta fecha fue notificado
el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez




REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TRECE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Carrera 10 No. 19 - 65, Piso 11, Edificio Camacol, Bogota, D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefas Causas y Competencia Multiple de

Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.

2020-0009 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del

Proceso, dando cumplimiento a lo ordeno en providencia del 22 de febrero de 2022 en

los siguientes términos:

CONCEPTO

VALOR

AGENCIAS EN DERECHO fl. 44

$800.000

' NOTIFICACIONES

' GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE
PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

“ARANCEL

L
' JUDICIAL

OTROS

TOTAL

$800.000

N\ oD~

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ
Secretaria



Juzgado 13 de Pequenas Cdusas
y Competencia Multiple de Dogota D.C

Al Despacho _____U'MAYZ#UZZ S
Con houwdocicn  Codles

\Nencide Hroskdo lgy- Cedlio

Tatiana Katfierine Buitrago Paez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2020-0009

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible a folio que antecede
del cuaderno principal del expediente, el Despacho le imparte aprobacion conforme a
lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

se procede a impartirle aprobacion.

Notifiquese,

/' >Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y

“ Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.
Por anotacién en Estado No. 89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

GH



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequenas Causas y Competencia Mltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo No.
2020-0100 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 17 de noviembre de

2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO $220.000

NOTIFICACIONES f1.46 $10.500
GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM
POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO
ARANCEL

JUDICIAL

OTROS
TOTAL $230.500

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ

Secretaria




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2020-0100

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible-a/folio que antecede
del cuaderno principal del expediente, el Desp ' pyobacion conforme a

A _JuZgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.

Por anotacién en Estado No. 89 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso:  Ejecutivo Singular
Radicacion: 2020-0209

Revisadas las presentes diligencias y atendiendo la constancia secretarial que
antecede, se procede a ejercer control de legalidad en este tramite, amparandose en el
deber contenido en los articulos 5° y 132 del Codigo General del Proceso, sobre las
decisiones adoptadas en auto del 01 de julio de 2022.

De la revision del expediente se puede constatar que, en el auto anteriormente
mencionado, se procedio a seguir adelante |a ejecucion, sin tener en cuenta que ya se
habia contestado la demanda y que, mediante auto de 02 de agosto de 2022, se ordend
correr traslado de las excepciones de mérito presentadas por la parte pasiva.

Sin embargo, la parte interesada descorrio traslado de las excepciones extemporaneo,
lo anterior si tenemos en cuenta que la notificacion del auto que ordené correr el traslado
data del dia 03 de agosto de 2022, es decir, el termino de vencimiento para radicar el
traslado era el dia 18 de agosto de 2022, pero una vez revisado el correo institucional
de este Estrado Judicial se avizora que solo se radico hasta el dia 19 de agosto de la
presente vigencia.

Por lo anteriormente expuesto, y conforme lo dispuesto en el presente proveido este
Despacho considera que se abre camino a dictar Sentencia Anticipada en contra del
aqui demandado.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas vy
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de le |a ley,

Resuelve

Dejar sin valor ni efectos el auto de 01 de julio de 2022, por medio del cual se ordend

seguir adelante con la ejecucion para en lugar abrir paso a dictar Sentencia Anticipada
dentro del presente proceso.

DMAT®



Una vez ejecutoriado el presente auto ingrésese al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.

Notifiquese,

/ Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Muitiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Verbal Sumario.
Radicacion: 2020-0214

El Despacho dispone sefalar la hora de las 9:30 a.m. del dia dieciséis (16) del mes de
febrero del afio 2023, para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392 del
Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en los
articulos 372 y 373 del mismo cddigo. Dicha audiencia se realizara de manera virtual.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
tengase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 4°).

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnologico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta. Para el efecto, la Secretaria debera
tener en cuenta la informacion suministrada por los extremos procesales y en el evento
de existir, notificar la presente decision a los auxiliares de la justicia designados dentro
del asunto (curador, abogado de amparo de pobreza y/o peritos), al correo electronico
conocido para tal fin.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

A. De la parte demandante




1. Documentales: ténganse como pruebas en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante el cual se formul¢ la presente demanda.

2. Interrogatorio: En la misma hora y fecha programadas, comparecera la
demandada a absolver el interrogatorio de parte que le formulara el extremo
actor.

B. De la parte demandada

Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, las/dportadas con la
demanda.

Notifiquese

/ " Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.89 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cm



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Diciembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal Sumario
Radicacion: 2020-0214

Sefala el articulo 132 del Codigo General del Proceso: “Agotada cada etapa del proceso
el juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u ofras irregularidades del proceso, las cuales salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de
revision y casacion’.

Encontrandose las presentes diligencias al despacho a efectos de imprimirle el tramite
que corresponda, se observa la existencia de una irregularidad que debe ser saneada
con miras a adecuar el procedimiento y para ello debe tenerse en cuenta lo siguiente:

1. Por auto de fecha 15 de diciembre de 2020, se admiti6 a tramite el presente
asunto adelantado por Francisco Javier Rojas Serrano en contra de Karen
Yamile Mayorga Mufioz.

2. Mediante proveido adiado 26 de abril de 2022, se dispuso tener como notificado
al demandado conforme lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 y
se indicé que al no existir alguna que practicar, se daria aplicacion a lo sefialado
por el articulo 278 del Codigo General del Proceso.

Descendiendo al caso objeto de estudio, es claro para este juzgador que la Ultima
providencia en cita no corresponde a la realidad procesal, pues el extremo actor solicitd
la practica de interrogatorio respecto de la parte demandada y de acuerdo con el citado
articulo, solo se proferira sentencia anticipada entre otras cosas, cuando no haya
pruebas que practicar.



En ese orden de ideas y sin que se requiera de otra consideracion adicional, se dejara
sin valor y efecto el auto adiado 26 de abril de 2022, teniendo en cuenta que los autos
ilegales no atan al juez ni a las partes.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Dejar sin valor y efecto el auto adiado 26 de abril de 2022.

En auto separado, se continuara con el tramite respectivo.
—

-

Notifiquese (2) -~

o -

SAR ALBI IGUEZ
<

i/

/Jﬁzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
/Bogota, D.C., Catorce (14) de diciembre de 2022

Por anotacion en Estado No0.89 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cm




