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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

PARTE DE LA URBANIZACION "LA TOSCANA", INTEGRADA POR 282 LOTES, UBICADOS EN LAMZ. 1 LOTES 1 A 4: MZ. 2 LOTES 1 A 12: MZ. 3 LOTES 1
A14,MZ. 4 LOTES 1A 16, MZ, 5 LOTES 1 A 18, MZ. 6 LOTES 1 A9; MZ. 7 LOTES 1 A 11; MZ. 8 LOTES 1 A 26; MZ. 9 LOTES 1 A 28: MZ. 10 LOTES 1 A 31
MZ. 11 LOTES 1 A 33; MZ. 12 LOTES 1 A 25; MZ. 13 LOTES 1 A 26; MZ. 14 LOTES 1 A 29 DE LA CIUDAD DE BOGOTA.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
A: INVERSIONES "PAPAO LTDA" S. EN C. INVERSIONES "PAPAO LTDA" X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 02-10-1986 Radicacion: 1986-125909

Doc: RESOLUCION ADMINISTRATIVA 5352 del 01-10-1986 SUPERBANCARIA de BOGOTA . | VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 ACLARACION A LA RESOLUCION # 4783 DE 29-08-86. EN CUANTO A LA IDENTIFICACION DE LA SOCIEDAD A LA QUE SE
CONCEDE, SIENDO LA CORRECTA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: INVERSIONES PAPAO LTDA. X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 29-08-1988 Radicacion: 1988-2483

Doc: ESCRITURA 2878 del 22-09-1987 NOTARIA. 13A. de BOGOTA VALOR ACTO: $150,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: INVERSIONES PAPAO LTDA. NIT# 60402949
A: BARRIGA PARDO ENRIQUE CC# 1929 X

A: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 29-08-1988 Radicacion: 1988-2484

Doc: ESCRITURA 2575 del 17-08-1988 NOTARIA. 13A. de BOGOTA VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 ACLARACION ESCRITURA 2878 DEL 22-9-87 NOTARIA 13 EN CUANTO AL LOTE Y MZ. Y ESTADO CIVIL DE LOS
COMPRADORES.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

A: BARRIGA PARDO ENRIQUE CC# 1929 X

A: INVERSIONES PAPAO LTDA.

A: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156 X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 04-08-1997 Radicacion: 1997-50711

Doc: OFICIO 422 del 26-06-1997 JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO de FUNZA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO EJECUTIVO EL EMBARGADO SOLO ES TITULAR DE DERECHOS DE CUOTA.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO

A: NIETO MARIA JOSEFINA X
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ANOTACION: Nro 007 Fechs: 01-08-1997 Radicacion: 1997-51132
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ANOTACION: Nro 011 Fecha: 03-03-2003 Radicacion: 2003-16599
Doc: ESCRITURA 607 del 17-02-2003 NOTARIA 2 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA: 0301 ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA 1/6 PARTE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BARRIGA NIETO ENRIQUE CC# 80434564

A: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156 X

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 01-07-2005 Radicacion: 2005-48454

Doc: OFICIO 1138 del 19-04-2005 JUZGADO 47 C.MPA de BOGOTA D.G, VALOR ACTQ: $

ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA: 0430 EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUQTA LA.OTRA EMBARGADA NO
FIGURA COMO TITULAR DE DERECHOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: SARMIENTO SARMIENTO MARIA DEL SOCORRO

A: BARRIGA NIETO GLADYS JANNETH X

A: RODRIGUEZ DE SOLORZANO FLORALBA

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 18-08-2016 Radicacion: 2016-56740
Doc: OFICIO 5660686981 del 11-08-2016 INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU de BOGOTA D. C.
VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION GRAVAMEN DE VALORIZACION POR BENEFICIO LOCAL ACUERDO 523 DE 2013
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO 1.D.U. NIT# 8999990816

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 08-11-2016 Radicacion: 2016-78665
Doc: OFICIO 1224 del 20-10-2016 JUZGADO 013 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION de BOGOTA D. C.
VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA: 0430 EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA RAD. 2013-0171-00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: VELOZA RODRIGUEZ PABLO EMILIO CC# 83527
A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA JOSEFINA NIETO

A: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156 X

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 13-09-2021 Radicacion: 2021-61250
Doc: OFICIO 5661351911 del 09-09-2021 INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU de BOGOTAD. C.
VALOR ACTO: $

Se cancela anotacién No: 13
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 04-03-1997 Radicacién: 1997-18124
Doc: ESCRITURA 00627 del 26-02-1997 NOTARIA 50 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $5,638,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
DE: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156

A: VELOZA RODRIGUEZ PABLO EMILIO CC# 83527 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 15-07-1997 Radicacion: 1997-60755

Doc: ESCRITURA 1375 del 30-04-1997 NOTARIA 50 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR.ACTQ: $5,700,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|I-Titular de dominio incompleto)

DE: VELOZA RODRIGUEZ PABLO EMILIO CC# 83527

A: HIGUERA POMPILIA CC# 23637078 X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 11-05-2004 Radicacion: 2004-33299

Doc: ESCRITURA 00784 del 21-04-2004 NOTARIA 50 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $9,600,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: HIGUERA POMPILIA CC# 23637078

A: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 11-05-2004 Radicacion: 2004-33299
Doc: ESCRITURA 00784 del 21-04-2004 NOTARIA 50 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA: 0904 ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|I-Titular de dominio incompleto)
A: NIETO DE HERNANDEZ MARIA JOSEFINA CC# 20803156 X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 17-11-2016 Radicacion: 2016-80195
Doc: OFICIO MH 1223 del 20-10-2016 JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTIO de BOGOTAD. C.

VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL , SINGULAR N. 2013-
0171
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|I-Titular de dominio incompleto)
DE: VELOZA RODRIGUEZ PABLO EMILIO CC# 83527
A: NIETO MARIA JOSEFINA X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 19-09-2019 Radicacion: 2019-55347
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JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y CAUSAS MULTIPLES

E.S.D.

REFERENCIA. SUCESION INTESTADA DE MARIA JOSEFINA NIETO

RADICACION 2.013-0017100

LUZ MARINA BENAVIDES SANCHEZ, mmgmm en ejercicio conocida de autos,

yhreviviente de la sefiora MARIA JOSEFINA

S

actuando como apoderada del conyuge
NIETO (q.e.p.d.), PABLO EMILIO VELOZA RODRIGUEZ, atendiendo lo dispuesto por

su despacho en auto del 12 de julio de 2022, procedo a actualizar los inventarios y

avallos en el proceso de la referencie
INVENTARIOS Y AVALUOS

ACTIVO BRUTO

BIENES PROPIOS DE LA CAUSANTE.

PRIMEROQ, Lote numero diecinueve (1 é&.%}., manzana trece (13) de la Urbanizacion La
Toscana Portugal |, situado en la carrera ciento treinta y dos (132), numero ciento treinta
y tres D cincuenta vy siete y cincuenta v nueve (133D-57/59), con una cabida

superficiaria de sesenta y nueve metros cuadrados (69 mts2), con linderos generales y
particulares, asi: NORTE. En longitud de once metros cincuenta centimetros (11.50
mis}, con el lote veintiuno (21) de la misma manzana y urbanizacion; SUR., en once
metros cincuenta centimetros (11.50 mis), con el lote numero diez v siete (17) de la
misma manzana y urbanizacion; ORIENTE, en seis metros (6.00 mts) con la carrera
clento treinta y dos (132); y OCCIDENTE, en seis metros (6.00 mts) con el lote numero
veinte (20) de la misma manzana y urbanizacion, linderos descritos en la escritura 1125
de 02 de abril de 1986 de la Notaria 21 de Bogota, del cual corresponde a la masa

ucesoral el cincuenta por ciento (50%) de conformidad con la escritura No. 2878 del

22 de septiembre de 1987 de la Notaria 13 de Bogotd, y adicionalmente una sexta parte

078}



(1/6) del otro cincuen cinto (5°oomo derecho de cuota de adjudicacion en
sucesion del hijo legitimo Enrique Barriga Nieto, (fallecido); a este inmueble le
corresponde el folio de matricula Inmobiliaria No. 50N-0956298 de la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos de Bogota, zona norte, Codigo Catastral 13313219 CHIP
AAA0135CNUZ.

TRADICION. Elinmueble fue adquirido por la causante con su primer esposo ENRIQUE
BARRIGA PARDO, mediante escritura 2878 del 22 de septiembre de 1987 de la Notaria
13 de Bogota, y mediante sucesion de su hijo Enrique Barriga Nieto, le correspondio
una tercera parte del 50% de conformidad con la sentencia del 24 de junio de 1996
proferida por el juzgado 30 Civil Municipal de Bogota.

Para efectos sucesorales, siendo el derecho de la causante el 83.332%, este se
avalua en la suma de $60.000.000.00.

BIENES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL

SEGUNDO. Lote de terreno marcado con el numero nueve (9), de la manzana ochenta
y uno ( 81) del plano de la Urbanizacion San Luis del distrito Capital de Bogota,
distinguido antes en la nomenclatura urbana con el nimero diez y ocho por sesenta y
cinco (18X65) de la diagonal sesenta y cuatro (64), y en la ACTUAL NOMENCLATURA
URBANA como diagonal sesenta y cuatro (64) sur, numero diez y nueve A cero tres
(19A - 03), con un area aproximada de setenta y dos metros cuadrados (72.00 mts2) y
determinado por los siguientes linderos: NORTE. En doce metros (12.00 mts) con el
lote numero ocho (8) de la manzana ochenta y uno (81) demarcado con el nimero diez
y ocho por setenta y uno (18 X 71) de la diagonal sesenta y cuatro (64) sur. SUR: En
doce metros (12.00) con el lote numero diez (10) de la manzana ochenta y uno (81)
demarcado con el numero dieciocho X cincuenta y nueve (18X59) de la diagonal
sesenta y cuatro sur (64 sur). ORIENTE. En seis metros (6.00 mts) con la diagonal
sesenta y cuatro (64). OCCIDENTE. En seis metros (6.00 mts) con el lote numero
veintiocho (28) de la manzana ochenta y uno (81) demarcado con el numero dieciocho
X sesenta y seis (18X66) de la calle sesenta y cuatro sur (64 sur).A este inmueble le

corresponde el Folio de Matricula Inmobiliaria nimero 50S- 40094328.

TRADICION. La causante adquirio este predio en vigencia de la sociedad conyugal con
el demandante PABLO EMILIO VELOZA RODRIGUEZ, mediante escritura publica No.
784 del 21 de abril de 2004 de la Notaria 50 del Circulo de Bogota.

Pag. Web. www.bsasistencialegal.com. Email juridica@bsasistencialegal.com,
consultas@bsasistencialegal.com, Cel: 3197439010 /3133500631




AVALUO. Para efectos sucesorales este predio se avalla en la suma de $40.000.000.
TOTAL ACTIVO HERENCIAL. ... $100.000.000

PASIVO.

Para pago de honorarios profesionales de abogado que tramita la presente accion y

8 SUMA G U $20.000.000

gastos procesales

No se conocen otros activos y pasivos por inventariar conocidos a la fecha de

presentacion del presente escrito,

ados los inventarios y avallos y solicito al sefior Juez su aprobacion.

Dejo asi prese

Atentamente,

LUZ MARINA BENAVIDES SANCHEZ
C.C.No. 51.586.465

T.P.No, 89.064 del CS




29/8/22, 14:56 Correo: Juzgado 13 Pequenas Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

EXPEDIENTE -2013-0017100 MEMORIAL INVENTARIOS Y AVALUOS

BS.ASISTENCIA LEGAL <bsconsultoresyjuridicos@gmail.com>

Para: Juzgado 13 Pequeias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo.

Para su conocimiento y tramite remito memorial para el proceso de de la referencia, igualmente
aportan dos certificados de libertad y tradicion de los predios.

Agradezco confirmar recibido.

Atentamente,

DRA. LUZ MARINA BENAVIDESS
ABOGADA

Contacto 3156151556

Pag. Web: bsasistencialegal.com

Juzgado 13 de Pequefias Causas
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Sucesion.
Radicacion: 2013-0171

De la actualizacion de inventarios y avaluos de los bienes del causafite, se ordena correr

Notifiquese

A3 /

o« (w Juzgado Trece (13] de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C,

Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022,

de esta fecha fue notificado el aufo anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2014-1085

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téengase en cuenta que la parte
demandada se notifico del auto de mandamiento de pago proferido en la demanda
acumulada, conforme lo previsto en el articulo 540 del Codigo de Procedimiento Civil,
quien no formuld excepciones.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo demandado se encuentra debidamente
notificado, quien no propuso ningun medio exceptivo en contra de las pretensiones de
la misma; adicional a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de
ningtn impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado
Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia Mdaltiple de Bogota D.C,,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,
RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado 11 de octubre de 2016.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avalo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar.

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda
corriente.

Notifiquese (3)
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/ Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2014-1085

tor judicial del extremo
lo dispuesto en el

Como quiera que la liquidacion del crédito presentada por el ge

e Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2014-1085

Como quiera que la liquidacion del crédito presentada por la curadora ad-litem
designada en este asunto no fue objetada y se ajusta a derecho, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 3° del articulo 446 del C.G.P., se le imparte aprobacion.

Atendiendo lo solicitado en el escrito que precede y conforme lo prescrito por el articulo
286 del Codigo General del Proceso, se corrigen las providencias dejfecha 28 de febrero
de 2020 (fl. 2 demanda honorarios) y 27 de julio de 2021 (fl. 5) £n el sentido de indicar
que la curadora ad-litem aqui designada es Olga Alicia Gég/,, ez Casanova y no como
alli se indico. /

Notifiquese (3)

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022,
Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue

notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0223

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandante
encontrandose dentro del término legal, descorrié el traslado de las excepciones
propuestas por la pasiva, pero en forma extemporanea.

En consecuencia y siendo la oportunidad procesal pertinente, se abre a pruebas el
presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 443 del
Codigo General del Proceso.

Parte Demandante

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con la demanda, en lo que sea
pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Parte Demandada

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con el escrito a través del cual se
formularon excepciones, en lo que sea pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Asi las cosas y no habiendo prueba alguna que practicar, en firpr€ J& presente decision,

| cESARALBERS G RODRIGUEZ

cm
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Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 88
de esta fecha fue notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicaciéon:  2019-0034
Demandante: Banco de Occidente S.A.
Demandado:  Ximena Ortega

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo prescrito en el articulo 278 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que no hay pruebas que practicar.

I.  Antecedentes y Pretensiones

1. El Banco de Occidente S.A., actuando por conducto de apoderado judicial,
instauré demanda ejecutiva en contra de Ximena Ortega, para que se librara orden de
pago a su favor y en contra de la ejecutada, por la suma de dinero contenida en el
pagaré aportado.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte aqui ejecutante que
la demandada suscribié en nombre propio un titulo valor por la suma de $18'258.178,51,
saldo compuesto por los siguientes valores: $16’383.758,00 por concepto de capital,
$1'213.941,90 como interese corrientes y $660.478,61 como intereses moratorios
causados.

3. Seifialo, que la obligacion es clara, expresa y actualmente exigible, obligandose la
demandada al pago de todos los factores que la componen.

ll. Tramite Procesal

1. El 4 de marzo de 2019, este Juzgado libré orden de pago en los términos
solicitados por la parte actora -folio 18 del C. 1-.



2. Lademandada fue notificada a través de curador ad-litem el 8 de junio e 2022 (fl.
44), quien formuld la excepcion denominada caducidad de la accion cambiaria.

3. El' 9 de agosto de 2022, se dispuso correrle traslado a la parte actora de la
excepcion de mérito propuesta por el extremo pasivo, quien se opuso a su prosperidad
mediante el respectivo escrito.

4. Por auto del 11 de octubre de 2022, se dispuso dar aplicacién al articulo 278 del
Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar
en el proceso.

lll. Consideraciones

1. Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion
que se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278
del Codigo General del Proceso,’ por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

2. En el presente asunto, el titulo base de recaudo esta constituido el pagaré
aportado con la demanda.

3. El citado documento, goza de los atributos necesarios para derivar los efectos
predicados en la demanda, toda vez que satisfacen los requisitos contemplados en el
articulo 621 del Estatuto Mercantil para la generalidad de los titulos valores, asi como
los estipulados en el articulo 709 y siguientes de la misma obra, para el instrumento
negociable especifico. De igual forma, no fue tachado, ni redargliido de falso dentro del
plenario, por lo tanto, constituye plena prueba de la obligacion alli incorporada; sumado
a la presuncion de autenticidad que contemplan el articulo 793 del Cédigo de Comercio
y el articulo 244 del Codigo General del Proceso.

' Articulo 278, Clases de providencias.

Las providencias del juez pueden ser autos o senfencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, |as excepciones de merito, cualquiera que fuere ia
instancia en que se pronuncien, las que deciden el Incidente de liquidacién de perjuicios, y 1as que resuelven los recursos

de casacion y revision. Son autos todas las deméas providencias,

En cualguier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hublere pruebas por practicar,
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

legitimacion en la causa.
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4. Ahora bien, notificada la demandada a través de curador ad-litem, el profesional
del derecho formuld la excepcion de mérito que denominé “Caducidad de la Accion
Cambiaria”, basada en que el auto de mandamiento de pago fue notificado al extremo
demandado después de los tres afos de que trata el articulo 789 del Cédigo de
Comercio y no se logro la interrupcion de la prescripcion con la presentacion de la
demanda, conforme lo prescrito por el articulo 94 del Codigo General del Proceso.

5. Descendiendo al caso en concreto, es preciso indicar que segun el articulo 789
del Cédigo de Comercio, la accion cambiaria directa derivada del pagaré prescribe en
el término de 3 afos a partir del dia del vencimiento.

5.1 El vencimiento de la obligacién contenida en el pagaré aportado con la demanda,
lo fue el 17 de diciembre de 2018, comenzando a correr su término trienal prescriptivo,
que deberia cumplirse el 17 de diciembre de 2021. Sin embargo, la demanda fue
presentada el dia 15 de enero de 2019 -apenas transcurrido menos de un mes de su
vencimiento- y sobre ella se libro la orden de pago el 4 de marzo de 2019, notificado por
estado el dia 11 de marzo de la misma anualidad. Como la presentacion de la demanda
interrumpia el término de prescripcion si el mandamiento se notificaba al deudor dentro
del afio, evidentemente la notificacion a éste solo vino a efectuarse hasta el 08 de junio
de 2022, por lo que la interrupcion de la prescripcion contenida en el articulo 94 del
Codigo General del Proceso, ninguna incidencia tuvo.

5.1.1 De modo que entre la fecha de exigibilidad del Pagaré (17 diciembre 2018) y la
notificacion al curador que representa a la parte ejecutada (08 junio 2022), transcurrieron
3 afos, 5 meses y 21 dias; tiempo superior a los ‘tres afios” configurativos de la
prescripcion.

6. Sin embargo, el conteo objetivo realizado en precedencia no puede desconocer
el actuar de la parte actora, cuando diligente fue en procura de la notificacion de la parte
demandada. Si se sabe que la prescripcion extintiva de las obligaciones atiende a la
imposicion de una sancion, por la desidia de la parte actora en ejercer a tiempo las
acciones recuperativas del patrimonio, ciertamente debemos analizar si existié la
referida desidia o no, o si por el contrario, la configuracion de la prescripcion se consumé
muy a pesar de la diligencia del acreedor y por hechos que le son ajenos a su actuacion.

6.1 Precisamente cuando la parte actora descorrio el traslado de Ia excepcion, hizo
alusion a los términos que se consumaron en el cese de actividades o paro judicial de
finales del afio 2018 e inicios del 2019; los términos de la pandemia Covid-19 y, en
Ultimas, los términos que corrieron mientras el expediente estuvo al Despacho.

6.2 El Juzgado debe sefalar que la suspensién de términos a propdsito de la
pandemia generada por el Covid-19, llevo al cierre de los juzgados e inactividad en las

labores propias judiciales, lo que se extendio desde el 16 de marzo de 2020, segun el
3



Acuerdo PCSJA20-11517, del 15 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, segln
Acuerdo PCSJA20-11581, del 27 de junio de 2020. Esta suspension por ejemplo,
resultd siendo de 3 meses y 11 dias. Pero hay mas. La parte actora presento la
demanda a menos de 1 mes de haberse hecho exigible la obligacion y, una vez obtuvo
mandamiento de pago notificado el 11 de marzo de 2019, solicitd para el 9 de julio de
2019, el emplazamiento de la parte demandada, porque el intento de notificacion
personal resultd infructuoso, emplazamiento que se decretd6 por auto del 10 de
septiembre de 2019 y solo hasta el 5 de octubre de 2021, es decir, 24 meses y 25 dias
despues, se designé al curador ad-litem que representara los intereses de la
demandada. Indudablemente la tardanza en adelantar dicho tramite, no puede
trasladarse sin mas a la parte actora, cuando verificado esta que su actuacion atendio
los términos y diligencias debidas como acreedor dentro del proceso.

7. Por todo anterior, la alegada prescripcion de la obligacion en el presente asunto
no se configura y por ello debe desestimarse la prescripcién alegada para ordenar
seguir adelante la ejecucion en los términos del mandamiento de pago proferido.

IV. Decision

En merito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de Ia
Republica de Colombia y por autoridad de Ia ley,

V. Resuelve

Primero:  Desestimar la prescripcion formulada por el curador ad-litem del
demandado.

Segundo: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Tercero:  Ordenar la liquidacion del crédito y de costas. Para esta yitima se fija como
agencias en derecho la suma de $250.000.

Cuarto:  Continuar con el decreto y practica de las idas cautelares.

V4

Notifiquese, 7
CESAR ALBERTO IGUEZ

\
uzgado Trece (13) de Pequefias Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C.

/ Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2019-0208
Demandante:  Compafiia Nacional de Proyectos Productivos
S.A.S.-Finalco SA.S.
Demandado: Jader Guerrero Sanchez y Gonzalo Bohorquez
Moreno

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo prescrito en el articulo 278 del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que no hay pruebas que practicar.

l.  Antecedentes y Pretensiones

1. La Compafia Nacional de Proyectos Productivos S.A.S.-Finalco S.A.S.,
actuando por conducto de apoderado judicial, instauré demanda ejecutiva en contra de
Jader Guerrero Sanchez y Gonzalo Bohorquez Moreno, para que se librara orden
de pago a su favor y en contra de la ejecutada, por la suma de dinero contenida en el
pagaré aportado.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte aqui ejecutante que
los demandados suscribieron el pagaré numero 010400346 por la suma de
$2'653.064,00, con vencimiento el 8 de octubre de 2017.

3. Senald, que la obligacion es clara, expresa y actualmente exigible, obligandose la
demandada al pago de todos los factores que la componen y los honorarios causados

al acreedor por concepto de cobro juridico.

.  Tramite Procesal




1. El 17 de mayo de 2019, este Juzgado libr6 orden de pago en los términos
solicitados por la parte actora -folio 15 del C. 1-.

2. El demandado Gonzalo Bohdrquez Moreno fue noftificado del auto de
mandamiento por aviso, quien no formuld excepciones a la ejecucion.

3. El otro demandado (Jader Guerrero Sanchez), se notificd del auto de
mandamiento a través de curador ad-litem, quien formuld la excepcion denominada
“Prescripcion”.

4. EI 30 de agosto de 2022, se dispuso correrle traslado a la parte actora de la
excepcion de mérito propuesta por el extremo pasivo, quien guardo silencio.

4. Porauto del 1 de noviembre de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278 del
Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar
en el proceso.

lll. Consideraciones

1. Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion
que se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278
del Codigo General del Proceso,” por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

2. En el presente asunto, el titulo base de recaudo esta constituido por el pagaré
numero 010400346,

3. El citado documento, goza de los atributos necesarios para derivar los efectos
predicados en la demanda, toda vez que satisfacen los requisitos contemplados en el
articulo 621 del Estatuto Mercantil para la generalidad de los titulos valores, asi como
los estipulados en el articulo 709 y siguientes de la misma obra, para los instrumentos
negociables especificos. De igual forma, no fue tachado, ni redargiiido de falso dentro

" Articulo 278, Clases de providencias.

Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias,

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la
mnstancia en que s& pronuncien, tas que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, v las que resuelven los recursos

de casacion y revision. Son autos todas las deméas providencias,

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

legitimacidn en la causa.
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del plenario, por lo tanto, constituye plena prueba de la obligacion alli incorporada;
sumado a la presuncion de autenticidad que contemplan el articulo 793 del Codigo de
Comercio y el articulo 244 del Codigo General del Proceso.

4.  Ahora bien, notificado el demandado Jader Guerrero Sanchez a través de curador
ad-litem, el profesional del derecho formuld la excepcion de mérito que denomino
“prescripcion”, basada en que transcurrieron mas de los tres afios de que trata el articulo
789 del Cédigo de Comercio sin que se notificara en tiempo la orden de pago
correspondiente.

5. De acuerdo con lo previsto en el numeral 10° del articulo 784 del Codigo de
Comercio, contra la accion cambiaria pueden proponerse las excepciones de
“prescripeion y/o caducidad (...)", y seguidamente el articulo 789 ibidem sefala que /a
accion cambiaria directa “prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento”.

Entre tanto y establecido lo anterior, se entrara al estudio propio del advenimiento del
fenomeno liberatorio denominado como “prescripcion”, empezando por sefialar que, de
conformidad con las previsiones contempladas en el articulo 789 del Codigo de
Comercio, la accion cambiaria directa derivada del pagare (para el caso concreto)
prescribe en el termino de 3 afios a partir del dia del vencimiento.

6. Atendiendo a la literalidad de la demanda, las obligaciones contenidas en el
pagaré, se han hecho exigibles porque el demandado incurrié en mora en el pago del
capital en la fecha estipulada para ello y, en ese sentido, el término prescriptivo empieza
a contarse desde la configuracion de dicho evento.

7. Ahora, no puede perderse de vista que el término de prescripcion de la accion
cambiaria puede interrumpirse con la presentacion de la demanda, siempre y cuando
se cumplan por el ejecutante las condiciones que establece el articulo 94 del Codigo
General del Proceso, es decir, que se notifique a la parte ejecutada dentro del término
de un afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion al demandante del
mandamiento de pago, por estado o personalmente; pasado este termino, los
mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al ejecutado.

8. Pues bien, expuesto lo anterior tenemos que en la demanda se indico que los
deudores no cumplieron con el pago del capital representado en el pagaré aportado y
establecido para el 8 de octubre de 2017, fecha para la cual vencieron las obligaciones
alli contenidas.

9. Asi pues, el término prescriptivo debe contarse desde la fecha de exigibilidad del
mentado titulo, por lo que el plazo trienal de que trata el articulo 789 del Cédigo de
Comercio, vencio el 8 de octubre de 2020, periodo que ya se cumplio; por ende, debe

concluirse que la prescripcion alegada por el extremo pasivo esta llamada a prosperar,
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atendiendo a que no existio interrupcion civil de la misma con la presentacion de la
demanda , en los precisos términos del articulo 94 del Codigo General del Proceso.

9.1 Como el término de prescripcion se configuraba el 8 de octubre de 2020, la
ejecutante debid notificar de la existencia de la demanda al ejecutado antes de esta
data, para con ello interrumpir el término prescriptivo. La demanda fue presentada a
reparto el 18 de febrero de 2019, interrumpiendo la prescripcion con este acto siempre
y cuando notificara al demandado en el término de un afo a partir del proferimiento del
mandamiento de pago. La orden de pago se emitio el 17 de mayo de 2019, pero la
notificacion al curador ad-litem en representacion del demandado Jader Guerrero
Sanchez solo se logro el 26 de julio de 2022, es decir, después del afio de que trata la
norma en cita, razén por la cual, la demanda no interrumpi¢ la prescripcion.

9.2 Alnooperar lainterrupcion de la prescripcion con la formulacion de la demanda,
ella solo viene a efectuarse con la notificacion al extremo ejecutado, lo que vino a
suceder el 26 de julio de 2022, tiempo para el cual ya habian transcurrido mas de 3
afios necesarios para la prescripcion de las obligaciones, la que se configur6 el 8 de
octubre de 2020.

9.3  Ameén tampoco se encuentra acreditado en el plenario que el término prescriptivo
se haya visto interrumpido en forma natural por el deudor o que hubiese mediado la
renuncia a la misma.

9.4 Finalmente, debe precisarse a manera de aclaracion que, si bien con ocasion de
la pandemia generada por el virus Covid 19 los términos judiciales fueron suspendidos
en periodos determinados, tal situacion no trajo implicacion alguna respecto del
fendmeno prescriptivo alegados en estas diligencias. Advirtiendo lo siguiente:

9.4.1 El Consejo Superior de la Judicatura mediante los Acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJIA20-
11627, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532 y PCSJA20-11546
suspendio los términos judiciales, establecid algunas excepciones y adoptd otras
medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor.

9.4.2 Posteriormente, através del Decreto 564 del 15 de abril de 2020 se suspendieron
los términos de prescripcion y de caducidad desde el 16 de marzo de la misma
anualidad.

9.4.3 Luego, en el Acuerdo PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020, se dispuso la
prorroga de suspension de términos desde el 11 hasta el 24 de mayo de 2020, situacion
que culmino con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, donde se levanto
la suspensiodn a partir del primero de julio de 2020.



9.5 Enese orden de ideas, se arriba a la conclusion, que aun descontados los dias
que por virtud de las anteriores normas se suspendieron los términos de caducidad y
prescripcion, opero inevitablemente el término prescriptivo, teniendo en cuenta que para
el momento en que se notifico el auto de mandamiento de pago al demandado, sea
decir el 26 de julio de 2022 (fl. 42), las obligaciones reclamadas ya se encontraban
prescritas, pues dicho término se cumplio el 8 de octubre de 2020, sin que ademas, se
haya evidenciado alguna actuacion adelantada por parte del extremo demandante
tendiente a notificar al demandado la orden de apremio proferida en su contra, en los
terminos legales, pues como se evidencia a folio 28 del expediente, el emplazamiento
del demandado Jader Guerrero Sanchez se solicitd el 23 de septiembre de 2020 es
decir, aproximadamente 16 meses después de emitirse la orden de pago
correspondiente.

10.  Asilas cosas, y por los motivos antes expuestos, se ha de declarar prospera la
excepcion de prescripcion de la accion cambiaria.

V. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

V. Resuelve

Primero: Declarar prospera la excepcion denominada “PRESCRIPCION” formulada
por el curador ad-litem en representacion del extremo pasivo, por las razones anotadas

en las consideraciones de esta sentencia.

Segundo:  Decretar la terminacion del presente proceso, con el consecuente
levantamiento de las medidas cautelares. Oficiese a quien corresponda.

Tercero: Condenar en costas a la parte aqui demandante. Por Secretaria,
practiquese la liquidacion respectiva e incliiyase como agencias en derecho la suma de

$ 220.000.

Notifiquese,

Cuarto:  Continuar con el decreto y practica de las medidas cautelares.

Notifiquese,

&h



Juzerado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.

anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue notificado

el auto anterior.

Por Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2019-0612

En el informe secretarial que antecede, se indica que la Alcaldia Local de Puente
Aranda, no ha dado respuesta a la solicitud realizada por este Estrado Judicial,
mediante oficio N°JPCCMB13//002014 de 06 de julio de 2022, mediante la cual se
solicitaba informara el tramite impartido al Despacho Comisorio N°658 de 16 de
marzo de 2022, radicado en dicha entidad mediante el N° 2022-661-002129-2 desde

el pasado 07 de abril de 2022.

Asi las cosas, se requiere por ultima vez previo a abrir incidente sancionatorio contra el

Alcalde Local Juan Pablo Beltran, con fundamento en los dispuesto en el numera
del articulo 44 del Codigo General del Proceso, para que exponga las razones-por las

/ /

no allego a este Estrado Judicial la informacign-réquerita.

Por secretaria, librese el oficio correspondiente

Notifiquese «3»,

/ Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
/ Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Treinta(30) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0612

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso,
el Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor de Henry Gutiérrez Vargas, contra Diego Fernando Cortes Mejia, Luis
Eduardo Velosa Baez y Liliana Marcela Veloza Mongui, por las siguientes sumas de
dinero:

Contrato de arrendamiento

1. Por la suma de $38°332.389.00, por concepto de saldo de canon de
arrendamiento comprendidos entre el 01 de octubre de 2018 al 18 de enero de
2022, contenidos en el contrato allegado como base de recaudo.

2. Frente a los intereses moratorios, se niega esa pretension por improcedente,
puesto que los canones de arrendamiento de vivienda urbana no generan
intereses, de conformidad con la disposicion de las reglas 3% y 4? del articulo
1617 del Codigo Civil.

3. Por la suma de $3'103.411,00., por concepto de clausula penal pactada en el
contrato de arrendamiento.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.
Notifiquese este proveido a los ejecutados, advirtiéndoseles que disponen del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacion o de diez (10) dias para proponer

excepciones de mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Gilberto Andrés Garzon Mendoza, para que
actie como apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los
fines del poder conferido.

DMAT®




Se le recuerda a los usuarios que el correo institucional’ de este Despacho es
j13pgcembta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese «3», /

CESAR A T RIGUEZ

/"ﬁuzqado Trece (13) de Pequerias Causasy |
a Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Treinta (30) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0612

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte ejecutante en el escrito de medidas
cautelares, el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

1. Decretar el embargo y posterior secuestro del bien inmueble distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1260443, denunciado como propiedad
del demandado Luis Eduardo Velosa Baez.

2. Decretar el embargo y posterior secuestro del bien inmueble distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria No. 50C-98570, denunciado como propiedad del
demandado Luis Eduardo Velosa Baez.

Asi las cosas, se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Ptblicos
de la zona respectiva, para lo de su cargo.

3. Decretar el embargo y posterior secuestro del bien inmueble distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria No. 350-2000669, denunciado como propiedad del
demandado Diego Fernando Cortes Mejia.

—7
o
Asi las cosas, se ordena oficiar a la Of[gma de Registr de Instrumentos Publicos
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- Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Treinta (30) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.88 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0618

Tengase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandante
encontrandose dentro del termino legal, descorrié el traslado de las excepciones
propuestas por la pasiva, pero en forma extemporanea.

En consecuencia y siendo la oportunidad procesal pertinente, se abre a pruebas el
presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 443 del
Codigo General del Proceso.

Parte Demandante

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con la demanda, en lo que sea
pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Parte Demandada

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con el escrito a través del cual se
formularon excepciones, en lo que sea pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Se niega la prueba solicitada a folio 53, por inconducente.
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Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 88
de esta fecha fue notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0714

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandante
encontrandose dentro del término legal, descorrié el traslado de las excepciones
propuestas por la pasiva, pero en forma extemporanea.

En consecuencia y siendo la oportunidad procesal pertinente, se abre a pruebas el
presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 443 del
Codigo General del Proceso.

Parte Demandante

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con la demanda, en lo que sea
pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Parte Demandada

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con la demanda, en lo que sea
pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Asi las cosas y no habiendo prueba alguna que practicar, en firme la prgsente decision,
ingrese el proceso al despacho para resolver lo que en d@rech Corresponda de
acuerdo con lo prescrito por el articulo 278 delC G.P. g

Notifiquese

cm
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Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.
Por anotacién en Estado No. 88
de esta fecha fue notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Bogota 10 octubre de 2022

SENOR JUEZ ’
JUZGADO TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTAD.C

E.S.D
Ref. PROCESO EJECUTIVO N° 11001- 41-89-013-2019-1130

ELKIN MAURICIO CASTRO GARCIA, con la notificacion personal con personeria que
tengo debidamente reconocida y acreditada adscrito al consultorio juridico de
Unicervantes, en condicion de “Curador ad litem” del demandado CARLOS
LAUREANO GOMEZ REYES con cedulade ciudania No.7350002; referente del
contenido del ejecutivo singular interpuesto el 26 de noviembre de 2019
("SUBSANACION 09 diciembre 2019..."), mediante el cual se corrio traslado de la
copia de los anexos y autos de la referencia a mi correo
elkin.castro@unicervantes.gov.co; con el proposito de exponer excepciones por
medio del presente escrito y de manera respetuosa comparezco ante el Juzgado 13
de pequenas causas y competencia multiple de Bogota; estando en tiempo y forma:

EN CUANTO A LOS HECHOS

En cuanto al PRIMER HECHO. Estoy de acuerdo, se “...resolvidé el contrato de
obra...”. Toda vez, que vya se declard resuelto el contrato entre HECTOR
ALFONSO MORENO GONZALEZ Y CARLOS LAUREANO GOMEZ REYES;
mediante Sentencia de primera Instancia, emitida por el Juzgado Veintiuno Civil
Municipal de Descongestion de Bogota D.C, de fecha agosto dieciséis (16) de
dos mil once (2011), con radicado: 2009-1499, entre las partes involucradas;
dando como: “Ill RESUELVE: Segundo. Como consecuencia de la anterior, se
ordena, a la parte demandada, vrestituir al demandante la suma de
$7.250.000.00, junto con la suma de $10.000.00.00.00 de conformidad con lo
expuesto en la parte motivada de esta sentencia. Tercero: Condenar en costas
a la parte demandada, fijandose como agencias en derecho la suma de
$1.000.000.00. Liquidese.”

En cuanto al SEGUNDO HECHO: Me atengo a lo que se pruebe.
En cuanto al TERCER HECHO: Me atengo a lo que se pruebe

En cuanto al CUARTO HECHO: Me atengo a lo que se pruebe

EN CUANTO A LAS PRETENCIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas las pretensiones formuladas y me atengo a lo que se pueda probar.



HECHOS PROCESALES RELEVANTES

El contrato celebrado el 24 de agosto de 2008, entre HECTOR ALFONSO MORENO
GONZALEZ, Y CARLOS LAUREANO GOMEZ REYES; se llegd a una conclusiéon
entre las partes involucradas; mediante Sentencia de primera Instancia, emitida
por el Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Descongestion de Bogota D.C, de
fecha agosto dieciséis (16) de dos mil once (2011), con radicado: 2009-1499,
dando como: “/ll RESUELVE: Segundo: Como consecuencia de la anterior, se
ordena, a la parte demandada, restituir al demandante la suma de
$7.250.000.00, junto con la suma de $10.000.00.00.00 de conformidad con lo
expuesto en la parte motivada de esta sentencia. Tercero: Condenar en costas
a la parte demandada, fijjandose como agencias en derecho la suma de
$1.000.000.00. Liquidese.”.

Ahora bien; el JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL, devuelve la
demanda que fue radicada con el No. 2015-01032 de fecha seis (6) de julio de
2015, para reparto equitativo.

Para el dieciocho (18) de octubre de 2018, el JUZGADO SETENTA Y TRES
CIVIL MUNICIPAL, rechaza de plano la demanda por falta de competencia y para
nuevo reparto.

Ahora bien, éste Juzgado senala: “...que si bien es cierto en este juzgado (antes
denominado Juzgado Veintiuno Civil de Descongestion) se tramito el proceso
en mencion, también lo es que la sentencia que alli se dictd no se ejecutd
enseguida del juicio ordinario ni dentro del término de cinco (5) anos contados a
partir de la fecha de su emision (16 de agosto de 2011), y teniendo en cuenta lo
que senala el articulo 2536 del Codigo Civil, “la accidon ejecutiva se prescribe por
cinco afos (5)", y “(...) se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5)
anos(...)"; es decir, que se ha cumplido el termino ejecutivo de cinco afos el 15
de agosto de 2016. Y teniendo en cuenta lo que sefnala el articulo 2536 del
Codigo Civil, “(...) se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) anos (...)";
por tanto, el plazo se cumple el quince (15) de agosto de 2021.

Y el Juzgado en mencion rechaza de plano la demanda y que estima que el
Juzgado Setenta y tres (73) Civil Municipal si es competente.

EXCEPCIONES

La excepcion de economia y eficacia procesal: Por lo anterior expuesto, se
puede inferir que se esta exigiendo el pago de una cosa juzgada y toma la figura
de cosa juzgada refleja, la cual no es una excepcion procesal; y de manera
respetuosa se solicita al senor Juez resolvera si hay cosa juzgada refleja y si se
esta vulnerando la economia, eficacia procesal y también el vencimiento de los
términos de ley.

Medidas Cautelares en Procesos declarativos C.G.P: “En los procesos declarativos
se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacion,
sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:

“...PARAGRAFO SEGUNDO. Las medidas cautelares previstas en los literales
b) y c) del numeral 1 de este articulo se levantaran si el demandante no
promueve ejecucion dentro del término a que se refiere el articulo 306.”



FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco lo preceptuado en el: * Constitucion Politica Colombiana. Articulo 243 (Los
fallos que la Corte dicte en ejercicio del control jurisdiccional hacen transito a cosa

juzgada constitucional.

*Caodigo General del Proceso, Art 442, Excepciones.
*Sentencia C-404/97- Principio de Economia Procesal

* Articulo 306 de Codigo General del Proceso (“Cuando la sentencia condene al
pago...el acreedor sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion
con base en la sentencia, ante el juez de conocimiento y dentro del expediente en

que fue dictada...”)

* Articulo 2536 del Cadigo Civil ("...La accion ejecutiva se convierte en ordinaria por el
lapso de cinco (5) afnos, y convertida en ordinaria durara solamente otros cinco (5).”

*Articulo 599. Cddigo General del Proceso. (...) reglas para la solicitud, decreto,
practica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares .. Paragrafo
Segundo...se levantaran si el demandante no promueve ejecucion dentro del

término...”
PRETENCION.
De manera respetuosa Sefior Juez, solicito la prescripcion del acto en cuestion.

PRUEBAS: Seror juez, de manera atenta y cortes, invoco como prueba los
documentos que reposan en el expediente en mencion.

PETICION
Sefor Juez de manera respetuosa y especial solicito pdliza de embargo contra

medidas cautelares.

Atentamente,

Elkin Mauricio Castro Garcia
C.C 80470264

Curador Ad Litem
Unicervantes

Correo electronico:
elkin.castro@unicervantes .edu.co
consultoriojuridico@unicervantes.edu.co




V22, 1833 Correo: Juzgado 13 Peguefias Causas Competencia Multiple - Bogotd - Bogota D.C. - Outlook

@

»

RE: ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL REFERENCIA 2019-1130

Elkin Mauricio Castro Garcia <elkin.castro@unicervantes.edu.co>

Lun T0/10/2022 16:45

Para: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C.
«j13pgecmbta@cendojramajudicial.gov.co», Consultorio Juridico Unicervantes <consultorivjuridico@unicervantes.edu.co»
Cordial saludo Sefior juez, de manera atenta radico excepciones del Proceso EJECUTIVO SINGIULAR No. 11001~
Atentanente,

Elkin Mauricio Castro Garcia

C.C 80470264

De: luzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogoté - Bogota D.C.
<{13pgcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 10:46

Para: Elkin Mauricio Castro Garcia <elkin.castro@unicervantes.edu.co>
Asunto: ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL REFERENCIA 2019-1130

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C.
Correo Electronico: ji3pgceembta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

En Bogota. D.C., a los 26 dias del mes de SEPTIEMBRE de 2022, comparecié ante la Secretaria de este
Despacho al (la) doctor (a) CASTRO GARCIA ELKIN MAURICIO identificado (a) con cédula de ciudadania
No 80.470.264, en su condicién de curador ad - litem del demandado, a quien se le notifica del auto de
fecha 26 de noviembre de 2019, mediante el cual libro mandamiento de pago en su contra dentro del
proceso EJECUTIVO SINGIULAR No. 11001-41-89-013-2019-01130-00, de HECTOR ALFONSO

MORENO GONZALEZ contra CARLOS LAUREANO GOMEZ REYES. Se deja constancia que se le
remite copia de la demanda junto con sus anexos, al correo electronico informado, advirtiéndole_gue

pruebas que quiera hacer valer dentro del presente asunto, términos de ley que corren
simultaneamente para el ejercicio de su derecho de defensa, el cual es perentorio e improrrogable.

El término indicado en esta diligencia no se tendra en cuenta si con antelacion la parte demandante remitié
el aviso judicial previsto en el articulo 292 del Codigo de General del Proceso o la notificacion de que trata
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. El anterior término comienza a correr a partir del dia habil siguiente

a la elaboracién de esta acta. En constancia se firma como aparece.
El notificado,
CASTRO GARCIA ELKIN MAURICIO

C.C No. 80.470.264
Celular: 3138560196
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11/10/22, 16:33 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D°C. - Outlgok

Correo electronico: elkin.castro@unicervantes.edu.co
Direccion Notificacion:

Quien notifica,

CARMEN ROSA BARRIGA MEJIA
Escribiente

Juzgado 13 de Pequen
y Competencia Multiple de

Al Despacho 14 0CT 022
Cantestocon  demenclo

9 B ) '
Tatiana Kathkerine Buitrago Fae:

/%‘:‘?pg'-? Al

Rama Judicial del Poder Pablico ‘@ ATENCION VIRTUAL
JUZGADO 13 DE P.EQUEP-‘AS CAUSAS

Horano RO af L f tunes a

Y COMPETENCIA MU DE BOGOTA VATENCIONVIRTUALILZ1 380

Rep

®

Antes de imprimir este correo electrénico, piense bien si es necesario hacerlo: El medio ambiente es

cuestion de todos.
L 4
*«f‘ y

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el

| destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-1130

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandado se
notificd del auto de mandamiento a través de curador ad-litem, quien se opuso a la
ejecucion.

el término de diez

De las excepciones propuestas, corrase traslado a la parte actora pg
gngral del Proceso.

(10) dias, conforme lo previsto por el articulo 443 del C()dig(}w

—— y

Notifiquese

7 Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.
S Bogota, D.C. freinta (30) de noviembre de 2022,
Por anotacion en Estado No. 88

de esta fecha fue notificado el aufo anterior.
Secrelaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

v

om



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Rendicion de cuentas.
Radicacion: 2019-1344

No se accede a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante en el
escrito que antecede, como quiera que la sentencia emitida en/esta instancia no
contiene situaciones que deban ser objeto de aclaracion. Con todd, se hace saber a la

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 88

de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Verbal Sumario.
Radicacion: 2019-1496

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el demandado Marcelino
Perdomo Gaitan se notifico en forma personal del auto admisorio el 2 de marzo de 2020,
quien no formuld excepcion alguna.

Por su parte, las demandadas orfelia Melo Rojas y Esmeralda Diaz Villanueva, se
notificaron a través de curador ad-litem, quien contestd en tiempo el libelo. No obstante,
dicha contestacion no se tiene en cuenta, como quiera que la pasiva no consigno el

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Sefior:
-ElUEZ TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
- S. D.

REF: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE No 2019- 1748

DEMANDANTE: NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO

DEMANDADAS: GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA
ROSALVINA FLOREZ HERRERA

EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO, obrando como apoderado de las sefioras GLORIA
MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVINA FLOREZ HERRERA, conforme lo acredito
con el memorial poder que acompafio a la presente, quienes son demandadas en el proceso
de la referencia, estando dentro del término legal para hacerlo, procedo a DESCORRER EL
TRASLADO de la demanda de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE formulada por el sefior
NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, conforme sigue:

A LAS PRETENSIONES:

tla-,
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devolver los titulos de propiedad a la PROMITENTE COMPRADORA GLORIA MARINA
PEDRAZA DE SIERRA, como quiera que el predio se le dejaba como garantia o se hizo una
venta llamada comunmente en confianza o simulada.

Los términos de la negociacion efectuada de buena fe, se Cumplieron a cabalidad y se firmo
la escritura publica No 02301 de Octubre 16 de 2012 ante la Notaria 54 del Circulo de
Bogota, Habiéndose pagado el precio en su totalidad a los vendedores y Comenzando |a
sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA a Cancelarle a su sobrino NELSON
AUGUSTO PEDRAZA SOTO, la suma Mensual de UN MILLON DE PESOS ML (3
1.000.000.00) para Amortizar el préstamo hipotecario, situacion que se prolongé por espacio
de mas de 6 afos, habiéndole pagado por dicho concepto mas de 70 Millones de pesos,
hasta cuando su sobrino le manifesté que ya no se Preocupara que ya habia terminado de
cancelar la hipoteca.

Todo lo anterior permitid que la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA con gran
alegria le agradeciera a su sobrino la colaboracion prestada y la dijera que al fin habia
pagado su casita y cudl no seria su sorpresa cuando su sobrino NELSON AUGUSTO
PEDRAZA SOTO, de manera altanera la grito que, cual su casa, si el inmueble era de ély
que la iba a dejar vivir en el inmueble hasta que se muriera siempre y cuando a2 pagara la
suma de QUINIENTOS MIL PESOS m/i($ 500.000.00) por concepto de arriendo, es decir
desconociéndola totalmente como la compradora y/o duefia del predio.

Sin embargo, la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA ha venido consolidando y
acumulando, por el transcurso del tiempo en cabeza de ella sola, dado que ha tenido la
condicion de poseedora legitima sin reconocer dominio ajeno y efectuando los actos de
sefiora y duefia por espacio de mas de 10 afios como se probara debidamente, por lo cual
esta iniciando proceso de PERTENENCIA SOBRE EL INMUEBLE sobre el cual su sobrino y

demandante pretender arrebatarle la propiedad.

'GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA ni la otra demandada

7
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Al hecho cuarto: Es cierto parcialments, con la misma salvedad de los puntos anteriores.

Al hecho quinto: Es cierto parciaimente por la documental aporiada, pero fue un cormprador
que nunca pago el precio del inmueble, dado que recibié una venta en conflanza.

Al hecho sexto’ No es cierto, pues NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, nunca ostento la
condicién de arrendatario del inmueble, ni adquirid la condicién de poseedor o tenedor del
bien a traves de las sefioras GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVINA
FLOREZ HERRERA, pues una de ellas, como ya se dijo es ia real propietaria del inmueble.

Cosa diferente, es que dicho Sefior NELSON AUGUSTO PEDRAZA S0OTO, posteriorments
hubiera desconocido a su tia como propietaria y para pretender sacarla hubiera argumentado
que le habia dado el inmueble en arrendamiento, pero no existe la mas minima prueba de
pago de canones de arrendamiento por parte de las demandadas GLORIA MARINA
PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVINA FLOREZ HERRERA en mas de 10 afios gue llevan
viviendo en el inmueble y mas por el contrario si existe el documento PROMESA DE
COMPRAVENTA REAL EN DONDE CONSTA la venta real efectuada a la sefiora GLORIA
MARINA PEDRAZA DE SIERRA. Y que fue ella quien pago el precio del inmueble.

Al hecho Séptime: Tampoco es cierto que las sefioras GLORIA MARINA PEDRAZA DE
SIERRA y ROSALVINA FLOREZ HERRERA, se hayan negado a pagar arriendo al actual
titular del derecho inscrito, puesto que nunca han tenido la condicidon de arrendatarias frente
al demandante, NI QUE LA DEBAN CANONES DE ARRENDAMIENTO DESDE DICIEMBRE
' ' iendo de un contrato de arrendamiento esplreo o conseguido con

wﬁ%mrwmmmm tiene una
'O PEL \ SOTO a hacerlo




PRIMERA: EXCEPCION DE FONDO INTITULADA “TACHA DE FALSEDAD"

LA HAGO CONSISTIR EN LOS SIGUIENTES HECHOS:

1°- SE PRETENDE POR PARTE DEL DEMANDANTE EN RESTITUCION, QUE SE LE RECONOZCA LA
CALIDAD DE ARRENDADOR, CONDICION QUE ADQUIRIO HACIENDO FIRMAR UN CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO FICTICIO O FALSO A LAS DEMANDADAS, DADO QUE LO CONSIGUIO CON ENGAROS Y

HACIENDO INCURRIR EN EL ERROR LAS SENORAS GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y
ROSALVINA FLOREZ HERRERA, dado que el demandante fue un comprador en confianza
Yy la verdadera propietania es la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA como se
probara debidamente.

DE LO ANTERIOR SE COLIGE QUE LA EXCEPCION ESTA LLAMADA A PROSPERAR.

SEGUNDA:

LA DEMANDA DE RESTITUCION NO ACREDITA LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA
PRETENDER OBTENER LA ENTREGA DEL INMUEBLE RECLAMADO PUES NO EXISTE LA PRUEBA DE
QUE LAS DEMANDADAS HAYAN INCURRIDO EN MORA Ni DE QUE HAYAN PAGADO CANONES DE
ARRENDAMIENTO AL DEMANDANTE POR EL INMUEBLE MATERIA DEL PRESENTE UTIGIO, DADO
QUE EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO ES INEXISTENTE.

HAGO CONSISTIR ESTA EXCEPCION EN LO SIGUIENTE:
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DERECHO DE PROPIEDAD SOBRE EL INMUEBLE QUE ELLA COMPRO, ASI COMO TAMPOCO LA OTRA
“?”W%N{Mm ROSALINA FLOREZ HERRERA, QUIEN NUNCA LE HA PAGADO UN SOLO CENTAVO POR
ARRENDAMIENTOS AL DEMANDANTE NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, DURANTE CASE 10
AROS QUE LLEVA EN VIVIENDO,

EXCEPCION DE PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL
MISMO ASUNTO.

5 HECHOS

LA HAGD CONSISTIR EN LOS SIGUIENTE

SERORA GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA, RADICO EN CONTRA DEL DEMANDADO
NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, DEMANDA DE PERTEMENCIA P‘::m
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITVA DE DOMINIO LA CUAL CURSA ANTE E

B0 34 mwm pEL CIRCUITO DE BOGOTA, BAJO EL RADICADO NO 2021- 0020700 ¥ t‘"mmm
SION QUE SE PRODUZCA EN DICHO DESPACHO JUDICIAL, TIENE QUE VER CON
LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE EN ESTE PROCESO, RUEGO SE DECLARE PROBADA LA

PRI SEMNTY Zanis 1}

SOLICITUD DE PREJUDICIALIDAD PENAL EN EL PROCESO CIVIL
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1.- CONTRATO PROMESA DE COMPRAVENTA EFECTUADO SOBRE EL INMUEBLE MATERIA DE ESTA
DEMANDA POR LA SERORA GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y LOS VENDEDORES LUIS
ENRIQUE FLOREZ HERRERA Y OTROS.

2.- COPIA DE LA DENUNCIA PENAL INSTAURADA EN CONTRA DE NELSON AUGUSTO
PEDRAZA SOTO POR EL POSIBLE PUNIBLE DE ESTAFA COMETIDO EN LA PERSONA DE GLORIA
MARINA PEDRAZA DE SIERRA. QUE CURSA ACTUALMENTE EN LA FISCALIA NO 409 BAJO EL
RADICADO NO 110016000050201937127.

3.- COPIA DE LA DEMANDA DE PERTENENCIA INSTAURADA EN CONTRA DEL SENOR NELSON
AUGUSTO PEDRAZA SOTO. Y SU RADICACION ANTE EL JUZGADO 39 CiviL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA.

4.- SIRVASE TENER COMO PRUEBA TRASLADADA LAS DOCUMENTALES APORTADAS EN EL ESCRITO
DE DEMANDA DE PERTENENCIA QUE SE TRAMITA CONJUNTAMENTE CON ESTA DEMANDA.

TESTIMONIALES:

SIRVASE RECEPCIONAR DECLARACION JURAMENTADA A LAS SIGUIENTES PERSONAS PARA QUE
DEPONGAN SOBRE LO QUE LES CONSTE CON RELACION A LOS HECHOS DE LA DEMANDA Y DE
LA PRESENTE CONTESTACION:

FABIO VELANDIA VARGAS, mayor de edad, domiciliado en la
Ciudad de Bogota enla Carrera 10C No 27 A-55 sur en Bogota.

LUIS ARMANDO GAMBOA RIVERA, mayor de edad, domiciliado en la
uda : 0 sur No 28-45, Barrio Santander.
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NOTIFICACIONES:

LAS DEMANDADAS GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA y ROSALVINA FLOREZ
HERRERA en la direccién sefialada en la demanda principal.

El DEMANDANTE: EN LA DIRECCION SERNALADA EN LA DEMANDA PRINCIPAL,

EL SUSCRITO ABOGADO EN LA CARRERA 8 NO 16-21 OFICINA 403 DE ESTA CIUDAD DE BOGOTA
CORREQ ELECTRONICO: EDHEFER2010@HOTMAIL. COM. TELEFONO CELULAR: 3184520857

o OSSR

DARLE EL TRAMITE DE LEY A LA PRESENTE CONTESTACION,

/EDGAR ¥ AIRHE

T.P. NO 240.906 ¢ E LA d
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Sefior,
JUEZ TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMP
BOGOTA

E S. D.

REF: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE No 2019-1748

DEMANDANTE: NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO

DEMANDADAS: GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA
ROSALVINA FLOREZ HERRERA

GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVINA FLOREZ HERRERA,
mayores de edad, de esta vecindad, identificadas como aparece al pie de nuestras
respectivas firmas, de manera respetuosa me permito manifestar al Sefior Juez,
que conferimos Poder especial, amplio y suficiente a los doctores EDGAR
HERNANDEZ FERRO Y EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO, Abogados en
€jercicio, identificados civil y profesionalmente como aparece igualmente al pie de
sus respectivas firmas, para que en nuestro nombre y representacion, contesten ia
demanda en referencia en la cual somos demandadas y propongan lo que en
derecho corresponda en defensa de nuestros intereses legales y economicos, hasta
la terminacion del proceso.

Nuestros apoderados quedan ampliamente facultados para Recibir, cobrar, Sustituir,
Transigir, Conciliar, Desistir, Reasumir, Renunciar y en general para ejercer todas las
facultades inherentes a éste mandato, conforme al Art. 77 del C.G. del P.

Sirvase sefior juez reconocer personeria a nuestros Mandatarios, en los términos de
éste Mandato Poder.
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articule 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

iocho (18} de may
G: GLORIA
it el do

e plopres

0.0, Republic Tobor
17) del Circule de Bogota D.C., compar
Céduta de Ciudadania / NUIP 41366422, pre
CIRCUITO DE BOGOTA REPARTO v manifestd que la firma que apare
sota el contenideo del mismo como clerto.

=« -Firma autégrafa- - - - -

ciente fue ident

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012

biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréafica y biométrica

Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde ala autorizacion del usuario, se dig tratami

personales y las politicas de seguridad de la informacic
i,

s porla Registrar

b
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ANTROL GRUPO NTERVENCION 1 BRI/ b =
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BOG-MCGIT - No. 201 95980308322
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Feche Radcado 20180007 e

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

2786138

En la ciudad de 8'6_’ oﬁ D.C., Republica de Colombia, el dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021), en

Ia.Notarxa Doefl T
cor’Cedalaide Ciddddania / NUIP 20366319, presenté el documento dirigido a JUEZ CIVIL DEWL CIRCUITO DE
BOGOTA REPARTO y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el
contenido del mismo como cierto.

i e St i 4 /p

xvzx6k524zde
. , 18/05/2021 - 11:26:20
----- Firma autodgrafa - - - - -

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se djp tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de |3 formacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

—

Civil. s T
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BOG-MCGIT - No. 20195980308322
Fecha Radicado 2016-09-27 154526
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CALY
L P

Sefores
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
OFICINA SECCIONAL DE ASIGNACIONES DE BOGOTA

E. S. D.

aEP: DENUNCIA PENAL POR EL DELITO DE sehass Y DEMAS
DEFRAUDACIONES QUE DE LA INVESTIGACION PUDIEREN DERIVARSE,

EDGAR MERNANDEZ FERRO, mayor de edad, de esta vecindad; ahogade en
ejercicio, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma;
Obrando en nombre v representacién de la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE
SIERRA, persona también mayor de edad y de esta vecindad, acorde con el
memorial poder que se acompafa 2 la presente, de manera respetugsa me permito
formular DENUNCIA PENAL por el posible delito de ESTAFA Y DEMAS
DEFRAUDACIONES QUE DE L& INVESTIGATION PUDIEREN DERIVARSE en
contra del sefior NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, persona mayor de edad,
domiciliado y residenciado en la Ciudad de Bogota y acorde con los siguientes:

HECHOS:

GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA suscribio el dia 14 de
un contrato de compraventa de un bien inmueble con los
RERA, ROSALVINA FLOREZ HERRERA,PAULINA

REZ SANCHEZ, CESAR FABIAN FLOREZ
' medio dei cual se comprometio a
la calle 29 A sur No 29-70 (
ria No 505- 1161390 de la
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a) La suma de SESENTA Y SIETE MILLONES DE PESOS ~ M/CTE_ ($67.000.000.00),
que se comprometié a pagar en efectivo a los PROMETIENTES VENDEDORES, con
recursos propios a la fecha de firma de la escritura que se pact6 para octubre 16 de
2012. , mediante dineros que serfan entregados a través de su sobrino NELSON
ALUGUSTO PEDRAZA SOTO, quien e ofredid v éilia dutorizo de mangra expresa pard
entregarlos.

el
ok &

ste punto es buenc sefialar que la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA,
cudnto dinero iba reuniendo se lo iba dando a su sobrino e incluso como parte de
pago ce incluyé el derecho de Cucla que tenia sobre ol inmueble la sefiora
ROSALVINA FLOREZ HERRERA que equivalia aproximadamente a la una de ONCE
MILLONES DE PESOS MG 11.000.000.00), como ella misma testificara en su

oportunidad.

i

b) La suma restante de TREINTA Y TRES MILLONES DE PESOS M/CTE
($33.000.000.00), mediante préstamo hipotecario, que dehia tramitar la sefiora
GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA ante una entidad Bancaria, el cual finalmente

no se pudo concretar debido a suU avanzada edad, qué no le permitd ser sujeto de
dicho crédito.

Afite dicho Ihcofveniente, su sobrino NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO ée ofrecio a
colaborarle v le dijo que él iba a sacar la hipoteca por el saldo con el BANCO DE LA
REPUBLICA entidad en la cual labora v sobre la cusal ella se comprometio v obligo a
pagarle la suma de UN MILLON DE PESOS MENSUALES.($ 1.000.000.00) a partir de

la fecha de firma de la escritura.

mo se ACLARO que LA PROMITENTE COMPRADORA, GLORIA
‘ ibia el bien inmueble a entera satisfaccion, pues
: mueble desde hacla varios afios, 1o habfa

icciones existentes y estado tal

se constituird en favor
e la  PROMITENTE
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7.-) TESTIMONIALES: Slrvase recepcionar deciaracion de las siguientes pérﬂbngs a
quienes les constan los hechos denunciados y en especial de que fue la senora
GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA quien compré el inmueble:

A) LUIS ENRIQUE FLOREZ HERRERA, con cédula de ciudadania No 17.110.196,
ROSALVINA FLOREZ HERRERA, con cédula de ciudadania 20.366.319, LUIS GAMBOA
RIVERA con cédula de ciudadania No 19.098.260 Y FABIO VELANDIA VARGAS con
cédula de ciudadania No 17.171.321, quienes podran ser citados a través de la
oficina del suscrito abogado.

Posteriormente en ei Juicio Preparatorio, Citaré ias personas que también pueden
deponer ampliamente frente al DELITO DENUNCIADO, que en mi sentir, cometié el
aqui denunciado.,

OFICIOS:

Simase ordenar oficiar al BANCO DE LA REPUBLICA pare que informe 2 su despacho
el estado de cuenta del préstamo solicitado por el empleado NELSON AUGUSTO
PEDRAZA SOTO cuyo numero de cédula obra dentro de la denuncia.

Las demas oficiosas que estime pertinentes y conducentes su despacho.
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que oscila en los 8BS anos y oe su mawmmm y la necesidad gue
ia totalidad del inmueble mediante la obligacién hipotecaria que se
-a voluntaria a adquirir su sobrino.
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Wy w%e:m ge

mmv gue a la facha de ia presente denunicia, © senor WELSON
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DECIMO PRIMERG: Les demas aclaradiones pat

pertinentes para el esclareci miento de los hmh%, seran efectuados ante el despacho

i por mi representada, cuando lo estime conveniente y pertinente.

Aiieido todo 1o antériorinente expuesto, se tiéhe, Sefor

a 'W%mnm mv&%mwm, gue la persona aqui denunciada de
-{aro acomodamiento de intereses ilich

e

itos, para

NA W{}W DE SIERRA, pretende que se e
m el inmueble qu recibid en
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rores:

o

" <cALIA GENERAL DE LA NACION
' OFICINA DE ASIGNACIONES
F E. 5. 2 8

REF: PODER PARA DENUNCIA PENAL

GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi

firma, obrando en mi propio nombre, al Sefor Fiscal Delegado para la presente investigacion, de
manera atenta le manifiesto, que OTORGO PODER ESPECIAL, amplio y suficiente al Doctor EDGAR
HERNANDEZ FERRO, abogado en ejercicio, mayor de edad, identificado con la cedula de
ciudadania No 19.202.774 de Bogota y portador de la T. P. No 40.191 del C. S. de la J.paraque,en -
mi nombre y representacion, formule DENUNCIA PENAL en contra del seflor NELSON AUGUSTO Biitis
PEDRAZA SOTO, persona mayor de edad y de esta vecindad, identificado con la cedula de
ciudadania No 79.663.029 de Bogota, POR EL PUNIBLE DE ESTAFA Y DEMAS DEFRAUDACIONES

que de la investigacion pudieren derivarse, acorde con los derechos que expondra mi apoderado
en la respectiva denuncia.

Mi apoderado queda facultado de conformidad al estatuto procesal penal y el Articulo 77 del C. G.

del P.y en especial para recibir, sustituir, transigir, conciliar, desistir, nombrar defensor suplente y
en general todas las demas facultades legales, para el buen desempefo de esta demanda.

Sirvanse en consecuencia, tener al doctor HERNANDEZ como mi defensor en los términos y para
los efectos del presente poder.
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ENTACION PERSONAL

HLIGENCIA DE PRE!

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

1o Ciudadania/NUIP HOOK1 366422,
N Y OTRO y manifestd que la firma
o cormo cierto,

por g Re

IBARDO AGUSTIN FUERTES MORALES
cincuenta y siete (57) del Circulo de Bogota D.C.
ste documento en www.notorlasequra.com.co

imero Unico de Transoccion. 505liigpOcvb
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unciado NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO en la carrera 24 No 44A-33 sur,
ia carrera 72 No 14-78 en

e esta Ciudad de Bogota o en el Banco de la Republica en
:. oficing de Talento Humano.

 gogota-
GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA en calle 2
Ciudad de Bogota.

HENANDEZ FERRC en la carrera 8 NG 1620 oficina 403

f B suscrito apoderado EDGAR
de esta Ciudad de Bogota. celular 3194520657 correo: edhefer2010@hotmail.com.

9 A sur No 29-70

Slrvase, Sefior Fiscal tramiter o denuncia y decretar las pruebas solicitadas ¥
oficiasas a través de la oficina de apoyo del C.T.I. gue estime conveniente y
pertinentes para |a vestigacion.

Atentamente;




Bogota, D.C. enero 12 de

SeRor

FISCALIA GENERAL DE

f ]
FISCALIA 409 SECCIONAL DELEG
1

CIRCUITO DE BOGOTA

d.

Ciuda

s

o

TAFAS




c) Siuna persona no ha pagado un solo centavo por un predio y se
le pide el favor de que figure como propietario Gnicamente para
poder efectuar una hipoteca y no devuelve la propiedad cuando
se le ha pagado la plata en su totalidad. No Constituye una
ESTAFA entonces no entiende el suscrito en donde esta |a
atipicidad de la cual habla |a Fiscalia.

Note la sefiora Fiscal, que la misma promesa de compraventa que se
aporta como prueba, establece que la persona que se comprometis a
comprar la casa fue I3 sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA
fue quien Pago la mayor parte de I3 compra con su dinero a los
pPrometientes vendedores y se dice que un saldo que queda se pagar3
con un préstamo que efectuar NELSON AUGUSTO PEDRAZA, EL CUAL

SE HIZO Y SE PAGO ,PERO NO HUBO LA DEVOLUCION DE LAS
ESCRITURAS DEL INMUEBLE COmMO ya se especificd en la denunciza

d) De esta manera se puede ver como el sobrino de |3 denunciante
aprovecho esa coyuntura para quedarse con el inmueble sin
haber pagado un solo centavo.

Basten las anteriores consideraciones para reiterar a |a sefiora Fiscal
‘ | eabra la investigacion archivada y se
: r Io menos se llame 2
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Sefior
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO)
E. s. D.

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVO DE PERTENENCIA DE
GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA CONTRA NELSON AUGUSTO
PEDRAZA SOTO, TITULAR DEL DERECHO REAL SUJETO A
REGISTRO y DEMAS PERSONAS DESCONOCIDAS E
INDETERMINADAS

EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO, mayor de edad y de esla
vecindad. identificado con la cédula de ciudadania No.80.730.433 de
Bogota, Abogado Titulado, con Tarjeta Profesional No. 240.906 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en nombre y representacion
de la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA, por medio del
presente escritoc me permito impetrar ante su Despacho DEMANDA
VERBAL DECLARATIVA DE PERTENENCIA DE MAYOR CUANTIA
POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
(Ley 791 de 2002 en concordancia con la Ley 1564 de 2012 y conforme a
lo dispuesto en el articulo 375 del C. G. del P, en contra del sefior
NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, persona mayor de edad, con
domici ssidencia en esta Ciudad de Bogota, quien es el titular del
: gistro del PREDIO A USUCAPIR vy DEMAS

DAS E INDETERMINADAS que se crean
y en la Calle 30 Sur No 29-70, de

' con matricula
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sentencia en el folio de matricula inmobiliania de la Oficina de Registro de
Instrumentos publicos de Bogota, D.C. Zona Sur.

3- Que se condene en costas al (los) demandado(s) en caso de oposicion,

HECHOS

PRIMERO: La aqui demandante GLORIA MARINA PEDRAZA DE
SIERRA tiene la posesion del inmueble que enseguida se describe, desde
hace mas de 10 aflos, por promesa de compraventa efectuada con los
sefiores LUIS ENRIQUE FLOREZ HERRERA, ROSALVINA FLOREZ
HERRERA, PAULINA FLOREZ HERRERA, EDGAR GIOVANNI FLOREZ
SANCHEZ, CESAR FABIAN FLOREZ SANCHEZ Y DIANA LICETH
FLOREZ SANCHEZ, segin consta en el documento promesa de
compraventa suscrito entre las partes de fecha 14 de octubre de 2012,
documento que se aporta como prueba de la demanda y desde mucho
antes ha ostentado dicha calidad o condicion.

SEGUNDO: El inmueble se encuentra ubicado en el perimetro urbano de
la Ciudad de Bogota y su nomenclatura actual es la siguiente: calle 30 sur
No 28-70, junto con sus anexidades, costumbres y dependencias. Lote que
tiene un area total de 121.5 Metros cuadrados y cuyos linderos son:

Por el : Con la otra mitad del mismo solar No 53 de la manzana B
del b ander de esta Ciudad.

 del titulo de adquisicion.

 al folio de matricula inmobiliaria No
IS da Instrumentos Publicos de
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wfy,

pegarlo.

CUARTO: Por haber transcurrido MAS DE 10 ANOS de tener la posesion
mencionada, primero como arrendataria del sefor LUIS ENRIQUE FLOREZ
HERRERA vy luego en virtud del contrato promesa de compraventa efectuado
con los sefiores LUIS ENRIQUE FLOREZ HERRERA, ROSALVINA
FLOREZ HERRERA, PAULINA FLOREZ HERRERA, EDGAR GIOVANNI
FLOREZ SANCHEZ, CESAR FABIAN FLOREZ SANCHEZ Y DIANA
LICETH FLOREZ SANCHEZ, lo que supera el tiempo legalmente
establecido para adquirir el mencionado bien por prescripcion extraordinaria
de dominio, me permito adelantar la accion respectiva.

RIPCION DE DEMANDA:

SOLICITUD DE INS

Teniendo en cuenta lo preceptuado en ¢l articulo 590 del C. G. del P. solicito, se
decrete la INSCRIPCION DE LA DEMANDA en el folio de matricula
correspondiente al bien inmueble.

DERECHO.-

invoco como fundamento de derecho las siguientes normas, Articulos a2
y B4 Ley 1564 de 2012 y S. Stes. articulo 375 y S. Stes. del Codigo
General del Proceso Codigo Civil , 673, 762, 918, 2512, 2518 a 2541 del
Codigo Civil y Ley 791 de 2002 y demas normas que sean concordantes.

.
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HERRERA, PAULINA FLOREZ HERRERA, EDGAR GIOVANNI FLOREZ
SANCHEZ, CESAR FABIAN FLOREZ SANCHEZ Y DIANA LICETH

FLOREZ SANCHEZ.

B.- TESTIMONIALES.-

Solicito hacer comparecer a su Despacho, fijando dia y hora para tal
efecto, a las siguientes personas para que bajo la gravedad del juramento
declaren lo que les conste sobre los hechos de esta demanda.

FABIO VELANDIA VARGAS, mayor de edad, domiciliado en la Ciudad
de Bogota enla Carrera 10C No 27 A-55 sur en Bogota.

LUIS ARMANDO GAMBOA RIVERA, mayor de edad, domiciliado en la
ciudad de Bogota, calle 30 sur No 28-45, Barrio Santander.

LUIS ENRIQUE FLOREZ HERRERA, mayor de edad, domiciliado en la
Ciudad de Bogota en la

ROSALVINA FLOREZ HERRERA, mayor de edad, quien puede ser ubicada
en la calle 30 sur No 29-70, Barrio Santander en Bogota.
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Por la naturaleza del proceso, ubicacion del inmueble y vecindad de los
demandados. es Usted competente, sefior Juez, para conocer de este
litigio.

CUANTIA Y/O JURAMENTO ESTIMATORIO:

Se estima en la suma de 100 Millones de pesos M/L ($ 100.000.000.00)
equivalentes a 110 S.M.L.M.V. aproximadamente.

NOTIFICACIONES Y EMPLAZAMIENTO:

La demandante en la calle 30 sur No 28-70 en Bogota.
correo electronico: no tiene.

El demandado en la carrera 23 B No 44 A 33 sur, Barrioc Santa Lucia en
Bogota Correo electrénico: npedrazo@gmail.com

carrera 8 No 16-21 oficina 403- edificio Sawa de
 Bogota. teléfono 3194520657
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Senor
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA -REPARTO
E. S. D.

REF. PODER PARA PROCESO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA

GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA, mayor de edad, identificada conforme
aparece al pie de mi respectiva firma, con domicilio y residencia en la ciudad de
Bogota, obrando en mi propio nombre, de manera respetuosa le manifiesto que
otorgo poder especial, amplio suficiente a los Abogados EDGAR HERNANDEZ
FERRO y EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO, quienes son titulados,
identificados civil y profesionalmente como aparece al pie de sus respectivas firmas,
para que en mi nombre y representacion, inicien y lleven hasta su terminacion:
DEMANDA VERBAL DECLARATIVA DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, en contra del Titular del derecho
real inscrito NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, persona mayor de edad, con
Domicilic en esta Ciudad de Bogotd y en contra de las demas PERSONAS
INDETERMINADAS que se crean con derecho a intervenir en el Proceso, respecto
al inmueble ubicado en la Calle 30 sur No 29-70, de esta Ciudad de Bogota D.C.
que se identifica con la Matricula Inmobiliaria: 50S- 1161390 de la oficina de registro
de instrumentos publicos del circulo de Bogota- zona sur, cuya descripcion cabida y
linderos se determinaran debidamente en el acapite de los hechos de la demanda.

Mis apoderados tienen amplias facultades en especial las de Recibir, Desistir,
Transigir, Sustituir, Reasumir, interponer recursos y demas que le otorga el Art 77




CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA DE INMUEBLE

En Bogota, D.C. a los catorce (14) dias del mes de Octubre del afio
dos Mil Doce (2012) entre LUIS ENRIQUE FLOREZ HERRERA,
ROSALVINA FLOREZ HERRERA, PAULINA FLOREZ HERRERA,
EDGAR GIOVANNI FLOREZ SANCHEZ, CESAR FABIAN FLOREZ
SANCHEZ y DIANA LICETH FLOREZ SANCHEZ, todos mayores de
edad, identificados como aparece al pie de nuestras respectivas firmas ,
quienes en adelante nos llamaremos LOS PROMITENTES
VENDEDORES y GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA, mayor de
edad. identificada como igualmente aparece al pie de mi firma, quien en
adelante me llamaré LA PROMITENTE COMPRADORA, mediante el
presente escrito hacemos constar que hemos celebrado CONTRATO DE
PROMESA DE COMPRAVENTA DE UN BIEN INMUEBLE, que se
es clausulas:

S VENDEDORES ofrecen vender y LA
ofrece comprar, el derecho de dominio,
_y ejercen, sobre el siguiente bien
icada en la calle 29 A sur No 29-70
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eventualidad, diferencia que pueda resultar entre el area, cabida real y la
aqui declarada no daré lugar a reclamo por ninguna de las partes

SEGUNDA: TRADICION: El inmueble fue adquirido por los Promitentes
Vendedores, por ADJUDICACION de su derecho de cuota asi- Para
LUIS ENRIQUE FLOREZ HERRERA un derecho equivalente al 62 5%
del total del inmueble y para los demas herederos el 37.5 % que poseen
cada uno dentro del juicio de sucesion de la sefiora AMELIA HERRERA
VDA. DE FLOREZ JUICIO QUE SE VENTILO EN EL JUZGADO 3° Civil
Municipal de Bogota segun sentencia de fecha 07-06-2012, la cual fue
registrada al folio de matricula inmobiliaria No 50S-1161390 de la Oficina
de registro de Instrumentos Publicos del Circulo de Bogota- zona sur.

TERCERA: Que el PRECIO o valor de la venta del inmueble es por la
suma de CIEN MILLONES DE PESOS M/L ($ 100.000.000.00)

ITENTE COMPRADORA se compromete y obliga

de mi sobrino NELSON
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peion de la escritura pablica que
el dia dieciséis (16) de octubre
ual se efectuard en  la Motaria
frculo de Bogotd D.C. a la hora de las dos
ta que podrd ser anticipada o

rig

QUINTA: El otorgamiento
perfeccione este contrato,

del afio Dos Ml

Cincuer

de la
las partes:

postergada, por acuerdo entr

i

SEXTA : LOS PROMITENTES VENDEDORES declaran. que el

inmueble que prometen vender, se encuentra libre de censos, embargos,
ritura publica, anticresis y que con todo se

ndamientos por esc
comprometen a cancelar estos gravamenes, de tal manera que para

cuando se suscriba, la respectiva Escritura de Venta del inmueble en
referencia, esté libre para tal fin, sin tropiezo alguno. Asi mismo se
obligan a entregar el inmueble con el pago al dia por concepto de
Impuesto Predial, Valorizacién y Servicios Puablicos. En todo caso

saldran a responder por todas las obligaciones que presente el Inmueble.
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queja o reclamacion a los PROMITENTES VENDEDORES por este
aspecto. La casa cuenta con los servicios de Agua, luz, Y Gas, los
cuales se deben encontrar pagos a la fecha de entrega del inmueble.

DECIMA: Con la salvedad anterior el incumplimiento por alguna de las
partes en lo aqui pactado y ordenado por ley, acuerdan como clausula
penal la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS M/Cte. ($10.000.000.00)
que seran exigibles simultaneamente con la obligacién principal.

Las partes renuncian a cualquier clase de requerimiento.

DECIMA PRIMERA: Para efectos de garantizar el pago de la deuda que
se constituira en favor del sefior NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO,
la PROMITENTE COMPRADORA autoriza desde ya que la escritura de
compraventa del inmueble se firme o se otorgue a nombre del ya

N una vez cancelada, se compromete y obliga a
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EDGAR GIOVANNI FLOREZ SANCHES

C.C.No #4¢4 fw’ 673 by,

FLOREZ SANCHEZ |
c C No }6PQ

DIANA LICETH FLOREZ SANCHEZ
C.C. No

Escaneado con CamScanner




3/11/21 10:36 Correo: Juzgado 13 Pequefas Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlook 7“?

CONTESTACION DE DEMANDA. RESTITUCION No. 2019 - 1748. DTE: NELSON AUGUSTO
PEDRAZA SOTO VS GLORIA MARINA PEDRAZA SOTO Y OTRA

yair hernandez <edyahernandez@yahoo.es>
Mié 26/05/2021 15:20
Para: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: edhefer2010@hotmail.com <edhefer2010@hotmail.com>; Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota -
Bogota D.C. <j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,

De manera respetuosa, me permito anexar memorial: CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES DE
MERITO para el proceso de la referencia.

Decreto 806 de 2020.
Agradezco confirmar recepcion.

Atentamente:

EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO
APODERADO DEMANDADA
300 7098277

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKkADdhYWRMZTILWMS5ZTMtNDdkY S05Y 213LTc5NDIxZmM2NjZIOQAQAHNctrGPERSHMrXJLLubHNI%3D 11
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 13 de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Fecha: il

LVl

Articulo:é") \5 C?;D

inicia: ___ 141N 2022
Vence:l'_rzmﬂﬂn

Juzgado 13 de Pequenas C
y Competencia Multipie de Bogota U.C

1 /. ENF 92NI?
I Despacho ____! ' -

Conkesloaic demondey
Poces OO o
Tatiana Kathertr? J%m’tmqo Paez

Sanretaria




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 2019-1748

Encontrandose las presentes diligencias al despacho para efectos de resolver o
concerniente al recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada en contra del auto de fecha 2 de agosto de 2022, es de advertir que esta
autoridad judicial no emitira pronunciamiento algo por sustraccion de materia, teniendo
en cuenta que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota mediante sentencia
adiada 24 de noviembre del afio en curso, confirmé el fallo de tutela proferido por el
Juzgado Noveno Civil del Circuito de esta capital, el 12 de octubre d¢’esta anualidad.

Secretaria contabilice el término con que cuenta el extremg.demandante para descorrer

el traslado de las excepciones formu{;wfﬁé por la\parte emandadgﬁ

Notifiquese

AV Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de 2022,
Por anotacion en Estado No. 88 de esta fecha fue

notificado el avto anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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