Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2009-0631

Incorpérese a los autos la anterior documentacién proveniente de la Fiscalia General
de la Nacion-Fiscal 237 Seccional Unidad de Fe Publica y péngase en conocimiento de
los interesados, para los fines legales a que haya lugar.

La parte actora, cumpla con lo ordenado en€l inci el ayto de fecha 21 de
junio de 2022.

Notifiquese

/ ado Trece (13) de Pequefias Causas y
ﬁmpetencia Multiple de Bogota D.C.

gota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



Rama Judiciael Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefnas Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo
Singular No. 2015-0277 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del

Codigo General del Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 27

de septiembre de 2022 en los siguientes términos:

CONCEPTO

VALOR

AGENCIAS EN DERECHO

$220.000

NOTIFICACIONES .17

$6.000

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO f1.32

$72.000

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL cuad.2 fl.4

$26.100

OTROS

TOTAL

$324.100

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ

Secretaria



Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2015-0277

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible a folio que antecede
del cuaderno principal del expediente, el Despacho le imparte aprobacion conforme a
lo previsto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.
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notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.




Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo
Singular No. 2018-0154 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del

Caédigo General del Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia del 1

de noviembre de 2022 en los siguientes términos:

C.

CONCEPTO

VALOR

AGENCIAS EN DERECHO

$220.000

NOTIFICACIONES f1.32

$10.500

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL

JUDICIAL

OTROS

TOTAL

$230.500

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ
Secretaria




Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-0154

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacion de costas visible a folio que antecede
del cuaderno principal del expediente, el Despacho le imparte aprobacion conforme a
lo previsto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

ERTO RODRIGUEZ
Juez

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacién en Estado No. 86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

9



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidds (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2018-0278

es ordenados en el
ndada, se procede a

A

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos le
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte
impartirle aprobacion.

Notifiquese,

RODRIGUEZ

/CESAR AL,
, ,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidds (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2018-0472

Encontrandose el presente proceso al Despacho y en vista del informe secretarial que
procede, da cuenta este Juzgador que habra que darse aplicacion a lo establecido en
el numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, toda vez que el proceso
estuvo inactivo por mas de un afo.

Por lo descrito anteriormente, este Despacho dispone;

Decretar la terminacion del presente proceso por desistimiento tacito,
conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, pues como se dijo al principio, el proceso permanecié inactivo en la
Secretaria del Despacho durante méas de un (1) afio.

2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado en el presente asunto.
3. En caso de existir dineros a favor del presente asunto efectuar Ja devolucién a
la parte demandada, previa verificacion de la no existencia de fémanentes.
4. Sin costas para las partes.
5. Una vez cumplido lo anterior, ar diligencias.
Notifiquese,

DMAT®




DMAT®

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2018-0723

En atencion a la informacion suministrada por el apoderado fudicial de la parte
interesada, por Secretaria librese nuevamente el oficio ordenado en el auto de 04 de

agosto de 2020, dirigido a la oficina de instrumentos public corl el fin de mggﬁewféiézar
la medida cautelar. 7

Notifiquese,

/ Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Beogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2024,

Por anolacion en Estado Ng.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatlana Katherine Buitrago Péaez.

PMAT™




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidés (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0738

De acuerdo con lo prescrito por el articulo 317, numeral 2° de la ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), el Juzgado:

Resuelve:
Primero: Declarar terminado el presente proceso Ejecutivo, por Desistimiento Tacito.

Segundo. Cancelar las medidas cautelares decretadas en este asunto. Oficiese a quien
corresponda.

Tercero. Desglosar los documentos aportados como base de la accion y hacer entrega
a la parte demandante, con las constancias del caso, previo el pago de las expensas
necesarias. (Articulo 116 del C.G.P.).

e
. e |
Cuarto: Sin costas por no aparecer g@uﬁada&
o
/!

Notifiquese

/ ”/” ez
/ /" sduzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
/" Competencia Multiple de Bogota D.C.

¥ Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022,

notificado el aulo anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022)

Tengase en cuenta para los fines legales pertinentes, la renunci
abogado Richard Giovanny Suarez Torres al poder que

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0936

resentada por el
confiriera la parte

demandante. ‘ oy,
Notifiquese
CESARA
[ A
/ /‘” V)% zgado Trece (13} de Pequefas Causas y
A Competencia Multiple de Bogota D.C.
“ 7 A Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022,

CM

Por anofacion en Estado No 86 de esta fecha fue
notificade el auto anterior.
Secretaria. Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidés (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2018-1027

Encontrandose el presente proceso al Despacho y en vista del informe secretarial que
procede, da cuenta este Juzgador que habra que darse aplicacion a lo establecido en
el numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, toda vez que el proceso
estuvo inactivo por mas de un afio.

Por lo descrito anteriormente, este Despacho dispone;

1. Decretar la terminacion del presente proceso por desistimiento tacito,
conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, pues como se dijo al principio, el proceso permanecio inactivo en la
Secretaria del Despacho durante més de un (1) afio.

2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiesen
practicado en el presente asunto.

3. En caso de existir dineros a favor del presente asunto efectuar la devolucién a
la parte demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

4. Sin costas para las partes.

5. Una vez cumplido lo anterior, archivense,
"

-

preseptes diligencias.

Y.
/

Notifiquese,

PMAT®



Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2018-1079

Como quiera que la liquidacion del crédito presentada por el gestor judigfal del extremo

demawdante no fue ije*tada y se a}usm a dere ho, al tenor de  dispuesto en el

efzqado Trece (13) de Pequefas Causas v
’ M " Competencia Multiple de Bogota D.C.
o P
BOQota o Ct veint tr% {"’3 de noviembre de 2’022

)tfmdo &l cmm anwnm
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péer.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidds (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2018-1100

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que las diligencias
de notificacion que en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 13 de junio de
2022, el apoderado de la parte actora remitio a la direccion electronica informada en la
demanda, arrojando resultado positivo, segun da cuenta la documentacion que el
mandatarip judicial de la parte ejecutante radico en el correo institucional de este
Juzgado.

Asi las cosas, en los términos de la Ley en mencién téngase por notificada a la
demandada Francy Esperanza Rojas Arévalo, quien dentro del término otorgado por
la ley no contest6 la demanda ni se opuso a las pretensiones de la misma mediante la
formulacion de excepciones; no obstante, los términos se encuentran mas que vencidos
para asumir dicha conducta.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que la referida demandada se encuentra debidamente notificada
de la presente demanda y a pesar de ello no propuso ningin medio exceptivo en contra
de las pretensiones de la misma; adicional a ello se observa que el tramite adelantado
no se encuentra provisto de ningun impedimento ni causal de nulidad de que trata el
articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

Resuelve:

Primero:  Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de la ejecutada, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado el 10 de abril de 2019.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el
articulo 446 del Codigo General del Proceso.

DMAT®



Tercero:

Ordenar el avaluo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de
medida cautelar.

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en dejecho Ia/suma de
$220.000.00., moneda corrie

Notifiquese, S

DMAT®

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0221

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que el extremo
demandado se notificé del auto de mandamiento de pago por aviso, quien no formulo
excepciones.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo demandado se encuentra debidamente
notificado, quien no propuso ningiin medio exceptivo en contra de las pretensiones de
la misma; adicional a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de
ningun impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado
Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de Ia
Ley,
RESUELVE:

Primero:  Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de los demandados,
conforme se dispuso en el mandamiento de pago fechado 10 de abril de 2019.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero:  Ordenar el avallio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar.

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por

la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda
corriente.

Notifiquese




CM

do Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.

/ ,ogo’(D C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-0296

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notifico por intermedio de Curador Ad-Litem del auto de mandamiento
de pago conforme lo prescrito por la Ley 2213 de 2022, quien no formuld excepciones
a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo pasivo se encuentra debidamente notificado,
quien no propuso ningn medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma;
adicional a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ningun
impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece
(13) de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de los ejecutados, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado 15 de mayo de 2019.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avaluo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar.

Cuarto: Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por la
Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00.,

moneda corriente.

Notifiquese «2»,

DMAT®




Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-0296

Conforme a la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte actora en escrito
que antecede, se requiere a la Policia Nacional — Seccion Automotores SIJIN, para
para que se sirva informar sobre el estado actual de las gestiones para lograr la
aprehension del vehiculo objeto en el presente tramite, solicitud que fue comuni icada
por este Estrado Judicial, mediante Oficio N°. JPCCMB13//715 del 27 de agos;to de
2021 y que fue recibida por esta entidad el 07 de septiembre de 2021, como reposa en

el expediente. ///

En consecuencia, por secretaria, cc:;muchf sele’y ROT el medio méf/gx’”pedéto y eficaz
‘ g y/‘f

posible, librando el oficio correspc)nd;eme

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022,
Por anotacion en Estado No 86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal Sumario.
Radicacion: 2019-0715

Atendiendo lo solicitado por el apoderado judicial de la parte demandante y conforme lo
prescrito por el articulo 287 del Codigo General del Proceso, se adiciona el numeral
tercero de la sentencia proferida por este despacho el 27 de septiembre de 2022, en el
sentido de indicar que se ordena levantar la media cautelar de inscripcion de la
demanda respecto de los inmuebles identificados con matricula numero 50C-489099 Y
50C-489064.

Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que gbrresponda.

Notifiquese

CESAR A RIGUEZ

“JuZgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacién en Estado No. 86
de esta fecha fue notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cm



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidés (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-0795

Conforme al memorial allegado por el apoderado de la parte actora, donde allega
notificacion prevista en el articulo 291 del Codigo General del Proceso y solicita realizar
el emplazamiento del ejecutado, este Despacho no accede a la peticion invocada por la
parte actora, como quiera que no se he evidencia la practica de la notificacion del auto
que libr6 mandamiento de pago, a la direccién electrénica informada en la demanda.

En el mismo sentido, se requiere por al del extremo demandante para que, en
cumplimiento a lo prescrito en el inciso segundo, de la ley 2213 del 13 de junio de 2022,
informando bajo la gravedad de juramento como obtuvo la direccion electrénica
comando1826@hotmail.com y migueljosematutecaicedo@gmail.com, y que la misma
corresponde al demandado Miguel José Matute Caicedo, indicando ademas la forma
como la obtuvo y allegando las evidencias correspondientes

Por lo anteriormente expuesto, se requiere a la parte activa para qug realice el envio de
la notificacion, a la direccion electrénica, aportada mediante corggo glectronico radicado
el 11 de noviembre 2022, asi mismo, se debe allegar con lg/fespectiva constancia de

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0848

Téngase en cuenta para los fines %efga’fé’é p tinenthéﬁ cia pr@aemﬁd‘éwﬁm la
abogada Carolina Abello Otafoga«éi poder qu F@N‘ﬁq‘gj“gﬁrﬂi@i‘%ﬁ/ parte demandante.

e

Notifiquese

y / Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas v
/ Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022,

nofificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Bultrago Péez,

oM




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2018-0884

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales) ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte demendada, se procede a

impartirle aprobacion. /

Notifiquese,

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas v
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23] de noviembre de 2022,

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y

Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1313

A proposito de lo sefialado en el escrito que antecede, se requiere a la apoderada
judicial de la parte demandante para que cumpla estrictamente con lo ordenado en auto
fechado 12 de octubre de 2021 (fl. 21), esto es, aportando la constancia yespectiva de
entrega del aviso de que trata el articulo 292 del Codigo General del Ef%{";em 0ensu
defecto, certificacion de la empresa de correo certificada, en taﬁ,c’@é% se acredite Ia
entrega de las diligencias de notificacion en M%reoaién elec 'ggﬁiqafs&ﬁalada para el
efecto. D

‘‘‘‘‘‘‘ -~ - //}” —~
- / /=
Notifiquese / e
yv4 e
CESAR ALBERTO RODRIGUEZ
/f /r’f’;’:ﬂ f"/ é :

{ V. MWﬁ,«Maaﬁa Trece (13) de Pequefas Causas v
S Competencia Miltiple de Bogota D.C.

‘Bogots, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022,

notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-1333

De conformidad con el informe secretarial que antecede y toda vez que es procedente,
el Despacho, con apego a la norma del articulo 286 del Codigo General del Proceso,
corrige el auto que ordena seguir adelante la ejecucion fechado el 11 de octubre de
2022, el cual quedara asi:

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que las diligencias
de notificacion que en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 13 de junio de
2022, la apoderada de la parte actora remiti6 a las direcciones informadas en la
demanda, arrojando resultado positivo, segun da cuenta la documentacién que la
mandataria judicial de la parte ejecutante radico en el correo institucional de este
Juzgado.

Asi las cosas, en los términos de la Ley en mencién téngase por notificado a los
demandados José Francisco Orozco Utima, Francy Viviana Chitiva Cacho y Enel
Canedo Alfaro, quienes dentro del término otorgado por la ley no contestaron la
demanda ni se opusieron a las pretensiones de la misma mediante la formulacion de
excepciones; no obstante, los términos se encuentran mas que vencidos para asumir
dicha conducta.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que los referidos demandados se encuentran debidamente
notificados de la presente demanda y a pesar de ello no propusieron ningun medio
exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional a ello se observa que el
tramite adelantado no se encuentra provisto de ningtn impedimento ni causal de nulidad
de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia en nombre de Ia
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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Resuelve:

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado el 21 de noviembre de 2019.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecién a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avalto y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar.

Cuarto: Condenar al ejecutado al pago de las costas procesales Liquidense por la
Secretaria incluyendo como agencias en derecho la a de $220.000.00.,
moneda corriente.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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SENOR
JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTAD.C.

E. S.
D.

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL.

RADICACION: 2019-1252
DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO.

DEMANDADOS: ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA y ALIANA LICET AGUIRRE
MARROQUIN.

ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA, mayor de edad, vecino y domiciliado en la
Ciudad de Bogota, identificado con la C.C. No 79.633.981 de Bogota, en calidad de
demandado, dentro del proceso de la referencia, me permito elevar ante el Despacho
Judicial INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION, por los motivos
que me permitiré manifestar a continuacion

. HECHOS

1o.- Al solicitar un certificado de libertad y tradicion para gestionar un préstamo y poder
sanear la obligacion con el Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo, me
percato que el bien inmueble se encuentra afectado con una medida cautelar,
ordenado por su Despacho.

20.- Acudi a su Despacho y me facilitaron el expediente solicitando copia simple de
todo lo actuado, de esta forma me enteré que habia una demanda en contra mia y de
mi ex esposa.

30.- Revisado detenidamente el expediente observé que el Fondo Nacional del
Ahorro Carlos Lleras Restrepo, por medio de apoderado judicial, abogado LUIS




HERIBERTO GUTIERREZ PINO, identificado con la C.C. No 19.479.009 de Bogota y
T.P N0 99.860 del C. S. de la J; interponen demanda Ejecutiva para la Efectividad de la
Garantia Real de Minima Cuantia, en contra mia ARNULFO ARTURO CHAVEZ
ZAFRA 'y de mi ex esposa ALIANA LICET AGUIRRE MARROQUIN.

4.- A través del Apoderado General del Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras
Restrepo, confiere poder al Doctor LUIS HERIBERTO GUTIERREZ PINO, para que
inicie y lleve hasta su terminacion proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia
Real, en contra de ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA y ALIANA LICET AGUIRRE
MARROQUIN.

S50.- La demanda instaurada correspondié por Reparto al Juzgado 13 de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogota el 30 de Agosto de 2.019 (folio 69).

6o.- El Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota, profirid
auto interlocutorio el dia veintiseis (26) de Noviembre de 2.019 y dispuso librar
Mandamiento de Pago por la via ejecutiva para la efectividad de la garantia real de
minima cuantia a favor del Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo en
contrade ARNULFO ARTURO CHAVEZ y ALIANA LICET AGUIRRE MARROQUIN.

70.- Segun se desprende de los numerales 1y 2, el poder y la demanda Ejecutiva
para la Efectividad de la Garantia Real de Minima Cuantia se formuld en contra de
ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA y ALIANA LICET AGUIRRE MARROQUIN y
el Mandamiento de Pago proferido por su Despacho el dia 26 de Noviembre de 2.019,
se libro en contra de ARNULFO ARTURO CHAVEZ y ALIANA LICET AGUIRRE
MARROQUIN.

De lo anterior, con el debido respeto Senor Juez, se puede apreciar que la parte
ejecutante guardo silencio y no interpuso recurso alguno, ni menos solicitdé que se
aclarara los nombres y apellidos de uno de los demandados en el Mandamiento de
Pago.

8.- En el escrito de la demanda en el acapite de notificaciones como consta a folio 68,
la parte demandante indicd que se podia notificar a los demandados en la CALLE 6A #
88D -61IN 25 AP 103 de Bogota D.C. Se desconoce su correo electronico.

El demandante Fondo Nacional del Ahorro CARLOS LLERAS RESTREPO en la Calle
12 No 65-11 Puente Aranda de Bogota D.C. Correo electronico
notificacionesjudiciales@fna.gov.co

El Representante Legal de la demandante Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras
Restrepo en la Calle 12 No 65-11 Puente Aranda de Bogotd Correo electronico
notificacionesjudiciales@fna.co.




El suscrito abogado en la Transversal 24 No 54-31 oficina 401 de Bogota, telefax
3476923- Celular 3115007322, o en la Secrefaria del Despacho, correo electrénico
lgoficina@gmail.com.

9.- A folio 75 del expediente, se otea citacion para diligencia de notificacion personal Art.
291 del C. G. del P., de fecha 06/12/2019, al Sefior ARNULFO ARTURO CHAVEZ
ZAFRA.

100.- La oficina de correo Itd express, con certificado No 510260181, expedido el 12 de
Diciembre de 2.019, certifica que se pudo realizar la diligencia SI, RECIBIDO: SELLO
RECIBIDO, IDENTIFICACION 0, OBSERVACION: LA PERSONA A NOTIFICAR SI
RESIDE EN ESTA DIRECCION (folio 73).

11.- Informo a su Despacho que por costumbre pasd a porteria del Conjunto donde
resido preguntando si hay correspondencia y en ningun momento me hicieron entrega
de correo certificado, ni notificacion alguna por parte del Fondo Nacional del Ahorro
Carlos Lleras Restrepo, ni menos de su Despacho. Esta afirmacion la hago bajo la
gravedad del juramento.

120. A folio 78 del expediente, se otea citacidn para diligencia de notificacion personal
Art. 291 del C. G. del P., de fecha 06/12/2019, a la Sefora ALIANA LICET AGUIRRE

MARROQUIN.

13.- La oficina de correo Itd express, con certificado No 510260179, expedido el 12 de
Diciembre de 2.019, certifica que se pudo realizar la diligencia SI, RECIBIDO: SELLO
RECIBIDO, IDENTIFICACION 0, OBSERVACION: LA PERSONA A NOTIFICAR SI
RESIDE EN ESTA DIRECCION (folio 76).

14- Desde el mes de Abril de 2.014, que de comun acuerdo decidimos separamos con
la Sefora ALIANA LICET AGUIRRE MARROQUIN quién comparte lecho, techo y
alimentacion con otra persona y al parecer organizé su vida contrayendo matrimonio.
Por ende se desprende que la Empresa de Mensajeria esta faltando a la verdad, por
cuanto mi ex esposa no reside, ni convive conmigo desde Abril de 2.014.

15. Senalo, que desconozco el domicilio de su ex esposa ALIANA LICET AGUIRRE
MARROQUIN.

160.- Por lo expuesto Sefnor Juez, en ningun momento momento he sido notificado
por ningun medio, ni personalmente del Mandamiento de Pago, como lo establece el

Articulos 281 del C.G.P.

17. A folio 85 anverso, de fecha 09/01/2020, aparece Aviso del Art. 292 del C. G. del P.
al demandado ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA, certificado 510262454




18. La oficina de correo Itd express, con certificado No 510262454, expedido el 17 de
Enero de 2.020, certifica que se pudo realizar la diligencia SI, RECIBIDO: SELLO
RECIBIDO, IDENTIFICACION 0, OBSERVACION: LA PERSONA A NOTIFICAR S|
RESIDE EN ESTA DIRECCION (folio 84 anverso).

19. A folio 80 anverso, de fecha 17/01/2020, aparece Aviso del Art. 292 del C. G. del P.
a lademandada ALIANA LICET AGUIRRE MARROQUIN.

20. La oficina de correo Itd express, con certificado No 510262469, expedido el 17 de
Enero de 2.020, certifica que se pudo realizar la diligencia SI, RECIBIDO: SELLO
RECIBIDO, IDENTIFICACION 0, OBSERVACION: LA PERSONA A NOTIFICAR SI
RESIDE EN ESTA DIRECCION (folio 90 anverso).

21.- Reitero nunca no he reibido ningun tipo de notificacion.

22. Partiendo de la buena fe si hubiese sido notificado de algun proceso en mi contra
me hubiese hecho parte en el momento oportuno y manifestar mi precaria situacion
econémica afectandome mi separacion de manera emocional, econémica, perdiendo
mi empleo y poder llegar a un acuerdo con el Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras
Restrepo; tanto asi que se hicieron abonos parciales como lo manifesté en la demanda
el apoderado del Fondo Nacional del Ahorro.

23. Como es de conocimiento estuvimos en confinamiento por una Pandemia Covid-19,
desde marzo de 2.020 y a la fecha estamos tratando como pais de salir adelante y no
ha sido facil porque convivo con mi Sefiora madre BLANCA NIEVES ZAFRA
MONTANEZ con 82 afos de edad desde el aiio 2017 y mi menor hijo ERICK
CHAVEZ AGUIRRE con 15 afos de edad desde el aio 2019 quiénes dependen
economicamente de mi en vivienda, alimentacion, vestuario, salud, recreacion y
esparcimiento.

24. EI Gobierno Nacional y en unién de la banca brindaron unos auxilios y/o
oportunidades a los deudores de vivienda de interés social congelando créditos
hipotecarios pero por mi desconocimiento y estando en confinamiento me fue imposible
tener acceso a ellos, pero por sustraccion de materia el apoderado de la parte actora
se podia comunicar conmigo para brindarme cualquier salida en defensa de los
intereses del Fondo y para conmigo y si me llegaban mensajes del Fondo por
WhatsApp requiriéendome que me pusiera al dia.

25. El Juzgado 13 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota, por medio
del auto interlocutorio, fechado el dia veintiséis (26) de noviembre del aio dos mil
diecinueve (2019), admitié la demanda interpuesta por el Fondo Nacional del Ahorro
Carlos Lleras Restrepo y orden¢ a la parte demandante notificar personalmente a los
demandados ARNULFO ARTURO CHAVEZ y ALIANA LICET AGUIRRE




MARROQUIN, conforme a lo dispuesto en los Articulos 290, 291 y 292 del C.G. del P.

26- En consecuencia del auto que orden¢ notificar, la demandante procedid a realizar
la misma, sin embargo no fue recibida por mi.

27.- Como consta en el expediente original, no se logra visualizar con claridad la
noftificacion realizada por la parte demandante, sin embargo, esta fue aceptada por su
Despacho sin tener en cuenta lo establecido en el Articulo 291 y 292 del C.G. del
pueda sustentar una solicitud de nulidad, ya que al no probarse la entrega del Citatorio
del Art. 291 y el Aviso del Articulo 292 del C. G. del P, no se garantizaria el derecho al
debido proceso que hasta la fecha han protegido las Altas Cortes cuando no hallan
probada una notificacion judicial.

28.- Tengase en cuenta Sefior Juez, en vista del error desde el escrito de la demanda y
posteriormente en la notificacion del auto admisorio, se presento una evidente indebida
notificacion, la cual generd a su vez una vulneracion al Derecho de Defensa, Derecho
al Debido Proceso, vy el Derecho de Publicidad de mi poderdante.

29.- El demandante omotié cumplir con su carga procesal sin que podamos tener el
derecho a estructurar una defensa técnica en condiciones de igualdad de los
demandados.

30.- Mi interés Sefior Juez es finiquitar y buscar una solucién para el bienestar de mi
Sefiora madre y de mi menor hijo, que al percatarme del proceso que cursa en mi
contra, solicité una conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacion en el mes de
Agosto de 2.022 que estd en curso para convocar a mis acreedores acogiéendome a la
Ley 1564 de 2.012 como persona natural.

31. Informo al Juzgado que cuento con el siguiente correo electronico xxx, mediante el
cual no me he recibido ninguna notificacién por parte del Apoderado del Fondo
Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo, ni por su Despacho,

Il. OMISIONES

10.- La parte demandante en cabeza del Fondo Nacional del Ahorro Carlos LLeras
Restrepo y su apoderado judicial OMITIERON lo establecido en el Decreto 806 en su

Articulo 6 Inciso 4, el cual establece:

"En cualquier Jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las Autoridades Administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozco el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio




electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El Secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos".

20.- El Juzgado 13 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota, OMITIO,
realizar el debido estudio de fondo y detallado sobre el curso que tomaba el proceso,
concerniente al ambito procesal.

30.- El Juzgado 13 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota, OMTIO,
ser el garante para todas las partes intervinientes para que no se vulneraran los
derechos fundamentales y de esa manera fuera llevado a cabo el proceso en términos
de igualdad procesal.

lll. FUNDAMENTOS DE DERECHO QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD
I1.1. EN CUANTO A LAS NOTIFICACIONES JUDICIALES

La Honorable Corte Constitucional en la Sentencia T025 de 2018, expreso:

"notificacién judicial-Elemento basica del debido proceso.

La notificacion judicial constituye un elemento basico del derecho fundamental al
debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de
cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no
estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa".

La notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos
de comunicacién procesal de mayor efectividad, en cuanto garantizan el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion
completa al debido proceso.

Mediante la vinculacion de aquellos a quiénes concieme la decision judicial notificada,
asi como es un medio idéneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de
contradiccion, planeando de manera oportuna sus defensas y sus excepciones. De
igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica,
pues de el se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales.

En la Sentencia T-081 de 2.009, la Corte Constitucional sefiald que en todo
procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantia se
encuentra en el derecho que tiene toda persona de conocer la iniciacién de un proceso




en su contra en virtud del principio de publicidad. De conformidad con lo anterior reitero
la Sentencia T-489 de 2006, en la que se determind que:

"El principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nucleo esencial
del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las personas tienen
derecho a ser informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican,
crean o exigen sus derechos y obligaciones juridicas. De hecho, sélo si se conocen
las decisiones judiciales se puede ejercer el derecho de defensa que incluye
garantias esenciales para el ser humano, tales como las posibilidades de controvertir
las pruebas que se alleguen en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la de
impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho. (Negrilla fuera del texto original).

Teniendo en cuenta lo anterior, en la Sentencia T-081 de 2.009 indicd que la
notificacién judicial es un acto que garantiza el conocimiento de la iniciacion de un
proceso  por indebida notificacion es considerada por los diferentes codigos de
procedimiento de nuestro ordenamiento juridico como un defecto sustancial grave y
desproporcionado que lleva a LA NULIDAD DE LAS ACTUACIONES PROCESALES
SURTIDAS POSTERIORES AL VICIO PREVIAMENTE REFERIDA.

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyd que la notificacion constituye un
elemento esencial de las actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad es
poner en conocimiento a una persona que sus derechos se encuentran en controversia,
y en consecuencia tiene derecho a ser oido en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor
relevancia CUANDO SE TRATA DE LAS NOTIFICACIONES DE LA PRIMERA
PROVIDENCIA JUDICIAL, POR EJEMPLO EL AUTO ADMISORIO DE LA
DEMANDA o el Mandamiento de Pago.

1.2 EN CUANTO A LA NOTIFICACION CONFORME AL DECRETO 806
DE 2.020.

DECRETO 806 DE 2.020- ARTICULO 6

La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado
al proceso so pena de ...

. Frente a la resolucion de la nulidad que ocupa nuestra atencion,
tenemos que para garantizar el cumplimiento de la trancedental norma que consagra el
derecho fundamental al debido proceso, en los diversos ordenamientos, se tipifican




como causales de nulidad de las actuaciones judiciales, las circunstancias que a
consideracion del legislador se erigen en vicios que impiden que aquel exista.

Las nulidades procesales atafien a irregularidades en el proceso judicial, por lo tanto,
en ellas sdlo se mira si el procedimiento encaminado hacer efectivo el derecho, esta o
no viciado.

Cabe anotar que, conforme al principio de especialidad, no hay defecto capaz de
estructurar una nulidad sin que la Ley taxativamente lo sefale, asi mismo excluye la
analogia para declarar nulidades, lo que nos indica que no es posible extenderlas a
irregularidades diferentes no previstas en dicha categoria por el legislador.

En el caso que nos ocupa la causal de nulidad que invoco es la consagra en el numeral
8 del Articulo 133 del Codigo General del Proceso en relacién a ésta tenemos:

“Cuandono se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas, aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o aquellas que deban suceder en
el proceso o cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena o no se cita en debida

forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debié ser citado.

"Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida pero sera nula la actuacion

posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo".

En primer lugar, debe revisarse si la misma fue presentada dentro de la oportunidad
legal para ello.

Los procedimientos judiciales se encuentran sometidos, entre otros, al principio de la
eventualidad o de la preclusion, en virtud del cual se establecen los diversos términos
procesales, dentro de los cudles se deben ejercer actuaciones y los derechos a la
defensa y contradiccion.

El Articulo 134 del Cddigo General del Proceso, establece como oportunidad para
alegar las nulidades, en cualquiera de las instancias, antes de que se dicte sentencia, o
durante la actuacion posterior a esta si se ocurrieren en ella. Se indica, ademas, frente
a la nulidad por falta de notificacion que la misma puede alegarse en la diligencia de
entrega o como excepcion en la ejecucion de sentencia o mediante recurso de revision,
si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades, estableciéndose unas
excepciones entratdndose en procesos ejecutivos.




Por su parte el Articulo 135 del Codigo General del Proceso, establece que la parte que
alegue una nulidad debe tener legitimacion para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en los que se fundamenta, pudiendo aportar o solicitar la
practica de pruebas. Ademas, indica la norma en cita que no pueda alegar la nulidad
quién haya dado lugar al hecho que la origina, no quién pudiendo alegarla como
excepcion previa no lo hizo ni quien después de ocurrida la causa haya actuacion en el
proceso sin proponerla.

En el caso que nos ocupa revisada la demanda y el auto a través del cual se libro
mandamiento de pago, de fecha 26 de noviembre de 2.019, tenemos que el proceso
que nos ocupa es un ejecutivo para la efectividad de la garantia real, la causal de
nulidad alegada por el suscrito es la indebida notificacion y fue presentada en la
primera oportunidad en la que interviene en este tramite siendo alegada en el lapso
establecido en el inciso 1 del Articulo 134 del Codigo General del Proceso.

Revisado el acapite de notificaciones de la demanda se indicé que el demandado
ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA recibira notificaciones judiciales en la Calle 6A
#88D-61 IN 25 ap 103 , estableciéndose en la certificacion del envio de [a citacion y el
aviso para la notificacion personal, expedida por la Empresa de Mensajeria Itd express
los dias 12 de diciembre de 2019 y 17 de Enero de 2.020, aparece SELLO DE
RECIBIDO, y fueron recibidos por el suscrito.

En el caso que nos ocupa tenemos que la competencia territorial de este proceso se
presenta por el lugar en el que se hace exigible la obligacion cuyo cobro judicial se
pretende, en atencion a lo dispuesto en el numeral 3 del Articulo 28 del Codigo General
del Proceso, ya que en la demanda se indica como lugar de residencia y de
notificaciones personales de la demanda la ciudad de Bogota, que esta ubicada en el
Departamento de Cundinamarca.

Sobre la practica de la notificacion udicial tenemos que el numeral 3 del Articulo 291
del Codigo General del Proceso, dispone:

"La parte interesada remitira una comunicacion a quien ser deba ser notificado o su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologia de la Informacion y las Comunicaciones. En la que se le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniendolo para que comparezca al Juzgado a recibir notificacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino”.
Cuando la comunicacién deba ser entreqada el Municipio distinto al de la sede
del Juzgado, el término para comparecer sera de diez (10) dias y si fuera en el
exterior el término sera de treinta (30) dias. (Lo subrayado es nuestro),
notificacion omitida pero serd nula la actuacién posterior que dependa de dicha




providencia salvo que se haya saneado en la forma establecida por este cédigo".

En primer lugar, debe revisarse si la la demanda fue presentada dentro de la
oportunidad legal para ello.

Los procedimientos judiciales se encuentran sometidos, entre otros, al principio de la
eventualidad o de la preclusion, en virtud de la cual se establecen los diversos términos
procesales, dentro de los cudles se deben ejercer actuaciones y los derechos a la
defensa y contradiccion.

IV. PETICION:

De conformidad con los fundamentos facticos vy juridicos presentados por el suscrito, se
observa que el auto proferido el dia 8 de Julio de 2022, que ordené seguir adelante la
ejecucion, decreté la venta en publica subasta del bien inmueble que se encuentra
embargado dentro del proceso de la referencia segun lo dispone , no fue posible en
calidad de demandado en tanto no fui notificado del Mandamiento de Pago conforme
lo dispone los Articulos 291 y 292 del C.G. del P., como se han notificado en este tipo
de providencias en otros procesos y como deben notificarse de conformidad con el
precedente citado con antelacion proferido por el organo de cierre, vulnerando asi los
derechos al debido proceso, contradiccién, publicidad y a los principios de buena fe y
confianza legitima de las personas dentro de la sociedad y en un estado de Derecho.

DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado desde el auto interlocutorio profendo por su

Despacho el dia 8 de Julio de 2022 por cuanto, se reitera que no fui notificado del
Mandamiento de Pago.

Como quiera que el poder y la demanda Ejecutiva para la Efectividad de Garantia
Real, se instauré contra ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA y ALIANA LICET
AGUIRRE MARROQUIN y se libr6 Mandamiento de Pago en contra de los
demandados ARNULFO ARTURO CHAVEZ y ALIANA LICET AGUIRRE
MARROQUIN, por las razones esbozadas solicito a su Despacho se DECLARE DE

OFICIO sin valory efecto el auto proferido el dia 26 de Noviembre de 2.019, por cuanto
los autos no atan al Juez, ni a las partes.

V. ANEXOS

De acuerdo con lo manifestado a lo largo del presente escrito anexo auto de fecha 26
de Noviembre de 2019, mediante el cual se libré Mandamiento de Pago, donde no esta
plasmado debidamente uno de los apellidos de uno de los demandados como fue




inicialmente solicitado en las pretensiones de la demanda instaurada.

Vi. PRUEBAS
Solicito a su Honorable Despacho se sirva decretar y practicar las siguientes pruebas:

10.- Se decrete y practique los testimonios de los sefiores xxxxxx, direccion domicilio,
C.C. No xxxx, direccion xxxxx, correo electrénico xxxxx, para que declaren sobre todos
y cada uno de los hechos plasmados en el presente incidente de nulidad. Solicito se fije
fecha y hora para tal fin.

20.- Documentales.
Ruego al Despacho decretar, tener en cuenta los siguientes documentos:

2.1. Declaraciones Extrajuicio rendidas por el suscrito y mi sefiora madre ante Notaria
78 del Circulo de Bogota

2.2. Copia del documento de identidad de mi sefiora madre, de mi menor hijo y del
suscrito.

2 3. Solicitud de conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacion.

2.4. Recibos de pago al Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo de cuotas al
crédito hipotecario.

2.5. Se tenga en cuenta los documentos y actuaciones surtidas por su Despacho
dentro del proceso de la referencia.

Las que considere su Despacho decretar de Oficio.

VIl. NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Secretaria de su Despacho, y al correo electronico Xxxxx.

ARNULFO ARTURO CHAVEZ ZAFRA
C.C.No 79.633.981 de Bogota



822, 1325 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogotd - Bogotd DLC < Outlook

RV: INCIDENTE

maria felix esquivel fracer <mariafelixesquivel@outlook.com>
Vie 04/11/2022 1542
Para Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogotéd - Bogotd D.C. «j13pgeembta@cendaj ramajudicial gov.co>

De: Maria Mery Carrion Acosta <mariamerycarrion20@gmail.com

Enviado: viernes, 9 de septiembre de 2022 12:03 a. m.

Para: mariafelixesquivel@outlook.com <mariafelixesquivel@outlook.com>; Maria Mery Carrion Acosta
<mariamerycarrion20@gmail.com>

Asunto: Fwd; INCIDENTE

-eeemeeo- FOrwarded message -----ooo-

De: Maria Mery Carrion Acosta <marnamerycarrion20@gmail.com»
Date: jue, 8 de septiembre de 2022 10:23 p. m.

Subject: Fwd: INCIDENTE

Tor < marafelixesquivel@outolok.com >

------ Forwarded message ---------
De: maria felix esquivel fracer <mariafelixesguivel@outlook.com >
Date: jue., 8 de septiembre de 2022 2:26 p. m.
Subject: RV: INCIDENTE
To: mariamerycarrion20@gmail.com <mariamerycarrion20@gmail.com >

|
De: maria felix esquivel fracer «mariafelixesquivel@outlook.conm> j
Enwiado: miércoles, 7 de septiembre de 2022 2:15 p. m. |
Para: Mariamervearrion®@gmail.com «Mariamervearrion@gmail .com>

Asunto: RV: INCIDENTE

De: maria felix esquivel fracer

Enviado: miércoles, 7 de septiembre de 2022 2:13 p. m.

Para: mariafelixesauivel@outlook.om <mariafelixesguive @ outiook ome
Asunto: INCIDENTE

https Houtlook, office 365, com/mailid/ AAQKADERYWRmMZ TILWMS Z TMINDdY S05Y 2I3LTeBNDIx ZmMZNJZIOGQAQALgohvy 3T4ARMgyw HuZ 2dQ %30 111
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1252

De la solicitud de nulidad planteada por el demandado Arnulfo Ayr"”?o Chavez Zafra,
cérrase traslado a la parte demandante, por el término de tres /@)/ as, de acuerdo con

lo prescrito por el articulo 134, inciso 4#}(@@%@%%3@6%&@1

Notifiquese

/// \ ./ Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
w Competencia Maltiple de Bogota D.C.
- Bogota, D.C., veintifrés (23) de noviembre de 2022,
Por anotacion en Estado Np.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidds (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-1721

En vista del informe secretarial y de las actuaciones surtidas en el expediente que
contiene la presente accion ejecutiva, se dispone lo siguiente:

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase por notificada personalmente
a la demandada Angela Maria Martinez Rojas, a través de curador ad-litem, quien
dentro del término legal contesto la demanda y se opuso a las pretensiones de la misma
mediante la formulacion de la excepcion que titulo «Medidas Cautelares en procesos
declarativos C.G.P» y «Cobro de lo no debido».

Recondzcasele personeria al estudiante Elkin Mauricio Castro Garcia, para que actue
como curador Ad-Litem del demandado en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Asi las cosas, de la contestacion presentada por el demandado arriba f@r%do, corrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias contddos a partir de la
notificacion de este auto por anotacion en @lﬂ stard ¢
respecto g

Notifiquese,

- Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogotd, D.C., Veintitrés (23] de noviembre de 2022,

notificado el auto anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péaez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1730

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que el extremo
demandado se notifico del auto de mandamiento de pago a través de curador ad-litem,
quien no formuld excepciones.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo demandado se encuentra debidamente
notificado, quien no propuso ningiin medio exceptivo en contra de las pretensiones de
la misma; adicional a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de
ningun impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado
Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Maltiple de Bogota D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,
RESUELVE:

Primero:  Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de los demandados,
conforme se dispuso en el mandamiento de pago fechado 14 de febrero de 2020.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero:  Ordenar el avallo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar.

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda
corriente.

Notifiquese



CM

CESAR ALBER IGUEZ

ompetencia Multiple de Bogota D.C.

ota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.

or anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1735

Previo a resolver respecto de la solicitud de suspension que antecede, se requiere al
apoderado judicial de la parte demandante para que indique el periodo que comprende
la misma.

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidds (22) de dos mil veintidés (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-1835

Conforme al memorial allegado por el apoderado de la parte actora, donde allega
notificacion prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y solicita realizar el
emplazamiento del ejecutado, este Despacho no accede a la peticion invocada por la
parte actora, como quiera que no se he evidencia la practica de la notificacion del auto
que libr6 mandamiento de pago, a la direccion fisica informada en la demanda.

En el mismo sentido, se requiere por al del extremo demandante para que, en
cumplimiento a lo prescrito en el inciso segundo, de la ley 2213 del 13 de junio de 2022,
informando bajo la gravedad de juramento como obtuvo la direccion electronica
sac@buzonejercito.mil.co, y que la misma corresponde al demandado Aramis Rafael
Diaz Villa, indicando ademas la forma como la obtuvo y allegando las evidencias
correspondientes

Por lo anteriormente expuesto, se requiere a la parte activa gara que realice
nuevamente el envio de la notificacion, a la direccion fisica apbrtada en el escrito

postal autorizada

Notifiquese,

Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022,

Por anotacion en Estado No 86 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

PIMAT



Doctor
JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
Bogota D.C

Tapacembta@eendolramaiudicial. gov.co

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR No. 11001-41-89-013-2019-01854-00
Demandante: INMOBILIARIA PERALTA LTDA.

Demandado: CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ PENA

Asunto: Contestacion demanda

FABIOLA ALDANA MORA, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Bogota, identificada con la cédula de ciudadania No. 65.765.302 de Ibagué en
mi condicion CURADOR AD-LITEM del demandado dentro del proceso de la
referencia, por medio del presente escrito y en atencion al articulo 96 del Codigo
General del Proceso, por encontrarme dentro de los términos de ley, me permito
CONTESTAR demanda del proceso ejecutivo singular en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL PRIMERO: ES CIERTO que entre el demandante y el sefior CHRISTIAN
DAVID RODRIGUEZ PENA, se suscribido contrato de arrendamiento de inmueble,
porque en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el despacho en el acto
de notificacion reposa a folios 3 a 7 copia de contrato con reconocimiento ante Notaria
64 del circuito de Bogota.

FRENTE AL SEGUNDO: ES CIERTO en la condicion general 5 del contrato se
establecio como canon de arrendamiento la suma de DOS MILLONES CINCUENTA
MIL PESOS ($2.050.000), pagaderos los primeros cinco dias de cada mes por
anticipado.

FRENTE AL TERCERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Dentro del
proceso no se encuentra probado el incumplimiento.

FRENTE AL CUARTO: NO ES CIERTO. Es una afirmacion del demandante, toda
vez que a folios 13 a 28 se encuentran copias de facturas de Empresas de servicios
y recibos de pago de bancos que no son claros en los valores y pagos realizados,
asi: a folio 13 se encuentra recibo con acuerdo de pago con la Empresa de
Acueducto de Bogota con fecha febrero 27 de 2019 con 11 cuotas de un saldo
financiado $5.305.972, el cual trae impreso un sello de caja de 1 de marzo de 2019,



para este misma fecha a folio 14 se encuentra otra factura de la Empresa de
Acueducto por $89.474 financiado 9 cuotas de un total de $875.435. De la misma
manera a folio 15y 16 se encuentra dos facturas de esta misma empresa de servicio
publico, el primero por un valor financiado de $755.064 y el segundo con un total
de $4.835.219 con nuimero de cuotas cero (0) y a folio 17 una copia de un pago por
$1.409.540 de un numero de factura que no corresponde a ninguno de los recibos
0 acuerdos de pago que se encuentra en el expediente.

Con respecto a las facturas de Codensa se encuentra a folio 18 copia de un duplicado
del periodo de noviembre a diciembre de 2018 por un valor de $71.701 este documento
tiene impreso un sello del banco Sudameris de recibido sin valor; a folio 19 y 22 se
encuentran copia de facturas que no registra el valor a pagar.

A folios 23 a 28 se encuentran facturas de Gas Natural VANTI de mes de enero 2019
cancelados segun copias de recibos de pago de bancos y en los cuales no se
evidencia saldos anteriores sin pagar.

Dentro del presente proceso no se encuentran probados tales incumplimientos, por lo
que no constituyen una obligacion clara, expresa y exigible.

FRENTE AL HECHO QUINTO: No me consta y me atengo a lo que se pruebe.
Aparentemente se presume cierto por la copia del contrato de arrendamiento.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Como todas las pretensiones estan encaminadas al mandamiento de pago ejecutivo
de Minima cuantia en contra del sefior CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ PENA,
me refiero en unién a todas de la siguiente manera:

Me opongo al mandamiento de pago y a que se continte adelante con la ejecucion
en contra del sefior CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ PENA en los términos que
estan plasmados en el escrito de demanda en atencion a los argumentos que
siguen:

1. No existe pruebas en el expediente digital que compruebe el incumplimiento
del pago del canon de arrendamiento del inmueble ubicado en la calle 3 A
No. 53 F 28 Barrio Colon de la ciudad de Bogota

2. Poroftra parte, conforme al articulo 422 del Cédigo General del Proceso, para
que una obligacion sea exigida ejecutivamente debe constar en uno o varios
documentos de forma clara, expresa y exigible, es decir que no debe quedar
duda del contenido y alcance de la obligacion, en este caso el monto y la
fecha en que debi¢6 satisfacerse el pago. Sin embargo, contrario a lo anterior,
el demandante no acredita el valor a cargo del arrendador, correspondiente



,,,,,,,

a las facturas que pretende hacer valer puesto que en las copias de las
facturas de Enel Codensa no tiene valor, la factura de VANTI Gas Natural no
evidencia meses sin pagar y las de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado
no es claro el valor que supuestamente se incumplié.

Asi, no existe claridad sobre el monto que corresponderia pagar; por lo tanto,
no es exigible por via ejecutiva.

EXCEPCIONES

INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO POR AUSENCIA DE OBLIGACION
CLARAY EXIGIBLE.

De conformidad con el articulo 422 del Codigo General del Proceso, solo las
obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documentos escritos
provenientes del deudor, pueden cobrarse mediante proceso ejecutivo:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse
gfecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que seriale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.”

Es asi como, cuando la obligacion no es clara, expresa y exigible, no puede exigirse
su cumplimiento mediante proceso ejecutivo, pues la falta de alguno de estos
atributos implica que no existe una obligacion, y al contrario debe realizarse una
declaracion en el sentido de definir la existencia o no de un determinado derecho.

Tres de las obligaciones reclamadas por parte del demandante son las facturas del
servicio publico de acueducto y alcantarillado, Enel Codensa y Gas Natural por
valores de $8.487.426, $1.406.980 y $7.770.000 respectivamente, esta suma no se
indica de manera clara y expresamente en los documentos que se pretende hacer
valer como titulo ejecutivo complejo.

El demandante indica que el valor por el no pago de servicio domiciliario de Agua y
Alcantarillado por valor de cinco millones de pesos MLC ($5.000.000,00) de luz
(Enel) es de un millon cuatrocientos seis mil novecientos ochenta pesos MLC



($1.406.980,00), por Gas Natural siete mil setecientos setenta pesos MLC
($7.770,00), de lo cual no se evidencia de manera clara que estos valores fueran
cancelados por el arrendador para dar cumplimiento al paragrafo de la condicion
general Décima: “El presente documento junto con los recibos cancelados por el
arrendador constituyen titulo ejecutivo para cobrar judicialmente al arrendatario y
sus garantes los servicios que dejare de pagar siempre que tales montos
correspondan al periodo en que estos tuvieron en su poder el inmueble”.

En efecto, de la simple lectura del contrato y de la factura que se anexa a la
demanda no se extrae el valor que, segin el demandante, estaba a cargo de
CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ PENA y por tanto no se cumple con los
presupuestos del articulo 422 del Cédigo General del Proceso. por lo tanto, lo
reclamado no es una obligacion clara que pueda ser exigida por esta via.

PETICION
Teniendo en cuenta los argumentos anteriormente expuestos, solicito a este
Honorable Despacho al momento de proferir su fallo, se declare probadas la
excepcion propuesta, se denieguen las pretensiones de la demanda

FRENTE A LAS PRUEBAS

Me atengo a los documentos aportados en la demanda.

SOLICITUD DE PRUEBAS

NOTIFICACIONES:

Como curador AD LITEM del demandado recibo notificaciones en el correo
electronico fabiola.aldana@unicervantes.edu.co

Cordialmente,

)
! / \

IOLA-ALDANA MORA
C.C. 65.765.302 de Ibagué

Estudiante de Derecho de la Universidad UNICERVANTES.




VvEe, 144 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogotéd - Bogotd D.C. - Qutiook <

CONTESTACION DEMANDA PROCESO No.2019-1854

Fabiola Aldana Mora <fabiola.aldana@unicervantes.edu.co>

Lun 31/10/2022 1543

Para: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgeembta@cendojramajudicial.gov.co>
Doctor

JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

Bogota D.C

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR No. 11001-41-89-013-2019-01854-00
Demandante: INMOBILIARIA PERALTA LTDA. )
Demandado: CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ PENA

FABIOLA ALDANA MORA, identificada con cédula de ciudadania No. 65765302 de Ibague,
obrando en calidad de CURADOR AD LITEM del demandado del proceso de la referencia, de
manera atenta remito contestacion de la demanda en los términos contenidos en el archivo

adjunto

Cordialmente,

FABIOLA ALDANA MORA
Estudiante de Derecho de la Universidad UNICERVANTES,

De: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogotd - Bogota D.C.
<j13pgcembta@cendoj. ramajudicial gov.co»

Enviado: miércoles, 26 de octubre de 2022 8:54

Para: Fabiola Aldana Mora <fabiola aldana@unicervantes.edu.co>

Asunto: RE: NOTIFICACION PERSONAL PROCESO No.2019-1854

JUZGADO TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C.
Correo Electronico: jispgeembta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordial Saludo,

Dando respuesta a su solicitid remito el expediente de la referencia 2019*1854.

Carmen Rosa Barriga Mejia
Escribiente
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1/11/22, 10:44 Correo: Juzgado 13 Pequeiias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Antes de imprimir este correo electrénico, piense bien si es necesario hacerlo: El medio ambiente es
cuestion de todos.

De: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C.
Enviado: martes, 18 de octubre de 2022 17:03

Para: Fabiola Aldana Mora <fabiola.aldana@unicervantes.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL PROCESO No.2019-1854

JUZGADO TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C.
Correo Electrénico: ji3pqcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

En Bogota. D.C., a los 18 dias del mes de OCTUBRE de 2022, comparecié ante la Secretaria de este
Despacho al (la) doctor (a) ALDANA MORA FABIOLA, identificado (a) con cédula de ciudadania
No 65.765.302, en su condicion de curador ad - litem del demandado, CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ
PENA a quien se le nofifica del auto de fecha 15 de diciembre de 2020, mediante el cual libro
mandamiento de pago en su contra dentro del proceso EJECUTIVO SINGIULAR No. 11001-41-89-013-
2019-01854-00 de INMOBILIARIA PERALTA LTDA contra CHRISTIAN DAVID RODRIGUEZ PENA,
BIBIANA ANDREA CESPEDES LOZANO Y CARLOS ALBERTORIOS GOMEZ. Se deja constancia que
se le remite copia de la demanda junto con sus anexos, al correo electrénico informado, advirtiéndole_que
cuenta con el término de diez (10)_dias para excepcionar (contestar la Demanda), allegar y/o pedir
pruebas que quiera hacer valer dentro del presente asunto, términos de ley que corren
simultaneamente para el ejercicio de su derecho de defensa, el cual es perentorio e
improrrogable.
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El término indicado en esta diligencia no se tendra en cuenta si con antelacion la parte demandante remitio
el aviso judicial previsto en el articulo 292 del Codigo de General del Proceso o la notificacion de que trata
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. El anterior término comienza a correr a partir del dia habil siguiente
a la elaboracion de esta acta. En constancia se firma como aparece.

El notificado,

FABIOLA ALDANA MORA
C.C No. 65.765.302
Celular: 3138510356
Correo electrénico: fabiola.aldana@unicervanies.edu.co
Direccién Nofificacion:

Quien notifica,

MARITZA IGNACIA MORALES LOZANO
Escribiente

Antes de imprimir este correo electronico, piense bien si es necesario hacerlo: El medio ambiente es
cuestion de todos.
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Juzgado 13 de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogota D.C
10 NOV 2022
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidds (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-1854

En vista del informe secretarial y de las actuaciones surtidas en el expediente que
contiene la presente accion ejecutiva, se dispone lo siguiente:

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase por notificado personalmente
al demandado Christian David Rodriguez Pena, a través de curador ad-litem, quien
dentro del término legal contest6 la demanda y se opuso a las pretensiones de la misma
mediante la formulacion de la excepcién que titulo «/nexistencia de titulo ejecutivo por
ausencia de obligacion clara y exigible».

Reconozcasele personeria a la estudiante Fabiola Aldana Mora, para que actue como
curadora Ad-Litem del demandado en las condiciones y para los fines del poder

conferido.

Asi las cosas, de la contestacion presentada por el demandado arribareferido, cérrase

respecto

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y

Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de 2022.
Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Bogota D.C. 2 de noviembre de 2022

Sefiores

JUZGADO TRECE (13) PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE BOGOTA D.C

iTapgcoembta@hcendolramaiudicial.aov.co

Ciudad

Radicado: 11001-41-89-013-2019-01877-00.
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: ENCORE S.A.S. NIT No 900.575.605-8
Demandado: BERBEO CALDERON JORGE LUIS
Asunto: Contestacion demanda

FABIOLA ALDANA MORA, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Bogota, identificada con la cédula de ciudadania No. 65.765.302 de Ibagué en mi
condicion CURADOR AD-LITEM dentro del proceso EJECUTIVO 11001-41-89-013-2019-
01877-00 de RF ENCORE S.A.S., con NIT No. 900.575.605-8 en contra de JORGE LUIS
BERBEO CALDERON, identificado con cédula de ciudadania 1.101.320.145, por
medio del presente escrito y en atencion al articulo 96 del Codigo General del Proceso,
por encontrarme dentro de los términos de ley, me permito CONTESTAR demanda del
proceso ejecutivo singular en los siguientes términos::

I A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Que, el sefior BERBEO
CALDERON JORGE LUIS, suscribié un pagaré a favor del BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A., con carta de instrucciones.

2. No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Que este titulo valor, fue
endosado en propiedad sin responsabilidad a la demandante.

3. No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Que, la parte demandada
diligenciara el pagaré segun las instrucciones contenidas en el mismo titulo.



4. No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Que los intereses moratorios
corresponden a los maximos legales autorizados por la Superintendencia
Financiera de Colombia y los cuales a la fecha de presentacion de la demanda
corresponden al 28.55% efectivo anual.

5. No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Que, la obligacion se
encuentra vencida desde el 30 de octubre del ano 2019 sin haber cancelado

junto con sus intereses.

6. Me atengo alo que se pruebe. Que, se ha conferido poder especial, amplio
y suficiente, para el inicio de demanda ejecutiva.

A LAS PRETENSIONES

. Me opongo a la pretension conforme a lo descrito en el presente documento,
a que se libre mandamiento ejecutivo en favor de RF ENCORE S.A.S y en
contra de JORGE LUIS BERBEO CALDERON, por las siguientes sumas:

a) Por la suma de TRECE MILLONES OCHENTA Y UN MIL
SETECIENTOS OCHO) ($13.081,708,00), capital insoluto contenido en
el titulo relacionado, con fecha de vencimiento 30 de octubre de 2019.

b) Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superfinanciera sobre el capital insoluto relacionado en la
pretension primera, desde que la obligacion se hizo exigible, el dia 1 de
noviembre de 2019 hasta la fecha en que se verifique el pago total de la
misma.

. Me opongo a la pretensién conforme a lo descrito en el presente documento,
a que se condene a la parte demandada al pago de las costas del proceso,
en el momento procesal oportuno, incluyendo las agencias en derecho.

HECHOS PROCESALES

. Segun lo manifestado por la parte demandante, el JORGE LUIS BERBEO
CALDERON, identificado con cédula de ciudadania 1.101.320.145,
contrajo una obligacion con el BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A, por
medio de un titulo valor (pagaré) No. 1974144 con fecha de vencimiento 30



de octubre de 2019 por un valor de TRECE MILLONES OCHENTA Y UN
MIL SETECIENTOS OCHO PESOS MCTE ($13.081,708,00).

. Segun lo manifestado por la parte demandante, el BANCO COMERCIAL
AV VILLAS S.A, endosdé en propiedad a favor de RF ENCORE S.A.S. NIT
No. 900.575.605-8, la obligacion contenida en el titulo valor.

3. Segun lo manifestado por la parte demandante, el sefior JORGE LUIS

BERBEO CALDERON, como parte demandada a la fecha no ha cancelado
ni el capital, ni los intereses contenidos en al titulo valor.

. Dentro del expediente del proceso no reposa certificacion alguna del
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A, que permita dar cuenta que el sefor
JORGE LUIS BERBEO CALDERON, como parte obligada no realizoé abono
alguno o pago total de la obligacion suscrita en el titulo valor.

. El pagaré firmado por el sefior JORGE LUIS BERBEO CALDERON, en
Bogota D.C., no se encuentra diligenciado en su totalidad, como quiera,
este solamente tiene consignado: (i) ciudad; (ii) valor por capital; (iii) fecha
de vencimiento; (v) firma; (vi) nombre del deudor, omitiéndose el
diligenciamiento del valor por intereses remuneratorios, valor por intereses
de mora y los items correspondientes a ciudad y fecha de otorgamiento, no
fueron llienados de acuerdo a las instrucciones impartidas, por lo tanto no
es claro pues como se demostrara, se habian realizado pagos por concepto
de intereses mayores a los legalmente permitidos y abonos a la deuda, que
al momento de que aquellos fueran diligenciados, estos se desconocieron
y no se tuvieron en cuenta, y tal como lo refieren las instrucciones, se debia
tener en cuenta los valores insolutos.

. El pagaré no tiene una adecuada identificacion que de cuenta que
corresponde a la hoja de endoso que registra el pagaré No. 1974144,

. En el acépite de notificaciones de la demandada (folio 51 expediente digital
suministrado por el JUZGADO TRECE (13) PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C) , el demandante registra
la direccion de correspondencia CALLE 131 A #13-45 BARRIO PRADO
VERANIEGO en la ciudad de Bogota y el correo electronico
JORGELUISBC86@yahoo.es, la cual al parecer corresponde a la direccion
del demandado; sin embargo, dentro de las pruebas aportados no se
observa la notificacion al sefior JORGE LUIS BERBEO CALDERON, como
parte obligada del endoso realizado a RF ENCORE S.A.S. NIT No.
900.575.605-8
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EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA DE NOTIFICACION DE LA CESION DEL TiTULO VALOR

Segun lo observado no existen notificaciones dentro del proceso a la direccion de
correspondencia CALLE 131 A #13-45 BARRIO PRADO VERANIEGO en la ciudad
de Bogota o al correo electrénico JORGELUISBC86@yahoo.es, la cual al parecer
corresponde a la direccion del demandado, informacion suministrada por el
demandante RF ENCORE S.A.S, en la demanda a folio 51 del expediente digital
suministrado por el JUZGADO TRECE (13) PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C

Por lo anterior, se deduce que al parecer no existié notificacion alguna por parte del
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S. A, no de RF ENCORE S.A. al sefior JORGE
LUIS BERBEO CALDERON, del proceso de endoso en propiedad y sin
responsabilidad, que le permitiese identificar al Gltimo tenedor de la obligacion RF
ENCORES S.AS.

Razon por la cual, es posible que el demandado sefior JORGE LUIS BERBEO

CALDERON, no tenga conocimiento que el nuevo acreedor de la obligacion es la firma
RF ENCORE S.A.S.

En tal sentido, podria ser posible que el demandado haya realizado algun tipo de pago
parcial o total al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A, como quiera que la obligacion
fue endosada mas no notificada, lo cual no permite tener claridad sobre el estado de
la obligacion, por lo cual seria pertinente de demostrar dentro del proceso.

Frente al particular, se colige que no se notificé claramente el proceso a la direccion
mencionada anteriormente o la direccion de correo electrénico, de la cual tenia pleno
conocimiento la parte demandante RF ENCORE S.A.S, por lo tanto, este ultimo
estaria incumpliendo y encausando una posible nulidad por indebida notificacion.

Dentro de lo observado no se evidencia que, en el marco del proceso de endoso del
titulo ejecutivo, dado por el BANCO COMERCIAL AV VILLAS S. A, a RF ENCORE
S.A.S no se registra notificaciéon o comunicacién alguna por parte del endosante o
primer tenedor de la obligacion, para efectos de informar al sefior JORGE LUIS
BERBEO CALDERON, el proceso de endoso en propiedad y sin responsabilidad, que
le permitiese identificar al Gltimo tenedor RF ENCORES S.AS de la obligacién.



En este contexto, se podria inferir que el sefior JORGE LUIS BERBEO CALDERON,
no tenga conocimiento que el nuevo acreedor de la obligacion es la firma RF ENCORE
S.A.S, razon por la cual podria ser posible que el demandado haya realizado algun tipo
de pago al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.

Habida cuenta de lo anterior, se considera que es procedente que el BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A expida y allegue una certificacion donde conste que el
demandado no ha efectuado ningun pago relacionado con el pagaré.

Ahora, teniendo en cuenta que la cesidon del titulo no fue notificada al deudor, dicha
cesion no produce efecto alguno, en atencion al mandato del articulo 1960 del Codigo
Civil:

NOTIFICACION O ACEPTACION. La cesion no produce efecto contra el deudor
ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el cesionario al deudor o
aceptada por éste.

EXCEPCION COBRO DE LO NO DEBIDO POR INCUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS DEL TiTULO VALOR.

El codigo de comercio considera la posibilidad de que un titulo valor tan solo contenga
la firma del creador del titulo, pudiendo el tenedor del titulo llenar todos los demas datos
o valores. Senala el inciso segundo del articulo 622 del codigo de comercio:

“Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para
convertirlo en un titulo-valor, dara al tenedor el derecho de llenarlo. Para que el
titulo, una vez completado, pueda hacerse valer contra cualquiera de los que en
el han intervenido antes de completarse, debera ser llenado estrictamente de
acuerdo con la autorizacion dada para ello”

El titulo valor en blanco faculta al tenedor del titulo para que lo diligencie; por lo tanto,
en teoria este podria colocar lo que se le antojara, lo cual por supuesto iria en contra
de los intereses del creador del titulo o acreedor. Por tal razdén, la norma exige que debe
existir una carta de instrucciones para que los espacios en blanco se diligencien de

acuerdo con las instrucciones alli contenidas.
El inciso primer del articulo 622 del codigo de comercio sefiala:
“Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra

llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes
de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se incorpora”.
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Por lo anterior, la carta de instrucciones DEBE SER LO SUFICIENTEMENTE CLARA
PARA EVITAR ABUSOS Y FRAUDES, de manera que el tenedor sélo pueda diligenciar
lo que la carta de instrucciones de forma expresa contemple o permita. La norma es
clara en que le diligenciamiento de un titulo valor en blanco debe hacerse de acuerdo
con la carta de instrucciones, ASi QUE, SI NO SE CUMPLE CON ESE REQUISITO,
EL TITULO VALOR PUEDE NO TENER VALIDEZ. Finalmente, y como se evidencia en
las pruebas aportadas por el demandante, el titulo valor no cumple con lo mandado en
la carta de instrucciones al no diligenciar todos los campos solicitados conforme lo
indicado en el documento. De esta manera se puede colegir que no hay intereses de
mora causados al momento de presentar la demanda.

Por lo anterior, respetuosamente solicito al usted sefor juez, se sirva de declarar
probadas las excepciones que resulten dentro del presente proceso conforme a la ley.

PETICION

Teniendo en cuenta los argumentos anteriormente expuestos, solicito a este
Honorable Despacho al momento de proferir su fallo, se declare probadas la
excepcion propuesta, se denieguen las pretensiones de la demanda

FRENTE A LAS PRUEBAS

Me atengo a los documentos aportados en la demanda.

SOLICITUD DE PRUEBAS

Respetuosamente solicito a Usted Sefior Juez se sirva evaluar, requerir y tener en
cuenta las siguientes pruebas.

1. Oficiar al Banco Comercial AV Villas S.A como primer tenedor del titulo ejecutivo,
lo siguiente, teniendo en cuenta lo siguiente.

a) Para evitar cualquier nulidad, se requiera por medio del JUZGADO
TRECE

(13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BOGOTA D.C., al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A como primer
tenedor del titulo ejecutivo, para que este se sirva aportar los datos
completos de contacto del senor JORGE LUIS BERBEO CALDERON
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como parte obligada, en el marco de la obligacion que este tiene de
transferir los datos de contacto completos del obligado.

b) Solicitese al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A como primer tenedor
del titulo ejecutivo, informacion relacionada con el tipo de datos de
contacto que suministro a RF ENCORE S.A.S en el marco de endoso en
propiedad y sin responsabilidad que se dio entre partes obligantes.

c) Solicitese a la parte demandante soportes de notificacion a la Gltima
direccion de correspondencia aportada por ellos, y a la direcciéon de
trabajo del demandado.

d) Solicitese al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A aportar relacion de
pagos efectuados con ocasion al crédito respaldados mediante titulo valor
a nombre de JORGE LUIS BERBEO CALDERON, identificado con
cédula de ciudadania 1.101.320.145.

e) Solicitese al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A que se sirvan aportar
el valor del desembolso del respaldados mediante titulo valor a nombre
de JORGE LUIS BERBEO CALDERON, identificado con cédula de
ciudadania 1.101.320.145.

f) Solicitese al BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A la relacion de los
intereses de mora del crédito respaldados mediante titulo valor a nombre
de JORGE LUIS BERBEO CALDERON, identificado con cédula de
ciudadania 1.101.320.145.

NOTIFICACIONES:

Como curador AD LITEM del demandado recibo notificaciones en el correo electrénico
fabiola.aldana@unicervantes.edu.co

Cordialmente,

o

o
# mr»’”‘x
¢
. X
e

BIOLA'ALDANA MORA
C.C. 65.765.302 de Ibagué
Estudiante de Derecho de la Universidad UNICERVANTES.
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RE: ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL PROCESO No0.2019-1077

Fabiola Aldana Mora «<fabiola.aldana@unicervantes.edu.co>

Mié 02/11/2022 14:12

Para: luzgado 13 Pequefas Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgcembta@cendol.ramajudicial. gov.co»
Doctor

JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

Bogota D.C

j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR No. 11001-41-89-013-2019-01877-00
Demandante: ENCORE S.A.S. NIT No 900.575.605-8
Demandado: BERBEO CALDERON JORGE LUIS

FABIOLA ALDANA MORA, identificada con cédula de ciudadania No. 65765302 de Ibagué,
obrando en calidad de CURADOR AD LITEM del demandado del proceso de la referencia, de
manera atenta remito contestacion de la demanda en los términos contenidos en el archivo
adjunto

Cordialmente,

FABIOLA ALDANA MORA
Estudiante de Derecho de la Universidad UNICERVANTES.

De: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C.
<j13pgcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co»

Enviado: viernes, 21 de octubre de 2022 11:26

Para: Fabiola Aldana Mora <fabiola.aldana@unicervantes.edu.co>

Asunto: ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL PROCESO No.2019-1077

. Rama ludicial
© o Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C.
Correo Electronico: jizpqecembta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

En Bogota. D.C., a los 19 dias del mes de OCTUBRE de 2022, comparecié ante la Secretaria de este
Despacho al (la) doctor (a) ALDANA MORA FABIOLA, identificado (a) con cédula de ciudadania
No 65.765.302, en su condicion de curador ad - litem del demandado, JORGE LUIS BERBEO
CALDERON a quien se le nofifica del auto de fecha 13 de marzo de 2020, mediante el cual libro
mandamiento de pago en su contra dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR No. 11001-41-89-013-
2019-01877-00 de RF ENCORE S.A.S. contra JORGE LUIS BERBEO CALDERON. Se deja constancia

que se le remite copia de la demanda junto con sus anexos, al correo electrénico informado,

términos de ley que
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hitps Houtiook office 365 com/mail/inbaxid/ AAQKADRY WRmZ THLWMEZ TMIND dicy S05Y 2 I3LTe SN DI ZmMZNJZIOQAQAK A dnzofiDowxz PCwU w30

\_5;?\




2/11/22, 16:04 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

El término indicado en esta diligencia no se tendra en cuenta si con antelacion la parte demandante remitio
el aviso judicial previsto en el articulo 292 del Codigo de General del Proceso o la notificacién de que trata
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. El anterior término comienza a correr a partir del dia habil siguiente
a la elaboracion de esta acta. En constancia se firma como aparece.

El notificado,

FABIOLA ALDANA MORA
C.C No. 65.765.302
Celular: 3138510356
Correo electronico: fabiola.aldana@unicervantes.edu.co
Direccion Notificacion:

Quien notifica,

MARITZA IGNACIA MORALES LOZANO
Escribiente

na Judicial del Poder Publico
JUZGADO 13 DE P.EQUEP-JAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

lica de Colombia

Antes de imprimir este correo electrénico, piense bien si es necesario hacerlo: El medio ambiente es
cuestion de todos.

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADdhYWRMZTIILWMSZTMINDdKY S05Y 2I13LTc5ND IxZmM2NjZIOQAQAKrLJInzoff DowxzPCwUfiw%3D  2/3



2011122 1604 Correo: Juzgado 13 Peguefias Causas Competencia Multiple - Bogotd » Bogota DO Outlook

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualqguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita, Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Juzgado 13 de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple de Bogota D.C

Al Despacho 10 NOV 2022

Oon _condestocica
o .

Tatiana Katherine Buitrago Pdez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022

Proceso:  Ejecutivo
Radicacion: 2019-1877

En vista del informe secretarial y de las actuaciones surtidas en el expediente que
contiene la presente accion ejecutiva, se dispone lo siguiente:

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase por notificado personalmente
al demandado Jorge Luis Berbeo Calderén, a través de curador ad-litem, quien dentro
del término legal contesto la demanda y se opuso a las pretensiones de la misma
mediante la formulacion de la excepcion que titulo «Falta de notificacion de la cesion
del Titulo Valor» y «Cobro de lo no debido por incumplimiento de los requisitos del titulo
valory.

Reconozcasele personeria a la estudiante Fabiola Aldana Mora, para que actue como
curadora Ad-Litem del demandado en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Asi las cosas, de la contestacion presentada por el demandadg/arfiba referido, corrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias gontados a partir de la
notificacion de este auto por anotacion en ¢ X @wmﬁ‘@ se sirva pfonunciarse al

-
respecto yd S
@ /a
Notifiquese Vo
q ’ ”/ w/

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veintitrés (23) de noviermnbre de 2022
Por anofacion en Estado NoB88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2020-0023

Como quiera que la liquidacion del crédito presentada por el gestor judicigl del extremo
demandante no fue objetada y se ajusta a derecho, al tenor de lo”dispuesto en el

/;/ Jwfgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
/\/ Competencia Multiple de Bogota D.C.
‘Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Senor
JUEZ (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C
E. S. D.

REF: Proceso Ejecufivo de

BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A Vs.

NADINE CASTRO GARCES

RAD No. 11001418%901320200008700

ASUNTO: SOLICITUD REANUDAR PROCESO ~ SOLICITUD SENTENCIA

ESMERALDA PARDO CORREDOR, como apoderada de la parte actora en el
proceso de la referencia, por medio del presente escrito, me permito solicitar
la REANUDACION del proceso en razéon que la demandada incumplio el
compromiso de pago.

En consecuencia, Sefor Juez, dignese proceder de conformidad, dictando

la sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion.

En consecuencia, Senor Juez, sirvase proceder de conformidad,

Cordiclmente,

C.C. No. 51.775.463 de Bogotd
T.P. No. 79.450 del C.S.J.




1/11/22, 12:09 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

SOLICITUD REANUDAR PROCESO - SOLICITUD SENTENCIA -
RAD.11001418901320200008700

contacto epardocoabogados <contacto@epardocoabogados.com>
Lun 31/10/2022 12:48

Para: Juzgado 13 Pequenas Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senor
JUEZ (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C
E. > D.
REF: Proceso Ejecutivo de
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A Vs.
NADINE CASTRO GARCES
RAD No. 11001418901320200008700
ASUNTO: SOLICITUD REANUDAR PROCESO - SOLICITUD SENTENCIA
ESMERALDA PARDO CORREDOR, como apoderada de la parte actora en el proceso de
la referencia, allegd solicitud
ESMERALDA PARDO CORREDOR
CC 51775463 DE BOGOTA
TP 79450 DEL CSJ Apoderada de la parte Actora
Juzgado 13 de Pequenas Cau§as
; Competencia Multiple de Bogota D.C.
10 NOV 2022
4 Despacho
C«on SOlvc;Auc“ de
rconudecidy  por  Incumplimient
Tatiana '/\'fu:ie:'v'ns Buitrago Paez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidds (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2020-0087

Previo a continuar con el presente proceso, pongase en conocimiento de la parte
demandada el escrito que antecede, para que se pronuncie al respgcto en el termino
de ejecutoria de esta providencia. |

VA
‘ /

En firme, vuelvan las diligencias al despacho,-para proveer.”  /
- P

o

# e

Notifiquese

ERTO'RODRIGUEZ
ez

" Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
" Competencia Multiple de Bogota D.C.
1 Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022,
e Por anotacion en Estado No.88 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2020-0133

El Despacho no tiene en cuenta la diligencia de notificacion que en los términos del
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 el apoderado de la parte aqui ejecutante remitio
extremo demandado, toda vez que de la documental radicada en el correo institucional
de este Juzgado no se advierte la certificacion de envio y entrega expedida por la
empresa postal autorizada y que dé cuenta que el destinatario abrio el mensaje de datos
respectivo.

Notese que no se acredito la recepcion de la comunicacion, lo que debia hacerse
conforme al inciso tercero del articulo 8° de la ley arriba sefialada, condicionado por la
Corte Constitucional (sentencia C-420 de 2020), y los lineamientos trazados por la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia respecto de la notificacion por correo
electronico, ya que, sobre el particular, ha sostenido que ‘(...) la notificacion se entiende
surtida cuando es recibido el correo electronico como instrumento de enteramiento”. (CSJ
STC 3 jun. 2020, rad. 2020-01025-00, STC9599-2020, STC11261-2020, entre otras), lo
cual, como se dijo antes, ha de verificarse a través de la certificacion que para tal fin
emite la empresa de mensajeria.

Por lo anterior, se requiere a la parte demandante para
notificacion, atendiendo lo sefialado en este proveldo:
e b

o

lice las diligericias de

Notifiquese

uez

1/ Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Miltiple de Bogotd D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23 de noviembre de 2022,

Por anotacion en Estado Ng.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidés (22) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2020-0210

A propésito de la documentacion aportada con antelacion y previo a continuar con el
tramite respectivo, se requiere al Centro de Conciliacion, arbitrgle y Amigable
Composicion, para que se sirva remitir a este despacho documentos legibles y
completos, relacionados con el tramite de negesiacion de detdas ¢ indicar el estado
actual del mismo. | i yrd

Notifiquese

/ s/ »inmado Trece (13) de Pequefias Causas y

% “ Competencia Maltiple de Bogota D.C,
“Bogota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022,

Por anotacion en Estado No 86 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Noviembre veintidos (22) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal.
Radicacion: 2021-0710

Previo a continuar con el tramite respectivo, se dispone que por secretaria se requiera
nuevamente a los peritos designados en este proceso, conforme lo s¢halado en auto
de fecha 22 de marzo de 2022, haciendo las advertencias de le 'céndoles que su
incumplimiento les acarreara sanciones.

Notifiquese

W gado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
/ gota, D.C., veintitrés (23) de noviembre de 2022.

Por anotacion en Estado No.86 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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