Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular

Radicacion:  2018-0278

Demandante: A & S Computadores S.A.
Demandado: Care Solutions Colombia S.A.S

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo prescrito en el articulo 278 del Codigo General del Proceso,

teniendo en cuenta que no hay pruebas que practicar.

I.  Antecedentes y Pretensiones

1. Lasociedad A & S Computadores S.A., actuando por conducto de apoderado
judicial, instaur6 demanda ejecutiva radicada el 28 de junio de 2018, para que se librara
orden de pago en contra de la sociedad Care Solutions Colombia S.A.S., por las
sumas de dinero contenidas en las facturas de venta discriminadas de la siguiente

manera:

Fecha Vencimiento

Valor Neto Fecha Factura

N° Factura

1 N° 37285 $1'336.478.00 09 Nov 2017 09 Dic 2017

2 | N° 37631 $1°107.271.00 13 Dic 2017 12 Ene 2018

3 | N°38031 $577.655.00 | 18 Ene 2018 17 Feb 2018

4 N° 38333 $424.206.00 16 Feb 2018 16 Mar 2018
5 | N°38710 $278.091.00| 03Abr2018 | 03 May 2018

Por los intereses moratorios de dichas sumas a la tasa maxima permitida por la
Superintendencia Financiera, desde que se hicieron exigibles los titulos valores «facturas
de venta», hasta el dia que se verifique su pago total.



2. Que la demandada incumplié con el pago de las obligaciones contenidas en cada
una de las facturas de venta, siendo ellas claras, expresas y actualmente exigibles.

3. Parala demostracion de los hechos expuestos, se allegd original de las facturas
adeudadas por el demandado «fol. 12 a 16 C.1», certificado de camara de comercio del

demandado «fol. 3a 8 C.1», certificado de camara de comercio del demandante «fol. 9 a
11 C.1».

Il. Tramite Procesal

1. ElI 24 de agosto de 2018, este Juzgado libré orden de pago en los términos
solicitados por la parte actora., asimismo se ordend la notificacion de la parte
demandada «fol. 122 16 C.1».

2. Laparte demandada Care Solutions Colombia S.A.S. fue emplazada. A través
de auto de fecha 19 de junio de 2019 «fol. 35 a 41 C.1», se tuvo por surtido el
emplazamiento de la ejecutada y, se designd como curador ad-litem al abogado John
Jairo Pardo Moreno, quien se notifico en debida forma el dia 16 de febrero de 2022,
«fol. 88 C.1» y contesto la demanda el 28 de la misma anualidad.

3. La demanda fue contestada en tiempo por el curador Ad-Litem de la parte
demandada, «fol. 89 a 94 C.1», proponiendo la excepcion: “Cobro de lo no debido’, de la
cual por auto de 29 de marzo de 2022, se corri6 traslado. «fol. 95 C.1».

4. Laparte actora, se opuso a su prosperidad mediante el respectivo escrito a través
del cual descorrio la excepcion propuesta por el curador ad-litem, «fol. 96y 97 C.1».

5. Por auto del 03 de mayo de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278 del
Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar
en el proceso.

lll. Consideraciones
1. Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion

que se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278
del Codigo General del Proceso, por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

! Articulo 278. Clases de providencias.

Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la
instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos

de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
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2.  En el presente asunto, los titulos base de recaudo estan constituidos por las
facturas de venta Nos. 37285, 37631, 38031, 38333, 38710, con fechas de exigibilidad
los dias 10 de diciembre 2017, 13 de enero de 2018, 18 de febrero de 2018, 17 de
marzo de 2018 y 04 de mayo de 2018, respectivamente.

3. Los citados documentos, gozan de los atributos necesarios para derivar los
efectos predicados en la demanda, toda vez que satisfacen los requisitos contemplados
en el articulo 621 del Codigo Mercantil para la generalidad de los titulos valores, asi
como los estipulados en el articulo 772 y siguientes de la misma obra, para el
instrumento negociable especifico. De igual forma, no fueron tachados, ni refutados de
falsos dentro del plenario, por lo tanto, constituyen plena prueba de las obligaciones alli
incorporadas; sumado a la presuncion de autenticidad que el articulo 793 del Codigo de
Comercio y el articulo 244 del Cédigo General del Proceso.

4. Ahora bien, notificado el demandado a través de curador ad-litem, el profesional
del derecho formulé excepcion “cobro de lo no debido” frente al mandamiento de pago
del 24 de agosto de 2018.

5. Por su parte, el apoderado de la parte actora, solicité desestimar la oposicion
presentada por el demandado, teniendo en cuenta que la carga del argumento en apoyo
de su excepcion recae sobre él y se acompafa de la prueba pertinente, por lo que
considera que el medio exceptivo no cumple con los requisitos para su formulacion.

6. Este Despacho mantendra su posicion de seguir adelante con la ejecucion
conforme al mandamiento de pago del 24 de agosto de 2018, ya que la excepcion
planteada no les resta claridad y exigibilidad a las facturas ejecutadas.

Carga de la prueba

7. Inicialmente hay que tener en cuenta que, segun la normativa procesal en una
accion civil, el juez de instancia debe tomar una decision con base en pruebas que
respalden las afirmaciones o negaciones de las partes. Teniendo en cuenta lo anterior
y antes de entrar en el analisis de las pretensiones y excepciones presentadas, el
Despacho deja en claro lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del
Proceso que consagra el principio de la carga de la prueba, que se explica afirmando
que al actor le corresponde demostrar los supuestos facticos en los cuales funda su

eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

legitimacion en la causa.

3




pretension y al demandado los hechos en que finca la excepcion; el mencionado
articulo establece:

‘Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba’.

7.1 Asi mismo, conforme al articulo 164 gjusdem que indica:

“Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso”

De las obligaciones ejecutivas

8.  De otro lado, es preciso destacar que pueden demandarse ejecutivamente, entre
ofras, las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba; o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier
jurisdiccion o toda providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la Ley, o
de las proferidas en procesos contenciosos administrativos o de policia que aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de Ia justicia. Igualmente, las

que surjan de la confesion lograda en el interrogatorio solicitado como prueba anticipada
«Cddigo General del Proceso, articulo 4225,

8.1 Enese sentido la obligacion debe ser expresa, clara, y exigible, en atencion a la
citada normatividad. Se tiene que es clara cuando su contenido se infiere sin efectuar
invenciones elaboradas, es decir, sin mayor esfuerzo de la simple lectura del titulo, en
tanto, tambien, los sean sus elementos constitutivos y alcances; es expresa cuando el
deudor ha manifestado de forma inequivoca su condicion de obligado frente al acreedor
ejecutante y; es exigible cuando la obligacion no esta sometida a plazo o condicion, es
decir, es pura y simple, o estando bajo alguna de ellas, el plazo se ha cumplido y/o la
condicion ha acaecido.

8.2 De cara a los documentos que se presentaron en la ejecucion, no hay duda que
reunen las exigencias del articulo 621 del Cédigo de Comercio, asi como las que para
esta clase especifica de instrumentos negociables que consagra el articulo 774
ejisdem, de donde se desprende que prestan mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto
en los articulos 422 y 424 del Codigo General del Proceso.

8.3 Frente a la excepcion de «cobro de lo no debido», la misma no tiene apoyo
probatorio y por el contrario es bastante confusa, teniendo en cuenta que los
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argumentos son vagos y no comprenden el proposito de la excepcion que plantea frente
a los titulos valores. En el mismo sentido cabe sefialar que las facturas presentadas
para el cobro ejecutivo no fueron rechazadas por la sociedad Care Solutions
Colombia S.A.S, dentro de los 3 dias siguientes conforme lo preceptua el articulo 773
del Cddigo de comercio. Por tanto, procede aplicarse las consecuencias enumeradas
en el inciso 3° del articulo en comento que determina:

‘La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucion de la misma y de los documentos de despacho, segun el
caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro
de los tres (3) dias habiles siquientes a su recepcion”.

9.  Enconclusion, no existiendo prueba alguna que acredite que las sumas de dinero
reclamadas por la actora e indicadas en el mandamiento ejecutivo son incorrectas y se
estuviese cobrando valor diferente a lo dispuesto en las Facturas de Venta, en la forma
y términos pactados, procedera el Despacho a declarar no probada la excepcién
formulada por la pasiva y, por ende, ordenara continuar con la ejecucién dispuesta en
la orden de apremio proferida.

VI. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

VIl. Resuelve

Primero:  Negar la oposicion presentada y ordena seguir adelante la ejecucion en
la forma como se dispuso en el mandamiento de p

Segundo: Ordenar la liquidacion del crédito y de costas.
agencias en derecho la a dw, $250

ra gsta ultima se fija como

Notifiquese,

/7 Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018-0597

Atendiendo la solicitud que antecede, y por ser esta procedente, por Secretaria
entréguese a favor del sefior Isaac David Escallon los titulos judiciales consignados a
ordenes de este juzgado, por cuenta de la medida cautelar en su contra.

Déjense en el expediente las constancias del caso

Notifiquese,

y Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
4 Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C. catorce (14) de septiembre de
2022. Por anotacion en Estado No.70

_de esta fecha fue notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

KJD



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-0609

Téngase en cuenta para todos los fines legales a que haya lugar, que el abogado Nelson Andrés
Bustamante Riveros y las abogadas suplentes Jenny Marcela Patifio Corredor y Luisa Fernanda
Silva Gémez, renuncian al poder oforgado por la aqui ejecutante.Ly anterior, toda vez que con la
comunicacion que los mandatarios judiciales mencionados radicaron £n glorreo irMnal de este
Juzgado cumple con la disposicion del articulo 76 detTotligo Gefiergleé|/Proceso.

Notifiquese,

CESAR RODRIGUEZ PINEROS

/%Juzqado Trece (13) de Pequefias Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotaciéon en Estado No. 70 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2018-0944
Demandante: Conaltra S.A.
Demandado:  Grupo Janlir S.A.S.

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo prescrito en el articulo 278 del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que no hay pruebas que practicar.

I.  Antecedentes y Pretensiones

1. Lasociedad Conaltra S.A., actuando por conducto de apoderado judicial, instaurd
demanda ejecutiva en contra del Grupo Janlir S.A.S, para que se librara orden de pago
a su favor y en contra de la sociedad ejecutada, por las sumas de dinero contenidas en
el pagaré aportado.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte aqui ejecutante que
el demandado suscribio a su favor un titulo valor representado en el Pagaré No. A-022,
por la suma de $4'059.352, fijando el interés a la tasa maxima legal vigente. «fol. 2 C.1».

3. Sostuvo que en varias oportunidades se requirid al deudor para el pago,
constituyendose lo ejecutado en una obligacion clara, expresa y exigible.

Il.  Tramite Procesal
1. EI 08 de febrero de 2019, este Juzgado libro orden de pago en los términos

solicitados por la parte actora., asimismo se ordend la notificacién de la parte
demandada Grupo Janlir S.A.S. «fol.26 C.1».



2. La parte demandada Grupo Janlir S.A.S, el dia 08 de octubre de 2019, informé
a este Estrado Judicial, que solicité ante la Superintendencia de Sociedades, el tramite
de reorganizacion empresarial, procedimiento que fue admitido segiin comunicacion
que obra en el expediente y fuera emitida por la Coordinadora Grupo Apoyo Judicial —
Ana Betty Lopez Gutiérrez.

3. Delaviso se corri6 traslado a la parte interesada, con el fin de que se pronunciara
frente al proceso de reorganizacion «fol. 18 a 23 C.1».

4. Laactora destact que los demandados los conforman el Grupo Janlir S.A.S., asi
como el sefor Carlo Enzo Torquiati Gonzalez, en su calidad de representante legal,
quien no fue tomado en cuenta a la hora de librar el mandamiento de pago fechado el
08 de febrero de 2019; por lo cual solicité seguir adelante el proceso y la competencia
para este ultimo. «fol. 25 C.1».

5. Por auto del 16 de marzo de 2019, se libr6 nuevamente orden de apremio
unicamente contra del sefior Carlos Enzo Torquiati Gonzalez, asimismo se ordeno la
notificacion del mismo. «fol.26 C.1».

6.  De otro lado, mediante auto de 19 de abril de 2022 «fol. 51 C.1»., y en los términos
del 2° inciso del articulo 301 del Codigo General del Proceso, se tuvo por notificado por
conducta concluyente al aqui demandado, quien confiri6 poder al abogado Javier
Alexander Morales Garatejo, se contesté la demanda proponiendo las excepciones
denominadas: «Prescripcion frente a la obligacion» y «Innominada o Genérica».

7. Laparte actora, se opuso a su prosperidad mediante el respectivo escrito a traves
del cual descorrio la excepcion propuesta por el apoderado de la parte demandada «fol.
78 a82C.1».

8.  Por auto del 07 de junio de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278 del
Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar
en el proceso.

lll. Consideraciones

Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion que
se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278 del
Caodigo General del Proceso, por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

! Articulo 278. Clases de providencias.
Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en
que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos de casacion y revision.
Son autos todas las demas providencias



a) Manifestacion Preliminar
De la notificacién de la parte demandada

1. Trascendental resulta para el estudio de la oposicién dejar en claro como opero
la notificacion del demandado Carlos Enzo Torquiati Gonzalez. Ello por cuanto el
acto de notificacion determina la fecha a partir de la cual se configura la interrupcién de
la prescripcion.

1.1 Para el anterior propdsito debemos decir que el Juzgado, tuvo en cuenta la
notificacion personal realizada al ejecutado en la secretaria de este Estrado Judicial,
llevada a cabo el 04 de febrero de 2022 «fol. 42 C.1», tiempo a partir del cual iniciaron
los términos para contestar la demanda, lo que efectivamente ocurrié el 18 de febrero
de 2022.

1.2 Y es que no otro es el acto de notificacion por cuanto si bien la parte actora,
acredito la documental con el proposito de tener por notificado al demandado al término
del Decreto 806 de 2020, se advierte de la misma que pese a invocarse la normatividad
referida, olvido que ella hacia alusion a la notificacién virtual, esto es la notificacion que
permitid el enteramiento de la demanda por correo electronico. Sin embargo, al
constatar el destino de dicha notificacion se encuentra que la misma iba dirigida a una
direccion fisica y no virtual, por lo que bajo ese escenario coloca la notificacion en los
terminos del Codigo General del Proceso y no del Decreto en mencion.

2. EICodigo General del Proceso establece que, para la notificacion a una direccion
no virtual, debe enviar dos documentos necesarios para configurar la notificacion en
legal forma. Esto es el citatorio «291» y ante la viabilidad del primero el aviso judicial
«292», siendo este ultimo el acto configurante de la notificacion. En el presente asunto
el envio de la notificacion del aviso judicial se llevo a cabo el dia 18 de marzo de 2022.

20220316 08:53
Fech: rega 2022-03-17

Destino FUNZA/CUNDICOL
3134814272
Nombre CARLO ENZO TORQUATI GONZALEZ
Dwreccion CARRETERA TRONCAL DE OCCD KM 1 + 950 PARQ EMPRE SARIAL OCCIDENTE BOG 59
Teiétono 3134814272

dat ongen BOGOTA/CUND'COL
CONALTRA S.A
300924617
Dreccibn CL15968 0D - 38
Teiblono 3134814272

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:
1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en
la causa



2.1 Asi para el 18 de marzo de 2022, ya el demandado se habia notificado
personalmente y contestado la demanda. En conclusién, es el dia 04 de febrero de
2022, la fecha en que se entiende interrumpida la prescripcion.

3. En cuanto a la oposicion presentada por el demandado, entraremos a estudiarla
ya que fueron basicamente dos excepciones «Prescripcion frente a la obligacion» y
«Innominada o Genérica».

b. De la oposicion a la ejecucion (Prescripcion frente a la obligacion)

1. Relativo al medio exceptivo incoado por el apoderado del ejecutado, prima
destacar que la prescripcion extintiva es un modo de terminar las acciones y un medio de
finiquito de las obligaciones segun lo dispuesto en el numeral 10° del articulo 1625 del
Codigo Civil, la que para su consolidacion solamente requiere el decurso del tiempo
durante el cual no se hayan ejercido las acciones respectivas. Su computo se cuenta
desde que la obligacion se hizo exigible y desde luego, para el caso que nos ocupa, resulta
imperioso observar el articulo 789 de la legislacion comercial, que establece el término de
3 afos para configurarse la prescripcion.

1.1 Lo anterior encuentra justificacion en la transitoriedad de las relaciones
prestacionales, de donde surge la necesidad de que sean concretadas con prontitud,
porque no resulta puesto a la razon otorgar proteccion indefinida al titular del derecho
subjetivo, ante su desentendimiento en hacerlo efectivo, ejercitandolo conforme a las
reglas juridicas que permiten su realizacion, pues las obligaciones y los derechos de
crédito que nacen de dichas relaciones se comportan con caracter temporal, que impide
que se tomen irredimibles, por ello, y con relacion a la prescripcion extintiva, se dispuso
en el inciso 2° del articulo 2512 del Codigo Civil, adicionado por la Ley 791 de 2002, que:

(.-)
"la prescripcion tanto adquisitiva como la extintiva, podra invocarse por via de accion 6

por via de excepcion, por el propio prescribiente, acreedores o cualquiera otra persona

que tenga interés en que sea declarada, inclusive habiendo aquél renunciado a ella".

2. Ahora, en punto a la prescripcion extintiva de la accion cambiaria derivada de los
titulos valores, como el aqui ejecutado «Pagaré» prevé el articulo 789 del Cédigo de
Comercio que prescribe en tres (3) afios contados a partir del dia del vencimiento. Ahora
a nadie mas que al deudor le interesa dicho advenimiento y su declaratoria judicial, pues
es a él a quien le concierne invocarla ante la inactividad del acreedor teniendo lugar
siempre y cuando el acreedor no lo haya ejercitado a través del cobro compulsivo de la
prestacion, ya que en este evento el deudor no tiene otra alternativa, que ventilar al interior
del proceso ejecutivo el acaecimiento de este fenémeno prescriptivo.




2.1 Asi, cuando el acreedor ejercita la accion cambiaria derivada de los titulos valores
en los términos del articulo de Codigo de Comercio, con la presentacion de demanda,
como lo ordena el articulo 94 del Codigo General del Proceso, se interrumpe civilmente el
fenomeno prescriptivo sila orden de pago se notifica al deudor dentro del afio siguiente
a la notificacion al demandante de dicha providencia; pasado dicho término la
interrupcion solamente tiene lugar con el enteramiento de la orden ejecutiva al
demandado.

3. Valga detenerse en este punto, para recordar que, en los términos del articulo 2539
del Codigo Civil, lainterrupcion de la prescripcion se puede dar civil o naturalmente. Desde
luego, se interrumpe de manera natural cuando el deudor reconoce la obligacion, bien en
forma expresa o tacitamente, cuya consecuencia es que el término prescriptivo comienza
a contarse de nuevo y el transcurrido con anterioridad al reconocimiento se borra en su
totalidad. Se interrumpe de manera civil al instaurar la demanda judicial, siempre que la
parte demandante cumpla la carga impuesta por el articulo 94 del Cédigo General del
Proceso ya comentada.

3.1 En relacion a la interrupcion civil, ha sefialado la Corte Suprema de Justicia: ‘en el
caso de la interrupcion natural, cuando el deudor, en un acto voluntario e inequivoco, reconoce tacita o
expresamente la obligacion, o, si se trata de la civil, en virtud de demanda judicial (articulo 2539 del
Cédigo Civil), siempre que se retnan los requisitos establecidos en las normas procesales para ese
efecto. (...) Lo segundo, cuando se impide el computo del término en favor de ciertas personas que
merecen una proteccion especial (menores, dementes, sordomudos y quienes esten bajo patria potestad,
tutela o curaduria), en tanto perdure la causa de la suspension (articulo 2541, ibidem). Empero, ambos
fenémenos exigen como elemento comin, que el término de la prescripcion no se hubiere completado,
pero difieren en cuanto a sus efectos. Asi, la interrupcién borra el tiempo transcurrido y la suspension
impide contarlo durante el tiempo de la incapacidad, para tener tinicamente como (til el corrido antes de
la suspension, si alguno hubo, y el transcurrido luego de haber cesado la causa que la motivaba, hasta

extinguirse”

4. Desde esa perspectiva, se concluye que la excepcion de mérito presentada por el
demandado Carlo Enzo Torquiati Gonzalez, a través de su apoderado; tiene vocacion
de prosperidad, en tanto que si bien, la obligacién se hizo exigible el 22 de octubre de
2018, cuando aun no se habia configurado su prescripcion; debia el actor, para hacer uso
de la interrupcion de la prescripcion en los términos del articulo 94 de la legislacion
procesal, notificar a la parte ejecutada dentro del afio siguiente al proferimiento del
mandamiento de pago; mandamiento éste que se verificd el 16 de marzo de 2020, cuya
notificacion por estado al demandante se produjo el 12 de agosto de 2020; a partir de
esta data el demandante contaba con un afio para notificar al extremo demandado.

4.1  Sin embargo, la notificacion al extremo pasivo solo se llevo a cabo el 04 de febrero
2022, superandose el término de operancia de la interrupcion de la prescripcion «articulo
94», por lo que soélo la notificacion de la pasiva tiene la fuerza de interrumpir el fenémeno
prescriptivo.




5. En conclusion, el término para la prescripcion del pagaré, dio inicio el 25 de agosto
de 2018 y la notificacién al deudor se produjo el 04 de febrero del 2022, por lo que entre
la exigibilidad del titulo y la interrupcion de la prescripcion con la notificacion del deudor,
trascurrieron con suficiencia los 3 afios configurativos de Ia prescripcion; por cuanto el
término concluyé el 24 de agosto de 2021.

6. El Juzgado debe sefialar que la suspension de términos a proposito de la pandemia
generada por el Covid-19, llevo al cierre de los juzgados e inactividad en las labores
propias judiciales, lo que se extendit desde el 16 de marzo de 2020, segun el Acuerdo
PCSJA20-11517, del 15 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, segin Acuerdo
PCSJA20-11581, del 27 de junio de 2020. Esta suspension, por ejemplo, resulté siendo
de 3 meses y 11 dias, razon por la cual desde el vencimiento de |a obligacién «25 de agosto
de 2018» y la notificacion del demandado «04 de febrero de 2022, transcurrieron tres anos, 5
meses y 8 dias, empero menos la suspension de términos, la prescripcion sigue
configurandose por que en todo caso pasaron 3 afios, 1 mes y 27 dias.

i Con todo es evidente, que la parte actora no fue diligente en las cargas impuestas

en el proceso, por que dejo cumplir el extenso término prescriptivo sin preocuparse por
notificar oportunamente a la parte demanda.

8. Ante la prosperidad de la excepcion se impone la terminacion del proceso, sin
estudiar los demas medios exceptivos.

9. Por consiguiente, y ante la configuracion del medio extintivo de la prescripcion sera
declarada probada la excepcion de mérito de prescripcion de la accion cambiaria
invocada.

VI. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia

Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

VIl. Resuelve

Primero: Declarar probada la excepcion de prescripcion de la acciéon cambiaria,
por las razones expuestas en el fondo de esta determinacion.

Segundo:  Dar por terminado el presente proceso.

Tercero: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares. Si existiere embargo
de remanentes, pongase a disposicion del Juzgado pertinente.

S




Cuarto: Condenar en costas y perjuicios a la parte demandante. Como agencias
en derecho se fija la suma de $250.000.00 m/gte. Liquidese por

secretaria.

Notifiquese,

}(/Juzqado Trece (13) de Pequefas Causas y

/ Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2018-1045

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los téerminos legales ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte demandada, se procede a
impartirle aprobacion.

Notifiquese,

J&@Eﬂe&éﬂi&é Pequenas Causas y -
C Competencia Multiple de Bogota D.C.
‘Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
[ Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-0282

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objecion por la partg/demandada, se procede a
impartirle aprobacion.

Notifiquese,

CESAR

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
/ Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-0536

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte demghdada, se procede a
impartirle aprobacion.

Notifiquese,

CESARA

JuZgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.

Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-0607

denados en el
a, se procede a

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte deman
impartirle aprobacion.

Notifiquese,

ODRIGUEZ

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
/ Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Restitucion Inmueble
Radicacion: 2019-0800

Comoquiera que el abogado designado en este asunto como curador ad-litem no
aceptd el cargo, se releva y en su lugar se nombra al abogado (a) que figura en
el acta anexa, en los términos del numeral 7° del articulo 48 del cédigo general
del proceso.

Comuniqueseles su designacion en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccion electronica respectiva, informandole que el nombramiento como
defensor de oficio es de forzosa aceptacion debiendo concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, o aceptarlo de manera virtual, so pena de las sanciones
disciplinarias que hubiere lugar, para lo cual se le compulsara copias a la
autoridad competente.

Notifiquese,

/ /" Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022.

Por anotacién en Estado No.70 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeinias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-0848

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte demandada, se procede a
impartirle aprobacion.

Notifiquese,

Wﬁzqado Trece (13) de Pequefias Causas y
/ Competencia Multiple de Bogota D.C.

’ Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez




Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-0986

De entrada, debe sefialarse que el auto debatido por el mandatario judicial de la parte
demandada, fechado el 22 de marzo de 2022 y por medio del cual este Despacho
ordena el secuestro de los inmuebles de la demandada, se mantendra incdlume,
conforme se explica a continuacion.

Pretende el recurrente que mientras se esta adelantando el tramite de accion de tutela
formulado en contra de este Estrado Judicial, el Juzgado levante las medidas
cautelares, circunstancias, que no estan amparada legalmente en la medida que la
accion de tutela es independiente del tramite que se esté llevando a cabo en el presente
caso y con mayor razon no hay ninguna decision judicial que haya cuestionado la
legalidad del procedimiento.

Por esta razdn, el Despacho debe indicarle al recurrente qué ho existe ningun motivo

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
» Competencia Multiple de Bogota D.C.

| Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022.
| Por anotacién en Estado No.70 de esta fecha fue
| notificado el auto anterior.

; Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMAT®



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Muitiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1401

De conformidad con la comunicacion que se remitid al canal digital oficial de este
Juzgado, se requiere al demandante para que acredite la renuncia o la revocatoria del
poder dado otrora a la abogada Carolina Villamizar Gutiérrez, quien por auto del 03
de agosto del 2021, se le reconocid personeria como su abogada. Acreditado lo anterior,
se decidira sobre el poder a la abogada Sindy Gonzalez Espitia/ para actuar como

apoderada de la parte ejecutante.

Notifiquese,

" Juzqado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022,
Por anotacién en Estado No.70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-1541

Teniendo en cuenta que el término de suspensién se encuentra vencido, el Despacho
requiere a la parte actora con el fin de que informe si dicha suspension debe continuar
o si, por el contrario, debe reanudarse el curso del proceso.

En caso que continte su intencion de suspension, informen por qué termino.

Notifiquese,

Jut
‘y%qado Trece (13) de Pequefias Causas y

Competencia Multiple de Bogota D.C

Bogota, D.C,, catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2019-1620

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales ordenados en el
mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte demapdada, se procede a
impartirle aprobacion.

/

Notifiquese,

DRIGUEZ

/}. 2gado Trece (13) de Pequefias Causasy
Competencia Multiple de Bogota D.C

Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue |
notificado el auto anterior. ‘

Secretana Tatiana Katherine Bunraqo Paez ‘




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion Inmueble
Radicacion: 2019-1721

Comoquiera que el abogado designado en este asunto como curador ad-litem no acepto el cargo,
se releva y en su lugar se nombra al abogado (a) que figura en el acta anexa, en los términos del
numeral 7° del articulo 48 del codigo general del proceso.

Comuniqueseles su designacion en la forma prevista en dicha normatividad a la direccion
electronica respectiva, informandole que el nombramiento como defensor de oficio es de forzosa
aceptacion debiendo concurrir inmediatamente a asumir el cargo, o aceptarlg de manera virtual, so
pena de las sanciones disciplinarias que hubiere lugar, para lo cual se Ig’gompulsara copias a la
autoridad competente.

Notifiquese,

CESAR RO PINEROS

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacién en Estado No.70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota D. C.

Septiembre trece (13) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular.
Radicacion: 2020-0170

Estando ajustada la liquidacion del crédito a los términos legales ordenados en el

mandamiento de pago y al no existir objecion por la parte demandada/se procede a
impartirle aprobacion. '

Notifiquese,

( >
/ / Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
’ # ” Competencia Multiple de Bogota D.C.
‘ |-Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de 2022.
Por anotacion en Estado No. 70 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez




