'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
BogotaD.C.

~ Abril diecinueve (19) de dos mn veintidés (2022)
Proceso: Ejecutivo.

Radicacion: 2013-0247

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se reprograma la audiencia
sefialada en autos, parael 73 de Made e 2o22 < \las Q80 @rny

Se anuncia a las partes e intervinientes que se realizara la audiencia pablica en cita
mediante la herramienta colaborativa tecnoldgica Microsoft Teams, para lo cual se les
ruega estar atentos a las instrucciones técnicas v logisticas que el Daspacho brinde
para lograr la comunicacion virtual requerida. Asimismo, se les insta contar con los
medios tecnolgicos y condiciones de conectividad suficientes para e! normal desarrollo
de la audiencia publica programada. Lo anterior, a la luz de lo previsto en el Decreto
806 del 2020, articulo 7°, que prevé que las audiencias deberan realizarse utilizando
los medios tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judiciates o por cualquier otro
medio, esto a disposicion de una o ambas partes y en elias debera facilitarse y
permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o
telefnica.

%" Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y

Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,
Por anotacion en Estado No. 27 da esta fecha fue
notificado et auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez,

cm




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de jPe'queﬁas Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.

 Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos {2022)

| Proceso: .- Declarativo.
Radicacion: 2013-0842

Teniendo en cuenta lo prescrito por el articulo 317, numeral 1° de la ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), el Juzgado:

Resuelve;
Primero: Declarar terminado el presente proceso, por'Desistimiento Tacito.

Segundo. Cancelar las medidas cautelares decreladas en este asunto. Oficiese a quien
corresponda.

Tercero. Desglosar los documentos aportados como base de la accion y hacer entrega
‘a la parte demandante, con las constancias del caso, previo el gage de las expensas
necesarias. (Articulo 116 del C.G.P.).

Cuarto:_ Sih' costas por no apare:cerc fSadas. /. /
Notifiquese,

ESA KODRIGUEZ

2

/ Juzgade Trece {13) de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogoti D.C.

/ Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidas.
Por anotacién en Estado No. 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

S CM



'REPUBLICA DE COLOMBIA
* RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeﬁa# Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

- Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo;
Radicacion: 2014-0515

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, la pdliza aportada por el extremo
demandante, a efectos de responder por los posibtes dafios que se causen al automotor
objeto de cautela, '

Previo a continuar con el tramite que corresponda, se requiere 4 apoderado judicial de
n el incjso segundo del

e

' -'
Jezdado Trece (13) de Pequeiias Causas v
Conpetencia Maltiple de Bodota D.G.
ofa, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

or anotacic'_:n en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado ef auto anterior. - '_
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

| * RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D, C,

Abr_i'l'diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: | Ejecutivo.
Radicacic'_m: : 201 4-0565

Sefala el articulo 132 del Codigo General del Proceso: “Agotada cada etapa del proceso
ol juez debera realizar control de legalidad para corregir 0 sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades def proceso, las cuales salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran afegar en fas efapas siguientes, sm pequ;c:o de lo previsto para los recursos de
revision y casacion”.

Encontrandose las presentes diligencias al despacho a efectos de imprimirle el tramite
que corresponda, se observa la existencia de irregularidades que deben ser saneadas
con miras a adecuar el procedimiento y para ello debe tenerse en cuenta lo siguiente:

1. Por auto de fecha junio 17 de 2014, se libré mandamiento de pago a favor de
Banco Agrario de Colombia S.A. y en confra de Maria Gladys Virgliez, de
conformidad con Io plasmado en el pagaré allegado.

2. Resultando fallido el intento por enterar al extremo demandado respecto de ia
orden de pago emitida en su conira, se procedié con el emplazamiento de la
pasiva con la consecuente designacion de curador ad-litem, teniendo en cuenta
que no comparecié.pérsona alguna a notificarse.

3. El profes:onal del derecho en uso de sus facultades contestd en tiempo la
demanda, pero sin proponer hecho exceptlvo alguno que perm|t|era enervar las
pretensnones formuladas por €l extremo actor.

4, Medsante proveido adiado julio 12 de 2016, se ordeno sequir adelante la
ejecucion, conforme lo dispuesto en el mandamiento de pago.

5. Posteriormente, el auxiliar de la justicia designado en este asunto para velar por
los intereses de la demandada, renunci6 al cargo, lo cual fue tenido en cuenta
por auto de mayo 16 de 2018, procediendo a su reemplazo.

6. Posesionado el nuevo curador ad-litem, mediante providencia adiada enero 18
de 2022, se ordend correr traslado a Ia parte demandante de las excepciones
formuladas por este



Descendiendo al caso objeto de estudio, es claro para este juzgador que la Glima
providencia en cita no corresponde a la realidad procesal, pues como se evidencia del
trémite adelantado y del cual da cuenta el proveido adiado julio 12 de 2016, visto a folio
55 del plenario, el curador ad-litem designado en esta causa ya habia dado contestacion
a la demanda sin proponer excepcion alguna respecto de la presente ejecucion, razén
por la cual no era procedente volver a adelantar procedimiento alguno con relacion ala
actuacion desarrollada por el nuevo auxiliar de la justicia, teniendo en cuenta que el
nombramiento de este se debié dnica y exclusivamente a la renuncia presentada por el
primero de ellos. | |

En consecuencia, se dejaré sin valor y efecto el tramite adelantado a partir del auto de

fecha 18 de enero de 2022 visto a folio 118 inclusive, teniendo en cuenta que los autos
ilegales no atan al jue_-zini a las partes.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
Resuelve: - R

Dejar sin valor y efecto el auto adiado :
expediente. | |

Notifiquese,

ey -
W~ lizdado Trece (13) de Peguefias Causas y
ﬁ etencia Miltiple de Bogota D.C.
ogota, D.C., veinte (20) de abril de das mil veintidds.
/ Por anotacidn en Estado No. 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM




'REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (1_3)'de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: _ Ejecutivo.
- Radicacién: 20140939

Teniendo en cuenta lo prescrito por el articulo 317, numeral 1° de la ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso] el Juzgado:

Resuelve:
Primero: Declarar terminado el presente proceso, por Desistimiento Tacito.

Segundo. Cancelar [as medidas cautelares decretadas en este asunto. Oficiese a quien
corresponda. . | |

Tercero. Desglosar IOS'dO(:umentos aportados como base de la accidn y hacer entrega
a ia parte demandante, con las constancias del caso, previo gl pago de las expensas
hecesarias. (Artlculo 116 del C.G.P.). .

Cuarto: Sin costas por no aparecer causadas. :

o . : /

Nofifl'quese, .

- CE

Juzgado Trace (13) de Pequafas Causas v
Competencia Mdltiple de Bogota D.C.
Bogeta, D.C., veinte {20) de abril de dos mil veintidds.
Por anotacién en Estado No. 27 de estz fecha fue
notificade el auto anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez,

CM



~ REPUBLICA DE COLOMBIA |
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintid{:s (2022)

Proceso: Ejecutivo,
Radicacion: 2014-1065

Teniendo en cuenta lo prescrito por el articulo 317, numeral 1° de la ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), el Juzgado:

Resuelve:
Primero: Declarar termiriado el presente proceso, por Desistimiento Tacito.

Segundo. Cancelar las medidas cautelares decretadas en este asunto. Oficiese a quien
corresponda. '

Tercero. Desglosar los documentos aportados como base de la accign y hacer entrega
a la parte demandante, con las constancias del caso, previo el pAgo Wexpensas
necesarias. (Articulo 116 del C.G.P.}. _

Notifiquese, -

szg ado Trece {13) de Peguefias Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20} de abril de dos mil veintidds.
Por anotacion en Estado No, 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrage Paez.

CcM



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.
*Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2016-0093

af, que la abogada Paula
Aqui ejecutante.

L Wuz duzgado Trece (13} de Pequeias Causas y

o / Competencia Miltiple de Bogota D.G.
' Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veinfidds.
Por anotacién en Estado No.27 de esta fecha fue

notificado ef auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso; Ejecutivo.
Radicacién: = - 2018-0094

Previa a continuar con el tréamite correspondiente, se requiere al gftremo demandante
ian 0 No. 0094 del 25 de

e Qﬂm&aya—Quindio.

1 ado Trece (13) de Pequefias Causas ¥

f Q Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte {20) de abril de dos mil veintidds.

Por anotacion en Estado No.27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés {2022)

Asunto Sentencia anticipada

Proceso Ejecutivo Singuiar
Radicaciébn  2018-0157
- Demandante Eladio Paez Avila
Demandado Herederos de Luis Antonio Castro

Agotado en legai forma el tramite dentro del presente proceso ejecutivo interpuesto por
Eladio Paez Avila, contra Luis Antonio Castro, procede ol Despacho a proferir
sentencia anticipada de conformidad con lo dispuesto en él articulo 278 del Codigo
General del Proceso. '

. ANTECEDENTES y PRETENSIONES

Como fundamentos facticos de la demanda, expuso en sintesis el ejecutante por
conducto de apoderado judicial, que el demandado suscribi6 las Letras de Cambio Nos.
1y 2, por las sumas de $4°000.000 y $3'000.000 correspondiente al valor del capital
adeudado, oforgadas ef 03 de febrero de 2014 y 26 de julio de 2014 respectivamente.

Por los intereses moratorios sobre el capital sefialado, liquidados con las limitaciones
en materia de intereses segn las tasas certificadas por [a Superintendencia Financiera.

Por ltimo, €l actor judicial solicité la condena en costas para el extremo ejecutado.

. TRAMITE PROCESAL

Se libro orden de pago el dia 28 de junio de 2018 -folio 08-, en los términos solicitados
en la demanda.

Posteriormente, mediante auto de 12 de septiembre de 2019 folio 14, C.1-, y tras no
lograr la notificacion personal del demandado, se ordend su emplazamiento en los
terminos de los articulos 108 y 293 del Cédigo General del Proceso. Vencido el
emplazamiento, se procedié a designarle curador ad-litem. '

11 Articulo 278 del C.G.P. *...En cualquier estado del proceso, &l Jugz debera dictar sentencia anticipada, fotal ¢ parcial, en los
siguientes eventos: 1. Cuando las paries y sus apederados de comin acuerdo o sollcilen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
Jusz. 2. Cuandg no hubiere pruebas por practicar; 3. Cuando se encuenire probada la cosa juzgads, la ransaccion, Ja caducidad, |2
preseripeion extinliva y |a carencia de fegilimacion en la causa...". {Subrayado y négrlla propia),

1




Al curador designado se le notificd personalmente la demanda, quien la contesto
propeniendo  excepciones de fondo denominadas: “Caducidad de fa Accion
Cambiaria” y “Prescripcion de la Accién Cambiaria’.

De las excepciones se dispusa correr traslado a la parte actora quien guardé silencio.

El Curador allegd certificado de defuncidn del gjecutado el sefior Luis Antonio Castro;
fallecimiento acaecido el 24 de abril de 2021, por lo que se dejo sin efectos la
notificacion personal a él efectuada, teniendo en cuenta gue el deceso de! demandado
ocurrid con antelacion a la notificacion del Curador Ad Litem.

Como sucesores procesales se tuvo a Carmen Virginia Castro Ramirez, Daniet Antonio
Castro Ramirez, Jaime Enrique Castro Ramirez, Libia Astrid Castro Ramirez, Luis
Carlos Castro Ramirez, Luz Mery Castro Ramirez, Margarita Rosa Castro Ramirez,
Maria Lilia Castro Ramirez, Mariso! Castro Ramirez, Miguel Angel Castro Ramirez y
Yesid Ricardo Castro Ramirez, a quienes mediante apoderado judicial se les notifico
por conducta concluyente.

El apoderado de los sucesores procesales, como obra a folios 32 al 62 del cuaderno
principal, contesté la demanda y se opuso a las pretensiones aduciendo como
excepciones las de “Prescripcion de la Accion Cambiaria” y “Caducidad de la
Accion”. ’

De estas excepciones se corri6 traslado -folic 63 C.1-, a la parte actora quien guardo
silencio.

Finaltente, por auto del 22 de marzo de 2022 -folio 64 C.1, en aplicacidn a lo dispuesto
por el articulo 278 ejusdem, al verificarse que no se encuentran pendientes pruebas por
practicar, el Despacho dispuso anunciar fa emision de la sentencia anticipada.

. CONSIDERACIONES
Presupuestos Procesales

Los presupuestos procesales de la demanda en forma y la capacidad para ser parte se
cumplen en el presente caso, porque la demanda reune los requisitos legales y las
partes son personas capaces. Ademas, no se observa vicio alguno que invalide la
actuacion y existe legitimacion en la causa.

De la Sentencia Anticipada

Se dicta esta sentencia sin acudir a fa apertura de audiencias con amparo en la ley
procesal, -articulo 278- que permite la determinacion de la decision que cierra el debate
en pugna, cuando se encuentren acreditados los requisitos de la norma procesal, a
saber:




*{...) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcial, en |os siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia de! juez. '

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada fa cosa juzgada, la transaccion, la caducidad,

la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”.
~resaltado intencional- :

Frente a este tipo de sentencias, la opinion de la Corte Suprema de Justicia, es del tenor
que:; 2

*2. Tal codificacion, en su artfculo 278, dispuse que «[eln cualquier estado del proceso,
el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial... [cjuando no hubiere pruebas
por practicar. Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento enque
adviertan que la etapa probatoria es inocua, de proferir sentencia definitiva sin més
trémites, los cuales, por cierto, se foman innecesarios, al existir claridad factica sobre
los supuestos aplicables al caso. Esta es fa flosofla que inspird las recientes
transformaciones de las codificaciones procesales, en las que se prevé que los
procesos pueden faliarse a traves de resoluciones anficipadas, cuando se haga
innecesario avanzar hacia etapas posteriores 3. Por consiguiente, el respeto a fas
formas propias de cada juicio se ve aminorado en virtud de los principios de celeridad
y economia procesal, que reclaman decisiones prontas, adelantadas con el menor
nimero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas”.

| Analisis de las excepciones planteadas

De las obligaciones ejecutivas.

De otro lado, es preciso destacar que pueden demandarse ejecutivamente, entre otras,
las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prugba ; o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier
jurisdiccion, de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la Ley, o
de las proferidas en procesos contenciosos administrativos o de policia que aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia. Igualmente, las

que surjan de la confesion lograda en el interrogatorio solicitado como prueba anticipada
(Cédigo General del Proceso, articulo 422).

En ese sentido la obligacidn debe ser expresa, clara, y exigible, en atencion ala citada
normatividad. Se tiene que es clara cuando su contenido se infiere sin efectuar
invenciones elaboradas, es decir, sin mayor esfuerzo de la simple lectura del titulo, en
tanto, también, los sean sus elementos constitutivos y alcances; es expresa cuando el
deudor ha manifestado de forma inequivoca su condicion de obligado frente at acreedor
ejecutante y; es exigible cuando la obligacion no esta sometida a plazo o condicién, es

2Corte Suprema de Justicla-Sala de Casacion Givil N° 11001-02-03-000-2016- D2466-00, M.P. Arolda Wilsen CQuiroz Monsalvo, SC974-
2018,

3 Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Civil, Mg, Ponente. Dr. Luls Alonso Rico Puerta, SG12137-2017, Radicacién N* 11001-
02-02-000-2016-03591-00. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civit, Mg. Ponente. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalva,
$C132-208, Radicacién N° 11001-02-03-000-2016-01173-00,



O

decir, es pura y simple, o estando bajo alguna de elias, el plazo se ha cumplido yio la
condicion ha acaecido.

De cara al documento que se adujo como base de la ejecucion, no hay duda que redne
las exigencias del articulo 621 det Codigo de Comercio, asi como las que para esta
clase especifica de instrumentos negociables consagra el articulo 671 ejisdem, de
donde se desprende que presta mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los articulos
422 y 424 del Codigo General del Proceso. De ahi que, contenga una obfigacion clara,
expresa y actualmente exigible en contra del demandado. Igualmente se observa que
dicho titulo ejecutivo no fue tachado de falso en la oportunidad y términos de los
articulos 269 y 272 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual se presume
autentico y con plena fuerza coercitiva para los extremos.

De la oposicidn a la ejecucion

Relativo al medio exceptivo incoado por el apoderado de los sucesores procesales del
ejecutado Luis Antonio Castro, prima destacar que la prescripcién extintiva es un
modo de terminar las acciones y medio de finiquito de las obligaciones segin fo
dispuesto en el numeral 10° del articulo 1625 del Codigo Civil, la que para su
consolidacion solamente requiere el decurso del tiempo durante el cual no se hayan
ejercido las acciones respectivas. Su computo se cuenta desde que la obligacién se
hizo exigible y desde luego, para el caso que nos ocupa, resulta imperioso cbservar el
articulo 789 de la legislacion comercial, que establece el termino de 3 afios para
configurarse la prescripcion. '

Lo anterior encuentra justificacion en |a transitoriedad de las relaciones prestacionales,
de donde surge la necesidad de que sean concretadas con prontitud, porque que no
resulta puesto a la razon otorgar proteccion indefinida al tituiar del derecho subjetivo,
ante su desentendimiento en hacerlo efectivo, ejercitindolo conforme a las reglas
juridicas que permiten su realizacion, pues las obligaciones y los derechos de crédito
que nacen de dichas relaciones se comportan con caracter temporal que impide que se
tomen irredimibles, por ello, y con relacion a la prescripcion extintiva, se dispuso en el
inciso 20 delarticulo 2512 del Codigo Civil, adicionado por la Ley 791 de 2002, que: "fa
prescripcion tanto adquisitiva como la extintiva, podré invocarse por via de accion 6 por
via de excepcion, por el propio prescribiente, acreedores o cualquiera ofra persona que
tenga interés en que sea declarada, inclusive habiendo aquél renunciado a ella".

Ahora, en punto a la prescripcion extintiva de la accion cambiaria derivada de los titulos
valores, como los aqui ejecutados -letras de cambio- prevé el articulo 789 del Cédigo de
Comercio que prescribe en tres (3) afios contados a partir del dia del vencimiento,
respecto a la que a nadie mas que al deudor le interesa dicho advenimiento y su
declaratoria judicial, pues es a él quien le concierne invocarla ante la inactividad del
acreedor y tiene lugar siempre y cuando el acreedor no lo haya ejercitado a través del
cobro compulsivo de la prestacién, ya que en este evento el deudor no tiene otra
alternativa, que ventilar al interior del proceso ejecutivo el acaecimiento de este
fendmeno prescriptivo.



Asi, cuando el acreedor ejercita la accion cambiaria derivada de los titulos valores en
los términos del articulo de Cédigo de Comercio, con la presentacion de demanda,
como lo ordena el articulo 94 del Codigo General del Proceso, se interrumpe civilmente
el fenomeno prescriptivo si la orden de pago se notifica al deudor dentro del afio
siguiente a la notificacion al demandante de dicha providencia, y pasado dicho término
la interrupcion solamente tiene lugar con el enteramiento de la orden ejecutiva al
demandado.

Valga la pena detenerse en este punto, para recordar que, en los términos del articulo
2539 del Codigo Civil, la interrupcion de la prescripcion se puede dar por razones de
naturaleza civil o naturales. Desde luego, se interrumpe de manera naiural cuando el
deudor reconoce la obligacion, bien en forma expresa o tacitamente, cuya consecuencia
es que el término prescriptivo comienza a contarse de nuevo y el transcurrido con
anterioridad al reconocimiento se borra en su fotalidad. Ya, se interrumpe de manera
civil al instaurar la demanda judicial, siempre que la parte demandante cumpla la carga
impuesta por el articulo 94 del Codigo General del Proceso ya comentada.

En relacion a la interrupcion civil, ha sefialada la Corte Suprema de Justicia: "en ef caso
de la inferrupcion natural, cuando el deudor, en un acto voluntario e inequivoco, reconoce tacita o
expresamente la obligacion, o, si se trata de la civil, en virtud de demanda judicial {articulo 2539 del
Cédigo Civil), siempre gue se rednan los requisitos establecidos eri las normas procesales para ese
efecto. (..) Lo segundo, cuanda se impide el computo del término en favor de ciertas personas que
merecen una proteccion especial (menores, dementes, sordomudos y quienes estén bajo patria
potestad, lutefa o curaduria), en tanfo perdure la causa de la suspension (articulo 2541, ibidem).
Empero, ambos fenbmenos exigen como elemento comin, gue el término de la prescripcién no se
hubiere completado, pero difieren en cuanto a sus efectos. Asi, fa interrupcion borra el tismpo
transcurrido y la suspension impide confarlo durante el tiempo de la incapacidad, para tener
dnicamente como Gtil el corrido antes da la suspension, si alguno hubo, y el transcurrido luego de
haber casado la causa que la motivaba, hasta extinguirse”

Descendiendo al presente asunto y para abordar a su anlisis, se advierte que la parte
demandante incod demanda para perseguir el cobro ejecutivo del capital sobre las
sumas de dinero incorporadas en las Letras de Cambio No. 01 y 02, esto es,
$7°000.000.00 por concepto de capital insoluto mas los intereses de mora causados
desde la fecha en que se hizo exigible hasta su pago total.

Desde esa perspectiva, se concluye que fa excepcion de mérito presentada por los
sucesores procesales, a través de su apoderado; tiene vocacion de prosperidad, en
tanto que si bien la ejecucion se sometio a reparto el 25 de abril de 2018, cuando adn
no se habia configurado su prescripcion, debfa el actor, para hacer uso de la
interrupcion de la prescripcion en los términos del articulo 94 de la legislacion procesal,
notificar a la parte ejecutada dentro del afio siguiente al proferimiento del mandamiento
de pago; mandamiento éste que se verifico el 28 de junio de 2018, cuya notificacion por
estado al demandante se produjo el 05 de julio de 2018; a partir de esta data el
demandante contaba con un afio para notificar al exiremo demandado.




O

Sin embargo, la nofificacién al extremo pasivo sélo se lievd a cabo el 13 de mayo 2021,
superandose el término de operancia de la interrupcién de la prescripcion -articulo 94-,
por lo que sélo la notificacion de la pasiva tendria la oportunidad de interrumpir el
fenémeno.

En consecuencia, el término para la prescripcion de las letras de cambio, empezaba
desde la fecha del vencimiento de los titulos valores y como fue estipulado en cada una
de ellas un periodo distinto, encontramos sin embargo que desde la dltima letra exigible
a pagar: 03 de marzo de 2016, hasta ia mas antigua, es decir, el 26 de julio de 2015, se
habian superado en ellas los tres afios que trata el articulo 782 de ta Ley Mercantil, sin
lograr su interrupcion civil, lo cual denota con claridad que cada una de las lefras se
encuentran prescritas. :

Por consiguiente, y ante la configuracion del medio extintivo de la prescripcion sera
declarada probada la excepcion de mérito de prescripcién de la accion cambiaria
invocada, -

Iv. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequeitas Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Repiblica de Colombia y por autoridad de le la ley, -

RESUELVE

Primero:  Declarar probada la- excepcion de prescripcion de la accién
cambiaria, por las razones expuestas en el fondo de esta
determinacion,

Segundo: Dar por terminado el presente proceso.

Tercero: Ordenar ¢l levantamiento de las medidas cautelares. Si existiere
- embargo de remanentes, pongase a disposicion del Juzgado pertinente.

Cuarto:  Condenar en costas y perjuicios a la parte demandante. Como agencias
en derecho se fija la suma de $220.000.00 micte. Liguidese por

secretaria. .
P | P

Notifiquese y Camplase, ey
. *RTO RODRIGUEZ

Juez

Juzgado Trece {13} de Pequerias Causas
Compatencia Miiltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Veinte (20} da abrll de 2022,
Por anotacién en Estado No.27. de esta fecha fue
notificado-el auto arterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Piez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de
| Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022}
Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 2018-0176

Aproposito de lo m_an_ifeStado en el escrito que antecéde, se reconogeé/personeria a la
-abogada Maria Paulina Flérez Canc para actuar en este as tt;):;:‘w;:zderada
judicial de la parte demandante, en los térnmirios y pata | paderconferido.

Notifiquese,

CESAR ALBERTQ HODRIGUEZ

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y

Competencla Maltiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., veinte (20} de abril de 2022.

Por anotacién en Estado No. 27 de esla fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatlana Katherine Buitrago Paez.

cm



ANGEL CAMPQOS CRUZ
ABOGADO U, LIBRE

Sefor.

JUZGADO 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA.

E. S. D.

REF. PROCESQ EJECUTIVO.
DE FINANZAUTO S.A.
V.S,
FERNANDO FABIO ORTIZ FLOREZ
No. 2018-0184.

ANGEL CAMPQOS CRUZ, abogado en ejercicio, mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota e identificado con la cedula de ciudadania No. 79,.404.596 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 132.774 del Consejo Superior de la Judicatura,
cuyo correq electronica gngelcamposQi@yahoo.es que corresponde al que se
encuentra en el Registro Nacional de Abogados, me permito manifestar

respetuosamente a su despacho:

. Que como quiera que se me esta corriendo traslade de {a demanda del

proceso de la referencia y se me envié copia del auto mandamienic de pago,
copia de la demanda certificado de la camara de comercio de la Entidad
demandante solicito de su despacho se sirva ordenar enviarme de igual
forma copia de los titulos o pagares objeio de la accidn y demas documentos
allegados toda vez que no lo enviaron en dicho correo.

. Lo anterior para verificar dichos documentos y poder hacer la

correspondiente contestacion.

. En consecuencia, de lo anterior se sirva enviar a mi correo electrénico

angelcampos0i@vahoo.es el correspondiente expediente para poder hacer
la correspondiente contestacién,

. Adicional a lo anterior se sirva fijar una cuota de gasto para la curaduria.

Del sefior juez

Cordialmentea

ANGEL CAMPOS CRUZ

C.C.No. 79°404.596 de Bogofa

T.P.No. 132.774 del C.8.J

Correo electronico: angelcamposCi@yahoo.es
cel. 3153408940,

Transversal 76 No. 83-08 Bogota




2511122 69.28 C Corren: Juzgado 13 Peduefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bagota [.C. - Qutiook

RE: PROCESO 2018 - 184 CURADOR

Juzgade 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C.
<j13pgcembta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

MWar 25/01/2022 47

Para. Angel maifa Campos cruz <angelcampostt@yahoc.es>

v Reem Jadicial
Cotzeps Supothor de la hudicaturn

Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
]UZGADO TRECE (13) PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA
D.C.
Cosreo Electrénico: j13pgeembta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Acuso de Recibo.
Cordialmente,

Carmen Rosa Barriga Mejia
Escribiente

Antes de imprimir este correo electrénico, piense bien si es necesario hacerlo; El medio ambiente es
cuestion de todos.

7

De: Angel maria Campos cruz <angelcampos0l@yahoo.es>

Enviado: lunes, 24 de enero de 2022 16:50

Para: luzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogotd - Bogota D.C,

<j13pgeembta@ecendej.ramajudicial. gov.co>

Asunto; PROCESO 2018 - 184 CURADOR
htips:foutlook.office.cam/mailinbox/id/AAQKADARY WRmZTILWMS ZT MINOAKY S05Y 213U Te5NDIXZmMINZIOQAQAFN 1L 285fetKICOIAISEAS %30
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ANGEL CAMPOS CRUZ.
ABOGADO U. LIBRE.

SENOR.
JUZGADO 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y GOMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
E. S. D

REF. PROCESQO EJECUTIVO.
DE FINANZAUTO S.A.
V.S. :
FERNANDO FABIO ORTIZ FLOREZ
No, 2018-0184.

ANGEL CAMPOS CRUZ, abogado en ejercicio, mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota e identificado con la cedula de ciudadania No. 79.404.596 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 132.774 del Consejo Superior de la Judicatura, en
mi condicion de CURADOR AD LITEM designado por este despacho del sefior
FERNANDO FABIO ORTIZ FLOREZ dentro del proceso de la referencia, por el
presente me permito: DESCORRER EL TRASLADO DE LA DEMANDA dentro del
proceso de la referencia en los siguientes términos:

1. EN CUANTO A LOS HECHOS.

Al PRIMERQ: obra en el proceso.

AL SEGUNDO: Obra en el pagare y debe tenerse en cuenta que alli se
menciona que cada cuota contiene un valor por capital y otro por interese es
decir los mismos estaban incluido dentro de la cuota.

AL TERCERO: Obra en el pagare, pero alli figura que dentro del valor de la
cuota estaba incluido un valor por prima de seguros.

AL CUARTO: Obra en el la pagare.
AL QUINTO: Que se pruehe
AL SEXTO: Que se pruebe.
AL SEPTIMO: Que se pruebe.
AL OCTAVO: Que se pruebe.
AL NOVENO: Que se pruebe,
AL DECIMO: Que se pruebe.
2. EN CUANTO ALAS PRETENSIONES
Como CURADOR AD LITEM desconozco las circunstancias que rodean el
caso en concieto, razon por la cual y en cuanto las pretensiones se refiere
me atengo a la sentencia que profiera el juzgado en concordancia con el

material probatorio que se recopile en el curso del proceso.

3. EXCEPCION DE COBRO DE NO LO DEBIDO.

Lo anterior como quiera que si bien es cierto ene la pagare se establece gue se
pactd en cuatas mensuales cada una por valor de $971. 377.00 también es cierto
gue en el mismo se manifiesta que cada cuota contine un valor de capital y otro por
intereses y que las mismas han sido calculadas con base en formula de
amortizacion e incluyen también el valor de la prima de seguros de $181.635.00.



ANGEL CAMPOS CRUZ,
ABOGADO U. LIBRE.

Conforme a lo anterior no es de recibo el cobro que se hace sobre la obligacion
puesto que en los mismos estaban incluidos dentro de las cuotas y mas ain porque
las mismas estan calcufadas con base en la formula de amortizacion de saldos,

Conforme a lo anterior no es de recibo de las sumas que se menciana en las
pretensiones discriminadas de forma independiente toda vez que se deben cobrar
son las cuotas adeudades desde el mes de enero de 2018 cada una por valor

$971.377.00 ya que como se manifesic en las mismas ya se encuentran incluida
los intereses los seguros.,

4. EXCEPCION DE COBRO DE INTERESES.
Lo anterior toda vez que os intereses pactados como sancion del 0,79.088%
simple diario supera los intereses establecidos por 1a Superintendencia

financiera pudiéndose producir la usura y por ende a perdida de los intereses
cobrades conforme lo establece la Ley

5. EXCEPCION GENERICA.

Sirvase sefior juez en gjercicio de ta recta imparticion de la administracion de justicia
reconocer y declarar las excepciones previas y de fondo que resulten probadas en
el ejercicio probatorio de la presente accion judicial, dando paso a esfa clase de
excepcion, de conformidad en lo establecido en el articulo 282 del C.G.P. y demas
normas concordantes.

EXHIBICION DE DOCUMENTOS.

Solicito que se raquiere a la parte actora para que llague la totalidad de la relacién
de pago de la obligacion y la forma en gue fueron aplicados dichos pagos esto es
capital intereses seguros y demas con el fin de verificar que efectivamente el saldo
de la obligacion y la fecha de ia cesacion de pagos.

PRUEBAS Y ANEXOS.

Se sirva tener en cuenta por su despacho las que obran en el presente
proceso y las que se alleguen en el mismo y las que su despacho se sirva
decretar de oficio.

NOTIFICACIONES:

- Elsuscrito ANGEL CAMPOS CRUZ, fas recibiré en la secretaria de su despacho
o0 en la Transversal 76 No. 83-08 Barrio Morisco Minuto de Dios de Bogota Cel.
3153408840 correo electronico: angelcamposii@yahoo.es

- La actora como obra en el proceso.

Del sefor Juez; Cordialmente:

ANGEL CAMPQS CRUZ
C.C.No. 79°404 596 de Bogotéa
T.P.No. 132.774 de] C.S.J.

Correo electronico: angelcampos01@vahoo.es
cel, 3153408940,

DIRECCION :Transversal 76 No 83- 08 de Bogota




REPUBLICA DE COLOMBIA

 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso; - Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0184

Téngase en cuenta para los: fines legales pertinentes, que el demandado fue notificado

del auto de mandamiento de pago a través de curador ad-litem, quien formuld
excepeiones a la ejecucion. .

De las excepciones planteadas, corrase traslago-ala parte actord por el témiine de diez
engraldel Proceso.

(10) dias, conforme lo previsto por el artigaio 443 del Cadigo45

Notifiquese,

_ uzgado Trece {13} de Pequenas Causas y
4 omipetencia Mdlfiple de Bogots D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacién en Estado No.27 de esta fecha fue
nofificade el auto anterior,

Secrataria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



REPIL'I BLICA DE COLOMBIA

| ' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abrll diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: ' EjeCUtIVO
Radicacion: 2018-0184

Atendiendo Io solzcltado por el apoderado judicial de [a parte demandante en el escrito
que precede y conforme 1o prescrito por el articulo 286 del Codigo General del Proceso,
se corrige el auto de fecha 31 de mayo de 2021, en el sentido de indicar que para la
diligencia de secuestro del vehiculo objeto de cautela se comisigha al Juez Givil

| ﬁzgado Trece (13) de Peq uefias Causasy-
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20} da marzo de dos mil veintidos.
Por anotacion en Estade No. 27 de esta fecha fue
notificado ¢l auto anterior,
Secretaria: Tatlana Katheriné Buitrago Paez,

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-0291

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notifico por intermedio de Curador Ad-Litem del auto de mandamiento
de pago conforme lo prescrito por el Decreto 806 de 2020, quien no formuld
excepciones a a gjecucion.

En consecuencia, al tenor de lo confemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo pasivo se encuentra debidamente nofificado,
quien no propuso ningdn medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma;
adicional a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ningdn
impedimento ni causal de nulidad de que trata e! articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece
(13) de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de la Repdiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero: Ordenar sequir adetants la ejecucion en contra de los ejecutados, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado 4 de febrero de 2021,

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avallio y remate de los bienes que lleguen a g
cautelar.

Cuarto:  Condenar a la ejecutada atpago de las cosla
Secretaria incluyendoomo agencias ex/dere
moneda corriente.

Notifiquese,

Juzgado Trece {13) de Pequenas Causas y _

Competencia Miltiple de Bogoti D.C.
Bogota, D.C., veinte (20} de abril de 2022,

Por anofacién en Estade No. 27. de esta facha fue
notificado el auto anterior.
Secretatia; Tatiana Katherine Bultrago Paez.

DMAT*




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: _ Ejecutivo.
Radicacion: - 2018-0424

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notifico del auto de mandamiento de pago a través de curador ad-litem,
segun la documentacion aportada por el extremo demandante, quien no formuiéd
excepciones a la ejecucion. :

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el a'rti_culo 440 del Codigo General del
Proceso y comoguiera que el extremo pasivo se encuentra debidamente notificado,
quien no propuso ningin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma;
adicicnal a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ninglin
impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece
(13) de Pequefias Causas y Competencia Muitiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
Primero: Ordenar seghir adelante la ejecucion en contra de los ejecutados, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado 2 de hoviembre de 20186.
Segundo: Practicar la liquidaciéon del crédito con suiecion a lo establecido en el articulo

446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: . Ordenar el avallo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. ' o

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

corriente.

Notifiqu’éée, :



cm

Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte {20) de abril de 2022,
Por anotacion en Estado No, 27 de esta fecha fue

notificado el avto anterior. '

qado Trece (13) de Pequenas Causas y

Secretaria: Tatiana Katherine Buiiragd Pasz.




 REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece'(13) de Pequenas Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién: - 2018-0606

Como quiera _qUe el abogado designado en este asunto como curador ad-fitem no
acept6 el cargo, se le releva y en su lugar se nombra a Juan Carlos Rozo Pefiaranda,
-en los términos del numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

‘Comuniqueseles ‘su designacion en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccion electronica irozop@hotmail.com, informandole que el nombramiento como
Defensor de Oficio es de forzosa aceptacion debiendo concytir inmediatamente a

DRiGUEZ

uzgado Trace {13) de Pequenias Causas y
_ Competencia Muttiple de Boqota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20} de abril de dos mil veintidds.
Por anofacidn en Estade No.27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Sectetaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CM




REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo,
Radicaci6n: - 2018-0610

Como quiera gue 'Ia'aboga'da designado en este asunto como curador ad-fifem no
acepto el cargo, se le releva y en su lugar se nombra a Carlos Alberto Pinilla Godoy, en
los términos del numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

Comuniqueseles su designacion en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccion electronica pinilla925@amail.com, informandole gue el nombramiento como
Defensor de Oficio es de forzosa acepfacion deblendo concurtyf inmediatamente a
~ asumir el cargo, o aceptarlo de manera virtual, se-pen; gaficiones disciplinarias
a que hubiere lugar, para lo cual se le corpp 4 copigs-a 3 ayloridad-Competente.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13} de Pequetias Causas vy
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
/ Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.
Por anctacion en Estado Np.27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria; Tatiana Kathetine Buitrago Paez.

CM



~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado 'T_rece (13) de_ Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mit veintidés (2022)

Proceso: - Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0821

- Previo a resolver lo que corresponda respecto de la solicitud que antecede, se requiere
- a los memorialistas para que en forma clara y precisa indiquen si 4 terminacion del

_,/ Juzfjado Trece {13) de Pequehas Causas y
/" Competencia Mdltiple de Bogota D.C,
A ota, D.C., veinte {20) de abril de dos mil veintidds.

Por anotacic‘m_ en Estado No.27 de esta fecha fue
natificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



- REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Mulfiple de Bogota D. C.

- Abril diecinueve (19} de dos mil veintidds {2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2018-0894

Tenlendo en cuenta lo prescnto por el articulo 317, numeral 1° de la ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso) el Juzgado:

Resuelve:
Primero: Declarar termin;ado el presente proceso, por Desistimiénto Téacito.

Segundo. Cancelar Ias medldas cautelares decretadas en este asunto. Oficiese a quien
corresponda.

Tercero. Desglosar los documentos aportados como base de la accion y hacer entrega
a la parte demandante, con las constancias del caso, previo el fago de las expensas
necesarias. (Articulo 116 del C.G.P.). : /

Cuarto: Sin costas par no aparecer gdusadas.

Notifiquese, -

ESA RODRIGUEZ

Juez
Juzgado Trece {13} de Pequefias Causas y
4 Competenciz Miiltiple de Bogota D.C.
~" | Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidés.
Por anotacién en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificade el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez,

CM



SENOR

JUEZ TRECE ({13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTADC.

£ s, D.

REF. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
imzrpussio por COMALTRA SA. contem CARLO ENZO TORQUATI
GONZALEZ

Rzdicacion: 2018-344

Respetado Doctor:

JAVIER ALEXANDER MMORALES GARATEJO, abogado en glerciio, identificado
como aparece al pie de mi comespondients firma, en mi caldad de apederado de
CARLO ENZO TCORQUAT! CONZALFZ, cordialmente sobcilo 2l Despacho
reconocenme personeria para actuar de acuerdo al poder adiunto y estando deniro
del tEmino de la oporfunidad proceszl, de manera respeluosa me pemnilo dar
cortestacitn a ks demanda prepussia dentro del process de la referenda instaurado
corta mi represemado, para que mesdiante seniencia que hags rdnsilo & coss
juzgada se gbsuelva @ mi representzado de todas y cada una de las prelensiones

~ propuestas en la demanda y se condene en costzs 2 la demandanie.

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al HECHO UNO (1): ES CIERTO, &l sefior CARLO ENZO TORQUATI GONZALEZ,
fungiza como represeniznte legal de grupo Janfir SAS. y a su vez fimd tiulo pagaré
a favor d= CONALTRA S A como persona natural.

AIHECHO DOS (2} ES CIERTO, a Ia fecha qus se presentid dicha demanda el seffor
CARLO ENZO TORQUATI GOZALEZ, fungia como representanie legal de &
soviedad Grupo Jenlir SAS., y a titulo personal del sefior CARLO ENZO
TORQUATI GONZALEZ ES CIERTO qus no habian cancelado el titufo valor a favor
de CONALTRA S.A., shora bign, reficre el griiculo 1625 No. 10 det C. Civil, que
la prescripcién en unag fomna de exlinguise los obfigaciones. Ahora
establece el ari. 2535 del C. Civil que a prescripcién que exiingue Ias
acciones y derechos ajencs exige solamente cierno lapso de liempo v que
ese liempo se cuenia desde que la obfgacion se haya hecho exigible. La
prescipcion como excepcion de carGoter real esi@ consagrada en el ari.
784 No. 10 del Cbdigo de Comercio v el plazo fijodo para que ella opere lo
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refiere el orl. 789 del mismo Cédigo al indicar "la accién camblaria dire fa
prescribe en fres afios a partlr del dig del vencimiento".

En el caso que nos ocupao, el pagaré debia ser pagadero el 25 de agosto
de 2018 Y de esa fecha a los dias que ahora lranscurren han pasado maés
de ires afos, operando enlonces o tiempo necesario para que prescriba e!

derecho del acreedor,

AL HECHO TRES (3}: NO ES CIERTO, por ende, deberan ser probados conforme
lo dispone el articulo 167 del C.G.P

Al HECHO CUATRO (4): NO ES UN HECHO Y NO ME CONSTA, por ende,
deberan ser probados conforme lo dispone el articulo 187 del C.G.P.

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Expresamenie contesto las pretensiones ask:

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda por lo que las
pretensiones del demandante son inconducentes y contrarias a derecho, No se
podra declarar la prosperidad de las pretensiones que ileven a un reconocimiento
de prestacidn que no atiende a las exigencias previamente determinadas en la ley.,
foda vez que en el proceso de la referencia son aplicables las siguientes

EXCEPCIONES DE MERITO, las que solicito al Despacho se sirva declarar
probadas.

EXCEPCIONES DE MERITO
PRESCRIPCION FRENTE A LA OBLIGACION. Toda vez que como lo expliqué en (™

hecho dos de esta contestacion, la obligacion prescribié por cuanto operd el lapso
de tiempo que la Ley exige, sin que se hubiera ejercido a plenitud la accién indicada.

INNOMINADA O GENERICA. Solicito al sefior Juez que si halla probados hechos
que constiluyan una excepcion se sirva reconocerla de oficio de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 282 del C.G.P.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

Me opongo a todas y cada una de las pretensionss del demandante raspecto de mi
representada, las cuales carecen de fundamentos legales y en consecuencia

T
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solicito se absuelva al sefior, CARLO ENZO TORQUATI GONZALEZ, de todos y
cada uno de los cargos que en su contra se formulan, por las siguientes razones:

De tiempo atras la Ley y la Jurisprudencia han establecido sin desconocer que la
prescripcion en comento es “una institucién necesaria para el orden social y para la
seguridad juridica, introducida en atencién al bien publico”, la verdad es que ella, en
iodo caso, “se realiza mediante la tutela directa de un interés privado: el interés del
demandado o sujeto pasivo del derecho” (DiezPicazo Luis y Gullén Antonio; Sistema
de Derecho Civil, volumen {, Editorial Tecnos, Madrid, 52 edicién, 1987, pags. 454-
455); expresado con otras palabras, aunque este modo de adquirir las cosas ajenas
y de extinguir las acciones o derechos ajenos, como instituto juridico esté guiado
por una idea de justicia social, no debe perderse de vista que, en cuanto a su
ejercicio, los intereses amparados esencialmente son de naturaleza privada. Es
precisamente por efecto de lo anterior que la ley le prohibe al juez reconocer o negar
la preseripcion de manera oficiosa, desde luego que se requiere que ¢! interesado
la alegue, por cuanto aducirla o no incide sélo en ia disposicién de su propio
derecho; y es por ese mismo caracter que la ley procesal civil sefiala t8rminos
preclusivos para que el demandado la inveque, de suerte que si no lo hace, o si no
contesta la demanda o en su respuesta no aduce la correspondiente excepcion, o
si no la propone en el proceso ejecutivo, para citar s6io unos pocos ejemplos,
posteriormente no podra hacerlo, pues Ia circunstancia de dejar precluir esa
oportunidad sin proponerla es tanto como renunciar a la misma, de igual manera le
confiere al interesado la facultad de poder alegar, por via de accion o de excepcidn,
su configuracidon en los casos en que esa persona, que puede ser el propic
prescribiente, sus acreedores o cualquiera otra que tenga interés en que sea
declarada, lo estime conveniente o lo deses, cuando quiera que se relinan las
condiciones legalmente establecidas para el caso respectivo. Entonces los titulos
valores deben ser didfanos para facilitar el gjercicio de los derechos del acreedor.
Por ello, cuando debe acudirse a Ia interpretacion nommativa para definir estos
aspectos, hay que anteponer las reglas de los usos y costumbres comerciales. La
aceleracién en materia de titulos valores, como facultad del tenedor de declarar
vencida anticipadamente ia totalidad de Ia obligacién, y haciendo exigibles los
instalamentos o cuotas pendientes, es una condicion resolutoria que extingue e!
derecho de pagar a cuotas que tenia el deudor, Por tat motivo, el ptazo de Ia
prescripcion debe contarse a partir del momento en que se extingue el derecho de
pagar a cuotas.

El Cdédigo Civil Colombiano en su articulo 2512 regula tanto la prescripcidn
adquisitiva o usucapién comeo la extintiva o liberatoria, asi: “Articulo 2512, Ia
prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos ajenos, por haberse poseido ias cosas y no haberse ejercido dichas
acciones y derechos durante cierto lapso de fiempo, y concurriendo los demas
requisitos legales, :

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion”.
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A pattit de 1a vigencia da 1a loy 781 de 2002, amients 2 (Madificatario del anicylo
2513 del C. C) “Lo proseripgion tan's ta adgssitiva como o adlintiva, podrd
INVOCAISe POT via de aocitn o ot via dn evonpeidng, pae of gropio tesachBients, o
POI Sus acteedores o cudlguista olra peraana que tenga interds en s tea
declarada, inclusive habiendd aquel tonuncado A el

En maleria de itulas valotes hay reguintaones diferentes sobire ta presdripoidn
liberstoria. segim 1a clase de tiulo, pot eg«em%o cheque o pagaré, o, st sa trata de
artion cambiania directa o de tegreso. La agsaidn cambiatia directa en materia de
pagarés estd regulada pot el articulo 783 del Cédgo de Comercio en los sigufentss
18mmiinos: Adiculo 788 La accitn cambiatia divecta pregseribe en tros afos a pantir
dal dia del vencimionto”,

L3 formi de vencimeenio, tequisito esencial estableckds en of articuio 7004 para ef
pagard, puede swr patiada por instalamenios o cuatas poriddicas. En ests Gitirng
evenwslidad, el dia dol vencimiento que se debe taner en cuenta para et cém;ut&
siel 1apuo prescripiive, habiendo clausula aceleritona, es el del instalarento o cuots
inpumphida, ta cua! ongina el cuniptmienio de 3 condicida resalutaria :xc:@ extingus
el derecho de pagar por cuotas. En consecuentia, a partic de ese moments nace o
derecho &l ejercicio de la acoidn cambinria para e! acroedor, v a partr de e5e
momentio, empieza 3 comarse en su contra el éming de la prescripéidn, v, en caso
de no ejercitarse 13 actidn combiaria ditecta dentro de los do tres an6s establoecides
an la ley, el otorgante sard lberado de 1o obigacién,

At respedts B3 junsprudencia avals Jo sigulente:
Sentencia det 18 do febrero de 2000, Rad: 751.2008 Sist. 2002-00262-01, Pmmso
ejecutive Mixto, de CISA contra [RENARCO SOLANO DALLOS y KOMOF

CLEWMENCIA CACERES LANDAZABAL. M P Dr. Jorge Entigue Praddla mm En
dichy evemd o axpucso frento 8l easo: €S ciorto quo kos demandadios ol morments
e Que fueron mfﬂos a inlerrogatono do parte aludioron o Lo existencia de ks
obhgatilr: que pasa on sis Sonlrn, por la knposhidcddad on que so hailtarors debicks al
ingremento de Iy upac,

Sobre lo antenot, etlo o4 el reconociminalo do la existoncia de la odlyncidn €3 Quo
Ia porte demandanto conlra ol recurso do apolockdn Poro, repdrese en lo sigurents,
paro dcrmrxw Quo orishl inforupesdn do 4 proscopeidn. Cuando shzohioron el
mlerrogatons do pante (1T o abal the 2007), destds antus ya so babla dade ks
p!mmmén oxlintivi do ln oldgation osta o ol 28 do abd de 2 003, comio quiesn
que Ia demandn se prusentd o roparto ol 28 de abnl do 2002 v 0o operd ia
interrupcion Givil o que Liain o articuky 99 det extatuto procesal civd, atendionds al
hocho do Que jos demandasos eIy neix o fa orglent d pago et 17 y el 24
o6 ottubire ¢ga 2.006 tNohory Clotancis e Lamarabsl o onarcd Soboo
Dallos, mspoctivarmento). Ex docir, no so podia intosumpir 2 que yo s0 habia
consolidndo, eclo as i prarcnpeitn; cuestides dislinta 68 ka renuncia a ka misma, a

ta cual aluds of articulo 2. 514 del Codigo Cril, Que on santie de ta Sala 10 se dio i
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ninguna de las dos formas de que irta esta proceplo (expresa o tdcitaments) por
causa de la eludida confesion.

“El término para hacer exigible una obligacién, o crédito, en cuanto a su fijacién is
corpele al legislador, por razones de orden ptiblico, es decir que nada er contrario
se puede paclar, atendiendo lo indicado por el articulo 18 del Cédigo Civil,

El aiculo 1,527 ibidem establece que todo acreedor lisne derecho a hacer valer su
derecho cuando el deudor no cumple u honra de manera voluntaria la respectiva
obligacion. Por alio, establece el inciso 2° del articulo 2535 da Ia mistria codificacién
que el computo se inicia desde la fecha en que se hizo exigible Ia obligacién. Se
trata entonces que el acreedor, si lo quiere acuda al drgane judicial y haga valer su
correspondiente derecho, caso contrario, es decir, si no lo hace en el tdrmino legat
opera Ia prescripcidn extintiva de la obligacién,

Desde luego que el propio legislador previt el fendmeno de la interrupcidn de ta
prescripeidn, en las dos formas, natural y civil de que frata el articuio 2.539 del
Codigo Civil; aquella cuando el deudor reconoce ia existencia de Ia obligacién,
instante en el cual vuelve a iniciarse el computo; v, esta ditima cuando se presenta
la demanda, segimn lo previsto por el articulo 94 de! cddigo general del proceso.”

DESISTIMIENTO TACITO
El desistimiento tacito se aplicar4 en los siguientes eventos:

CODIGO GENERAL DEL PROCESO ARTICULO 347,

1. Cuando para conlinuar el trémite de la demanda, del llamarniento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra acluacién promovida a instancia de pare, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal ¢ de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho témino sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parie ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente

Ia respectiva actuacién y asf lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas, '

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parle demandante inicie las diligencias de notificacién del aute admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando eslén pendlontes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas caulelaras previas.

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquler noturaleza, on cualguiara de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porue no se solicitn o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afc en ptimera o unica

5
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diiiggnc_ia 0 gﬁuacidg, 8 peticién do parte o de ofisio, se decrelara ia tenminacién
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este avento ng
habra condena en costas "o perjuicios” a cargo da las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contars el tismpo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) 8i a} prOCeso cuenta con sentoncia ejecutoriada a favor del demandante o

m—

guto que ordena sequir adelante la_ejecucion, el plazo previsto en oste
Rumeral sers de dos (2) afios; negrilla y subrayado fuera del texdo,

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los téminos previstos en este articulo; O

d} Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacicn
cormespondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas;

) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue serd apelable en el efecto devolutivo;

f) £l decrefo del desistimiento tacito no impedird que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde Ia gjecutoria de la
pravidencia que asi lo haya dispuesto o desde la nofificacién de! auto de
obedecimiento de lo resueito por ei superior, pero seran ineficaces todos los efectos
que sobre (3 interrupcién de la prescripcidn extintiva o 1a inoperancia de la caducidad
0 cualquier otra consecuencia que haya producido Ia presentacion y notificacion de 0
la demanda que dio origen al proceso o a la actuacién cuya terminacién se decreta;

g) Decrelado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. Ei juez
ordenara la cancelacién de los llulos del demandante sl a ellos hublere lugar. Al
decretarse el desistimlento tacito, deben desglosarse los documentos Qe sirvieron
de base para la admisién de la demanda o mandamiento ajecutivo, con las
constancias del caso, para asl poder tener conocimlanto do ello ante un aventual
nuevo proceso,

h) EI presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan
de apoderado judiclal.

G
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CODIGO GENERAL DEL PROCESO ARTICULO 94. INTERRUPCION DE LA
PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA CADUCIDAD Y CONSTITUCION EN
MORA. La presentacion de la demanda interrumpe el rmino para la prescepeidn
e impide que se produzea fa caducidad siempre que el auto admisorio de aqualia o
el mandamiento gjecutivo se notifique al demandado dentro del W&rmino de un {1)
ano contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante, Pasado este término, tos mencionados efectos solo se produciran con
la notificacidn al demandado.

La notificacion del auto admisorio de 1a demanda o del fmandamiento ejecutivo
produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor,
cuando la ley lo exifa para tal fin, y la notificacion de la cesién del crédito, si no se
hubiere efectuado antes. Los efectos de Ia mora solo se produciran a partic de la
notificacion.

La notificacién del auto que declara abierto el procesa de sucesion a lfog
asignatarios, también constituye requerimiento judicial para constituir en mora de
declarar si aceptan o repudian la asignacion que se les hubiere defarido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo, los
efectos de la notificacién a los que se refiere este articulo se surtirdn para cada uno
separadamente, salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si el itisconsorcia
fuere necesario sera indispensable la notificacion a todos ellos para que se surtan
dichos efecios.

El témino de prescripcidn también se interrumpe por el requerimiento escrito
realizado al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo podra
hacerse por una vez.

CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 95. INEFICACIA DE LA
INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Y OPERANCIA DE LA CADUCIDAD.
No se considerard interrumpida la prescripcidn y operard la caducidad en los _
siguientes casos:

1. Cuando el demandanle desisia de la demanda.

2. Cuando el proceso termine por haber prosperado la excepcidn de inexistencia del
demandante o del demandado; o de incapacidad o Indebida representacién det
demandante o del demandado; o no haberse presentado prueba de la calidad de
heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actle el demandante o se
cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar; o de pieito pendiente entre las
mismas partes y sobre el mismo asunto.

3. Cuando el proceso termine con sentencia que absuelva al demandado.
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4. Cuando el proceso termine por haber prosperado la excepcién de compromiso o
clausula compromisoria, salvo que se promueva el respectivo proceso arbitral

dentro de los veinte (20} dias habiles siguientes a la ejecutoria del auto que dé por
terminado el proceso.

5. Cuando la nulidad del proceso comprenda la nolificacion del auto admisorio de la

demanda o del mandamiento ejecutivo, siempre que la causa de la nulidad sea
atribuible al demandante.

En el auto que se declare la nulidad se indicard expresamente sus efectos sobire a
interrupcién © no de [a prescripcion y la inoperancia o no de la caducidad.

6. Cuando el proceso termine por desistimiento fdcito. Negrila y subrayado
fuera de texio

7. Cuando el proceso termine por inasistencia injustificada de las partes a Ia
audiencia inicial.

Como se puede observar a folio 26 del cuademillo principal de la demanda, el auto
de mandamiento de pago esta calendado en marzo 16 de 2019, lo cual establece el
termino perentotio en marzo 16 de 2021, para realizar la notificacidn del mismo,
ahora si agregamos los iempos en los cuales no corrieron términes por ia pandemia
ocasionada por el Covid 19 en el afio 2020, el mismo se encuentra caducado a lo
maximo seria hasta el mes de junio de 2021, mas sin embargo este auto tiene
calendado en el reverso de la pagina la fecha de 12 de agosto de 2020, como fecha
de publicacion del estado, inexplicablemente corren 17 meses la publicacién del
estado del mismo a favor del accionante, lo cual es una grave trasgresion al debido
proceso y las normas constitucionales de la parte pasiva, porque crea un término
que no debe existir y favorece a la parte accionante det mismo al no concretarse el
desistimiento tacito, lo cual debit decretar el juzgado en su momento, pero contratio
sensu, afectando directamente a mi mandante al imponer cargas procesales
inexistentes, ahora bien en el folio 32 auto calendado 31 de mayo y publicado el 1
de junio de 2021, este se observa que carece de legalidad pues hace relerencia a
que el mandamiento de pago se expidié en focha 16 do marzo de 2021, lo cual no
guarda ninguna relacidn con el folio 26 que indica que es de fecha 16 de marzo de
2019, afectando directamente las normas procesales y la Igualdad de armas, sin
mencionar que el mismo se encuentra alterado y enmendado con corrector

cubriendo las fechas reales del mismo, las cuales fueron 18 de mayode 2021, como

termino de expediclén y 28 de mayo como termino de publicacién ¥ &l mismo con
carencia  de firma del sefior Juez, violando expresamente los cadnones

constitucionales al debido proceso y los pilares mismos del cadigo general dal
proceso, como se establecen a continuacion,
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PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA

Sobre la seguridad juridica se consigna en la sentencia T-502 de 2002: 3. La seguridad
Juri_d:ca €38 uUn pnncipio central en los ordenamientos juridicos occidentales, La Corte ha
senalado que este principio ostenta rango constitucional ¥ lo ha derivado del preambulo de
Ia_COn.shtumén y de los artticulos 1, 2, 4, 5 y 6 de ia Carta // La seguridad juridica es un
principio que atraviesa la estruciura del Estado de Derecho y abarca varias dimensfonas.
Eq i@r{ninos generales supone una garantls de certeza. Esta garantia acompaiia otros
PIMCipios y derechos en el ordenamiento. La seguridad juridica no es un principio que
pueda esgrimirse auténomamente, sino que se predica de algo. Asi, a seguridad jurfdica
NG puede invocarse de manera autbrioma para desconocer la jerarguia normativa, en
particular frente a 1a garantia de la efectividad de los derechos constitucionates y humanos
de las personas // En matetia de competencias, la seguridad juridica opera en una dobile
dimensién. De una parte, estabiliza (sin lo cual no existe certeza) lag competencias de Ja
administracion, el legislador o los jueces, de manera que los ciudadanos no se vean
sorprendidos por cambios de competencia. Por otra parie, otorga certeza sobre el momenio
en el cual oourrirg la solucién de) asunto sometido a consideracion del Estado. En el plano
constitucional ello se aprecia en la existencia de términos perentorios para adoptar
decisiones legislativas (C.P. arts. 160, 162, 163, 166, entre otros) o constituyentes {C.r.
Art, 375), para intentar ciertas acciones publicas (C.P. art. 242 numeral 3), para resolver los
juicios de control constitucional abstracto (C.P. art. 242 numerales 4 y 5). En el 4mbito legal,
las normas de procedimiento establecen términos dentro de los cuales se deben producir
las decisiones judiciales (Cédiges de Procedimiento Civil, Laboral y de seguridad social,
penal y Cortencioso Administrativo), asi come en materia administrativa {(en particular,
Cédigo Contencioso Administrativo) // 4. La existencia de un término para decidir garantiza
a los asociados que puedan prever el momento maximo en el cual una decisién serd
adoptada. Ello apareja, adema3s, la certeza de gue cambios normativos que ocurran con
posterioridad a dicho término nio afectara sus pretensiones. En otras palabras, que existe
seguridad sobre las normas que regulan el conflicto juridico © 1a situacién juridica respecto
de la cual se solicila la decision. Ello se resuelve en el principio segln el cual las relaciones
juridicas se rigen por lag nonmas vigentes al momento de configurarse dicha relacién, que,
en buena medida, se recoge en el principio de irretroactividad de ia ley, en materia penal,
debe sefalarse, existe una clara excepcion, por aplicacidén detl principio de favorabilidad,
que confirma la regla general // Al considerarse, en el Ambito de la certeza y estabilidad
Juridica (seguridad juridica), la existencia de precisos términos para que la administracién o
el juez adopten decisiones y el principio de conocimiento de las normas aplicables al caso
concreto, se sigue que diches términos fijan condiciones de estabilizacién respecto de los
cambios normativos. De ahf que, durante e} {érmino existente para adoptar una decision, [a
persona liene derecho a que sean aplicadas las normas vigentes durante dicho término. No
podria, salvo excepcionales circunstancias en las cuales opera la favorabilidad o por
indiscutibles razones de igualdad, solicitar que se le aplicaran aquellas disposiciones que
entren en vigencia una vez se ha adoptado {a decision, Es declr, una vez vencido el términe
fijado normativamente para adoptar una decisién opera una consolidacién de las normas
juridicas aplicables al caso concreto. Consolidacién que se torna dergcho por raz:’m_ del
principio de seguridad juridica y, ademds, constiluye un elemento de! principlo de legalidad
inscrito en el derechio al debido proceso”, :

Codigo general del proceso

9
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ARTICULO 2, ACCESO A LA JUSTICIA Toda persona o gripo dv personas tane
derecho a la tulela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de gus derechos ¢ la
defensa de sus intereses, con sijecion a un debido proceso da duracién razonable.
Los téminos procesales se observaran con diigencia y su incumplimionto
injustificado serd sancionado.

ARTICULO 4, IGUALDAD DE LAS PARTES, Eljuez debe hacat uso de los poderss
que esie ebdigo e otorga para lograr la iguaidad real de las partes.

ARTICULO 6. INMEDIACION. Ei juez deberd practicar personalimente (odas las
pruebas v las demds actuaciones judiciales que le cofrespondan. Salo podra
comisionar para la realizacidn de actos processies cuando expresamente este
codigo se lo autorice.

Lo anterior, sin perjuicio de lo establecido respecto de las pruebss extraprocesales,
las pruebas trasladadas y demds excepciones previstas en Ia ley. O

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES Al
interpretar la ley procesal el juez debera lener en cuenta que el abjslo de los
procedimientos es ia efectividad de los derechos regonocidos por la ley sustancial,
Las dudas que surjan en la inlerpretacién de las normas dal presente codigo
deberan aclararse mediante la aplicacién de los principios constitucionales ¥
generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso. el
derecho de defensa, laigualdad de las paries y los demas derechos constitucionales
fundamentales. El juez se abstendrd de exigir v de cumplir formabidades
innecesarias.

ARTICULO 13, OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas
procesales son de otden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimionto, y
en ningln caso podrén ser derogadas, modificadas o sustituidas por fas funcionarios
o paniculares, salvo aulorizacitn expresa de Ja lay. O

Las estipulaciones de las padss que eslablezcan o agotamiento do requisitos de
procedibifidad para acceder a cualquier operador de justicia no son de gbligatotia
observancia, El acceso a la justicla sin haborse agotado dichos requisitos
convencionales, no constiluird incumplimiento de negocio jurldico en donde olias
se hublesen establecido, nl impedird al operader do justicia tramitar la

correspondientie demanda.
Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuasto en este artlculo se

tendran por no escritas,

ARTICULO 14, DEBIDO PROCESOC, El dabido proceso se aplicard a todas las
actuaciones previsias en esle codigo. Es nula de pleno derecho In prueba obtonida
con violacién dol debido proceso.

it
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PETICIONES

PRIMERA: Declarar probada las excepcionss de mérito,
SEGUNDA: Que se dé por terminado el presente proceso.

TERCERA: Levantar las medidas cautelares que pesan sobre 1os bienes dsl
demandado y emitir las correspondientes comunicaciones a quien corresponda, a
fin de que se efecite Jo pedido.

CUARTA: se condene en costas

PRUEBAS
1. Solicito se tengan como tales, todos los documentos anexados por fa parte
demandanie. |
ANEXOS
1. Poder
_ NOTIFICACIONES

El demandante en la direccién aportada al proceso.

Mi poderdante, en la carretera troncal de occidente km 1+950 parque industriat de
occidente, bodega 59 Funza Cundinamarca,

El suscrito apoderado judicial en la secrelaria de su Despacho o en la calle 101 N°
68a - 62 de Bogotd, cel. 3057160572, email jamg23@hotmail.com auterizo al
juzgado 13 civil de pequefias causas y competencla mulliple de Bogoté a notificarme

a fravés del correo electrénico.

Ateniarmente,

JAV[ER ALEXANDER MORALES GARATEJO
C. C’No. B0.179.250 do Bogols
T. P, No 245.384 de! CS do Ia J

i1
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parantizar los derechos de
del articuto 77 de! C.G.P

Mi apoderado queda ampliamenle
y diligencias, recibir emclumentos,

Solicito se les reconozea personeria.
Cordialmente,

FEUA SUTENTIAD
ngo TORQUATI GONZALEZ

C.C, 80.053.126 de Bogots.

FRith AUTEMTADA
QAT
EOOOIA DE COLDMER

'R MORALES GARATEJSO

C.C. 80.1¥8.250 e Bogots
T.P. zs 384 deiC. S. doln J.
Email; {mu23@hoimail.com

Dir. Calla 101 NBB A - G2
Tel. 3057160572

manera para que realice lodos los actos tendientes a
los cuales soy ftitular y las demas facultades descritas al tanor

facultado para ejercer mi representacide en audiencias
desistir, conciliar, renunciar, sustituir, reasumie y demis
facuttades para ef comecio efercicio del mandato conferido,

Q
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Bogota D.C., 2022-02-08 10:02:15 782-ad3a10tc
Ante mi RAMON ALBERTO LOZADA DE LA CRUZ NOTARIO 75 DEL CIRCULO DE

' BOGOTA D.C. comparecia:

77 el
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CODIGO VERIFICACION: b3pcl

.«'-..,’"’\.»
Mgy
N

TORQUATI GONZALEZ CARLO ENZO, Identificado con C.C. 80053126

Y declaré que las firmas de este documento son suyas y el contenido del mismo es cierto.

Usuario no requirid certificacién de huella

ingrese a www.notariaenlinea.com para verificar este documento. .
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RAMON ALBERTC LOZADA DE LACRUZ -
NOTARIO 75 DEL CIRCULOIDE 80GOTAD.C.
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“.YRECONOCIMIENTO DE FIRMAS Y DEL CONTENIDO

Bogetd D,C., 2022-02.08 10:02:03 782 8104393

Ante mi RAMON ALBERTO LOZADA DE LA CRUZ NOTARIO 75 DEL CIRCULO DE
BOGOTAD.C. comparecid:

MORALES GARATEJO JAVIER ALEXANDER, Identificado con C.C. 80179250 y T.P.
245384

Y declard que las fimas de este documento son suyas y el contenido del mismo es cierlo.

Usuario no requirié certificacion de huella
b g

; Ingrese # www.notarizenlinea.com fara verificar este decumento.
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T
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RAMON ALBERTG LUZADA DE LA GRUZ
NOTARIO 75 DEL GIRCULY DE BOGOTAD.C.
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18/2/22, 17:01 Correo: Juzgado 13 Pequerias Causas Competencia Multiple - Bogot - Bogata [.C. - Outlook

Documento de Javier Alexander

Alexander Morales <jamg23@hotmail.com> t

Vie 18/02/2022 448
Para: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogotad D.C. <j1 3pgccmbta@cendoj. ramajudicial.gov.co>
2018-944 pdf '
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 REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado T_rece (13) de .Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién: 2018-0944

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el demandado fue notificado
de! auto de mandamiento de pago en forma personal, quien a través de apoderado
judicial formuld excepciones a la ejscucion.

De las excepciones plantéadas, corrase traslado ala parte actara por el término de diez
{10} dias, conforme lo previsto por el articulo 443 del Codigo General del Proceso. '

Se reconoce al abogado Javier Alexander Morales Garatejo como-apoderado judicial

Notifiquese,

Juzgado Trace (13) de Pequenas Causas y
Py Competencia Miitiple de Bogota B.C.
_~1 Bogota, D,C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacidn en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado ef auto anterior.
Secrefaria: Tatiana Katherinq Buitrago Paez.

cM



2018-0968

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO

VALOR

AGENCIAS EN DERECHO FL. 57

$ 500.000,00

PAGO DE NOTIFICACIONES Fol 50, 53

$ 15,000

GASTOS DE PERITO

GASTOS SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

GASTOS CURADOR

POLIZA JUDICIAL

ARANCEL JUDICIAL

PUBLICACION REMATE

PUBLICACION EMPLAZAMIENTO

OFICINA DE REGISTRO

DEPOSITOS BBVA _/

OTROS

TOTAL

$

915.000

N2

NATHALY ROCIO PINZON CAL.DER('JN

Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve {19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: . Ejecutivo.
- Radicacion: - 2018-0968

Como quiera qué_la liquidacion de costas se ajusta a lo reglado poi £l articule-366 del

ZODRIGUEZ

ado Trece (13) de Pequeiias Cavsasy
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.
Por anotacién en Estado No. 27 de esta fecha fus
notificado el auto anterior. -

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM




'REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

 Abyil diecinueve (19) de dos mil veintidbs {2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién; 2018-0968

El avalio apolr't_ado por el gestor judicial del extremo demandane
antecede no se tiene en cuenta, como quiera gue no se ha
del bien objeto de cautela.

Notifiquesé, (2)

- CESAR ALRERTICG R
. . 1 ez ' .
s | Juzdado Trace (13} de Pequeiias Causas y
- ¥/ Competencia Miltiple de Bogota D.C.

/ Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.

Por anotacion en Estado Mo. 27 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018-097¢

Visto el escrito que el apoderado de la parle agui ejecutante radicéd en el correo
institucional de este Juzgado el pasado 06 de abril de 2022, el Despacho se resuelve:

1. Tener notificada por conducta concluyenie a la aqui demandada Gina Diaz

Castiblanco, de conformidad con la disposicion del inciso primero del articulo
301 del Codigo General del Proceso.

2. Por Secretaria, contabilicese el término concedido en el nurperal anterior, yuna

vez vencido el mismo, ingrésese el proceso al Despacho

a proveer lo que en
terecho corresponda.

Notifiquese, — /

CESARALBERT GUEZ

7 Juzaado Trece {13) de Pequeiias Causas y
/ Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C,, Veinte {20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estado No. 27 da esta fecha fue
natificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez

Nt



~ REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abfi:I diecinueve (19) de dds nﬁil veintidos (2022)

Proceso. - Ejecutivo.
Radicacién: .~ 2018-0995

A propésito de lo sefalado por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Zona
Norte de esta ciudad, se dispone que por secretaria se oficie a dicha entidad indicando
que no es posible acceder a su solicitud, como quiera que esta autoridad judicial no es
competente: para definir la situacion juridica del bien identificado con matricula 50N-
678223, y ‘mucho menos bara cancelar anotaciones debidamente inscritas en el

incurrié en él. Oficiese.

Notifiquese,

| /" Juzgado Trece (13} de Pequeiias Causas v

Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril dé dos mil veintidds.
Por anotacidn en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece ('13) de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de doé mil veintidos {(2022)

Proceso: gjecutivo,
Radicacion: 2018-1042

En atencién a_lo_SoIioitadb por el apoderado de |a parte démandante y de conformidad
con lo prescrito por el art: 461 del CGP, el juzgado dispone:

1. Dar por te'r_min’édo el proceso de fa referencia por pago total de la obligacion aqui
perseguida. |

2. Por lo tanto, ordenar la cancelacion de las medidas cautelares decretadas. Oficiese
y enfréguese a la parte demandada.

3. En caso de existir embargo de remanentes y/o btenes 0 prelacidn de embargos,
ponganse a disposicion de la oficina solicitante los que aqui se desembargan.

4, Ordenar ¢l desgl'ése del documento aportado con |a demanda tréguesé'eﬁasiva.
Déjense las constancias del caso.

Se reconoce al abogado Vladimir Leén Posada co " derado judicial de la parte
demandante, en los témminos y para ds fines del p erido.
Notifiquese, | "

. CESAR TO'RODRIGUEZ

' lez '

ogota, D.C., veinte (201 de abril de dos mil veinfidés.
Por anotacién en Estado Ng. 27 de esta fecha fue
notificado el auio anterior,
Secretaria; Tatiana Katherina Buitrago Pez:

: i/ uzgatlo Trece {13) de Pequefias Causas y
- / Competencia Miltiple de Bogota D.C.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
BogotaD.C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0034

Revisadas las presentes diligencias, se observa que la abogada designada en este
asunto como curador ad-litem de la pasiva no aceptd el cargo.

En ese orden de tdeas a efectos de dar continuidad al presente framite, se nombra a
Juan Camilo Cruz Gonzalez -

- Comuniqueseles su designacién en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccion electrénica juridico fna.ale@gmail.com, informéandole que el nombramiento

como Defensor de Oficio es de forzosa aceptacion debiendo concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, o aceptarlo de manera virtual, so pena de las sangiones disgiptinarias

a que hubiere IuQa_r, para: lo cual se le compuisara copias a la gltondad petente.

Notifiquese,

| CESAR ALBEF) RIGUEZ

A Juzgado Trece (13) de Pequedas Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacién en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificado €l auto anterior,

Secrefaria: Tatiana Katherine Buitrago Pasz.

cm



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causasy Competericia Muitiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022}

Proceso: éjecutivo.
Radicacion: - 2019-0168

En atencion a:'lc.) soliditad_o por el apoderado de la parte démandante y de conformidad
con lo prescrito por el art. 461 del CGP, el juzgado dispone:

1. Dar por terminado el proceso de la referencia por pago total de la obligacion aqui
perseguuda | '

2. Por lo tanto ordenar la cancelacion de Ias medidas cautelares decretadas. Oficiese
y entreguese ala parte demandada '

3. En caso de existir embargo de remanentes y/o bienes o prelacion de embargos,
ponganse a disposicion de la oficina solicitante los que aqui se desembargan.

4. Ordenar el desglose del documento aportado con la demanda

entréguese a pasiva.
Dejense las constancias del caso. :

§. Entréguense a la demandante fog
presente asunto. -

Notifiquese,

Juez _
.. 7 Juzgado Trece (13) de Peguenas Causas y

' -Competencia Miltiple de Bogetd D.C.

Bogota, D.C., veinte {20) de ahtil de dos mil veintidds.

Por anotacidon en Estade No. 27 de esta fecha fue

nofificado el aufo anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
Juzgado Trece {13) de Pequerias Causas y Competen’c_ia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0176

Como quiera que la abogada designada en este asunto como curador ad-lifem no
acepto el cargo, se le releva y en su lugar se nombra a Uriel Andrio Morales Lozano, en
los términos del numeral 7° del articulo 48 del Cddigo General del Proceso.

Comuniqueseles su designacion en [a forma prevista en dicha normatividad a la
direccidon  electronica ANDRIOS9@OUTLOOK.COM, informandole que el
nombramiento como Defensor de Oficio es de forzosa aceptacion debiendo concurrir
_inmediatamente a asumir-¢l cargo, o aceptarlo de manera virtual, so pena de las
- sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se le comipulsata copias a la
autoridad competente. '

Notifiqu.ese,

ado Trece {13} de Pequefias Causas
Competencia Miltiple de Boqota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.
s Por anotacidn en Estado No.27 de -esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Muiltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Asunto Sentencia

Proceso Restitucion de bien mueble

Radicacién  2019-0196

Demandante Industrias Betancourt & Cérdoba G S.A.S
Demandado Compafiia Productora de Pellet de Colombia S.A.S.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 384 del Codigo General
del Proceso, procede el Despacho en esta oportunidad a proferir sentencia dentro del
procedimiento verbal sumario de restitucién de bien mueble, interpussto por Industrias
Betancourt & Cérdoba G 8.A.S contra Compaiiia Productora de Pellet de Colombia
8.A.S., por la causal criginada en la mora del pago del canon de arrendamiento.

I ANTECEDENTES Y PRETENSIONES

Manifiesta la parte demandante que, el 29 de agosto de 2014, la Industria Betancourt
& Cordoba G S.A.S en calidad de arrendador, suscribié con la Compaiiia Productora
de Pellet de Colombia $.A.S., representada legalmente por la sefiora Patricia Arango
Botero, en calidad de arrendatq;ia" los contratos No 1, sobre la maquina molino de
martillos made By Prater Pulverizer Co Chicago lllinois US serial N°16249, color verde,
motor de 50 HP y sobre el contrato No. 2 maquina mezcladora horizontal con moto
reductor de 30 HP, color verde de cinta inox con didmetro de 130 por 326 mas el
respectivo sistema de {ransmision (pifiones y cadenas) con escalera y tarima.

Pretende el demandante que, por medio de la presente demanda, el Despacho declare
terminados los contratos celebrados con la Compariia Productora de Pellet de Colombia
S.A.S, ante la mora en el pago de los canones del contrato No. 1 desde septiembre de
2014 hasta la fecha y del contrato No. 2 desde noviembre de 2014 hasta la fecha.-

Indico que a la fecha no ha sido posible que la Compafia Productora de Pellet de
- Colombia S.A.S. efectle el pago de sus obligacicnes y que tampoco ha hecho la
entrega de [a maquinaria en arrendamiento, encontrandose en mora,

Como consecuencia de lo anterior, solicita que se ordene la restitucién de la maquinaria
objeto del referido contrato. Asimismo, que se declare terminado el contrato de
arrendamiento celebrado entre las partes por incumplimiento de la demandada y se
_ condene en costas y agencias en derecho al demandado.




. TRAMITE PROCESAL

Por reparto efectuado por la Oficina Judicial de esta ciudad 'eI 12 de febrero de 2019,
correspondié al Despacho la presente demanda, misma que fue admitida mediante auto
de 19 de junio de la misma anualidad.

El auto mencionado anteriormente, no pudo ser notificado a la sociedad demandada,
teniendo en cuenta que la empresa de mensajeria mediante certificado informé que el
destinatario no reside en dicha direccion, como se advierte a folios -25 a 27 C1-.

Solicita la parte actora ordenar la restitucion provisional de los bienes muebles

arrendados, toda vez que los mismos fueron trasladados al municipio de Saldafia—
Tolima.

Mediante auto de 13 de agosto de 2019, se niega la solicitud de restitucion provisional
solicitada por &l actor judicial y en consecuencia se solicité prestar caucion para ordenar
la medida de embargo y secuestro sobre los mismos.

Por auto de 02 de marzo de 2021 y, teniendo en cuenta que se cumplié con ia caucién
solicitada por este Despacho, se ordené el embargo y posterior secuestro de los bienes
muebles y se comisioné al Juzgado Promiscuo Municipal de Saldafia — Tolima (Reparto).

Posteriormente, mediante acta de notificacion p.eréonal calendada el 22 de septiembre
de 2021, se notifico a la representante legal de la sociedad ejecutada, la abogada
Patricia Arango Forero; sin embargo, dentro del término legal establecido para tal fin,
no contesto la demanda. :

Para el 30 de agosto de 2021 se realizé el secuestro de los bienes muebles por el
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Saldafia — Tolima comisionado para la
diligencia y por intermedio de la empresa ALC Consultores S.A.S.

Finalmente, el apoderado de la parte pasiva argumenta irregularidades en el proceso
formulando recurso de reposicion, el cual fue rechazado por extemporaneo mediante
auto de 01 marzo de la presente vigencia.

lll. CONSIDERACIONES

Examinada la actuacion adelantada se establece que se encuentran reunidos los
~presupuestos procesales asi: a) este Despacho es competente. para conocer del
presente asunto de acuerdo al articulo 17 del Codigo General del Proceso; b) la parte
demandada comparecic; ¢) las partes son sujetos de derecho respecto de la relacién

juridica que se origind entre ellos; y d) la demanda reiine los requisitos sefialados en el
articulo 82 al 84 ibidem.




Del contrato de arrendamiento y su prueba

Constan los contratos de arrendamiento de fecha 29 de agosto de 2014 y 20 de octubre
-del mismo afio susciito entre Industrias Betancourt & Cérdoba G S.AS y el
demandando Compaiiia Productora de Pellet de Colombia S.A.S.

En el articulo 2°. Del Decreto 9013 de 1993, se encuentra la siguiente nocion del
contrato;

‘Entiendase por operacién de arrendamiento financiero, Ia entrega a titulo de
arrendamiento de bienes adquiridos para el efecto, financiando su uso y goce a
cambio del pago de canones que recibira durante un plazo determinado,
pactandose para el arrendatario la facultad de ejercer el final def periodo una
opcion de compra’”.

“En consecuencia, ef bien debera ser de la compafiia arrendadora, derecho de
dominio que conservaré hasta tanto ef arrendatario ejerza fa opeion de compra;
asi mismo, debe entenderse que el costo del activo dado en arrendamiento, se

amortizara durante el termino de duracion def contrato, generando /a respectiva
utifidad”.

Es asi como, el contrato posee elementos propios de los contratos de arrendamiento,
siendo por lo tanto de naturaleza mercantil por tener esa peculiaridad la empresa
arrendadora, y por responder la adquisicién de bienes a titulo oneroso con destino a
arrendarlos; una operacion calificada por el numeral 2° del articulo 20 del Codigo de
Comercio, de ahi que a las controversias derivadas de dicho contrato debe darse
aplicaci6n a las disposiciones ley comercial como lo ordena ef articulo 1° del Cédigo de
Comercio.

Frente a este Gltimo, tehemos que el contrato de arrendamiento trae de SUYO una serie
de obligaciones a cargo de cada una de las partes contratantes las cuales tienen como
objetivo que se dé pleno cumplimiento a la prestacién debida como es, por parte del
arrendador, principatmente, hacer entrega de la cosa acordada con disposicion del
pleno goce de la misma; y por parte del arrendatario, pagar el precio o renta en el plazo
pactado y la conservacion de la cosa asi lo sostienen el Codigo Civil articulos 1982 y
2000, y la Ley 820 de 2003 articulos 8 y 9, encontrandose la parte cumplida, facultada
para exigir la terminacion de! contrato.

Asi pues, en el presente caso pretende el arrendador, aqui demandante, se declare la
terminacion del contrato de arrendamiento y se emita orden de restitucion del bien
mueble objeto del contrato, aduciendo como causal para que a ello se proceda, el
encontrarse el arrendatario en mora en el pago de los canones de arrendamiento
correspondientes al contrato No. 1 desde septiembre de 2014 y el contrato No. 2 desde
noviembre de 2014 y las que se siguieron generando en el transcurso del proceso, con
un canon de arrendamiento de $500.000 y $700.000 correspondientes a la cuota de
arrendamiento mensual, razén esta, que se encuentra contemplada como causal para



la terminacion unilateral del contrato, por otra parte en el articulo 22 de la Ley 820 de

2003 norma rectora en la regulacién del contrato de arrendamiento que en su tenor
literal establece:

“...Articulo 22, Terminac:‘én'por parte del arrendador. Son causales para que
el arrendador pueda pedir unilateralmente la terminacion del contrato, las
siguienfes:

1. La no cancelacion por parte del arrendatario de las rentas y resjustes dentro
del término estipulado en el contrato...”.

De la ausencia de oposicién de la demanda

Ahora, como se trata de la restitucion de bien mueble dado en arrendamiento, hay lugar
a dar aplicacion a lo previsto en el articulo 384 del Codigo General del Proceso.

Con los documentos acompafiados se acredita la existencia de la relacion juridica
contractual entre las partes y se da cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 384
ejusdem, a su turno el articulo 385 ibidem, dispone que lo dispuesto en el anterior
articulo, se aplicara la restitucion de bienes subarrendados, a fa de muebles dados en
arrendamiento y a la de cualquier clase de bienes dados en tenencia a titulo
distinto de arrendamiento. Por su parte, ef numeral 3° del articulo 384 ibid, establece
que: “Si el demandado no se opone en el término de trastado de la demanda; el Juez proferirs
senfencia ordenando Iz restitucion...

‘Asflas cosas, conforme a lo consagrado en el contrato, el Despacho encuentra probada
la obligaci6n del arrendatario de pagar los canones como contraprestacion al uso y goce
del bien. ’

Conforme a lo anterior, dicha obligacion seré tomada como incumplida, toda vez que,
la parte demandada no presentd oposicién, en tanto como ya se advirtio, dentro del
termino legal no allegd contestacion de la demanda y, por ende, no desvirtud lo aducido
por el demandante, por lo que este Despacho tendra por cierto que el demandado
incumplié con el contrato celebrado, al no haber pagado el canon de arrendamiento.

Por consiguiente, y ante la ausencia de oposicion del demandado, se tora procedente
proferir sentencia declarando terminado los contratos Nos. 1 y 2 y ordenando la
restitucién del bien.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, o Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de le la ley,




V. RESUELVE

Primero:

Segundo:

Tercero:;

Notifiquese y Camplase,

Declarar judicialmente terminado los contratos Nos. 1 y 2 celebrados entre
Industrias Betancourt & Cérdoba G $.A.S en calidad de arrendador y la
Compaiiia Productora de Pellet de Colombia $.A.S. en calidad de
arrendataria representada legalmente por la sefiora Patricia Arango
Botero, sobre sobre la maquina molino de martillos made By Prater
Pulverizer Co Chicago lllinois US serial N°16249, color verde, motor
dze 50 HP y maquina mezcladora horizontal con moto reductor de 30
HP, color verde de cinta inox con diametro de 130 por 326 mas el
respectivo sistema de transmision (pificnes y cadenas) con escalera y
tarima. '

Teniendo en cuenta que el bien mueble objeto de este asunto fue
embargado y secuestrado mediante diligencia llevada a cabo el dia 30 de
agosto de 2021, el Despacho se abstiene de emitir pronunciamiento al
respecto, por sustraccion de materia, por lo que, con esta sentencia, se
entiende entregado el bien mueble a su arrendador. .

Condenar en costas a la parte demandada, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 365 del Codigo General del Proceso. Como agencias en
derecho se fija la suma de $1°755.606, acorde cop lo dispuesto en el
Acuerdo No. PSAA16- 10554 del Consejo Superiordg |a Judicatura.

/ Juzgado Trece (12) de Pequedias Causas
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Veinte (20} de abril de 2022.

Por anotacion en Estado No.27. d2 esta facha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrage Piez,




" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Eje'cutivo.
Radicacion: - 2019-0215

ppderado judicial de
s autos adiados 18

Previo a continuar con el_tr'émite que corresponda, se requiere al
la parte actora para que cumpla estrictamente con lo ordenadc ¢

de mayo y 26 de octubre de 2021.

HER RIG'.UEZ
. z . -

f Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y

/ Competencia Mltiple de Bogoté D.C.
Bogota, D.C., veinte {20) de abril de 2022,

Por anofacién en Estado Mo.27 de esta fecha fue
notificado el auto antetior.

Secretaria: Tatlana Katherine Buitrage Paez.

Notifiquese,

CM



 REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y Compgtencia Mulitiple de Bogota D. C,

Abril diecinueve {19) de dos mil veintidos {2022)

Proceso: ' Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0248

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notifico del auto de mandamiento de pago conforme lo prescrito por el
Decreto 806 de 2020, ‘segun da cuenta la documentacién aportada por el extremo
demandante, quien no formulé excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el demandado se encuentra debidamente notificado, quien
~ no propuso ningn medio exceptivo en contra de las pretensicnes de la misma; adicicnal
a ello se observa que e tramite adelantado no esta provisto de ningln impedimento ni
causal de nulidad de que frata ef articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: - Ordeniar segjuir adelante la ejecucion en contra del jecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 4 de abril de 2019,

Segundo: P"raoticar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del C_édigo'Gen_eraI del Proceso.

Tercero: Ordenar'el avallio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida -
cautelar. :

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liguidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

corriente. -

Notifiquese,



om

CESAR Al

IGUEZ

74

VJ ado Trece (13) de Pequefias Causas y .
Competencia Mdltiple de Boqota D.C.

ogota, D.C., ocho (8) de abril de 2022,

Por anctacibn en Estado No, 27 de esta fecha fue |

natificado el auto antericr. o
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez. -




- REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota D. C.

Ab_ril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0353

Revisadas las presente_s; diiigencias, se observa gue el abogado designado en este
asunto para representar os intereses del demandado Israel Pastrana Mercado (a quien
se le concedid arnparo dé_ pobreza) no aceptd el cargo.

En ese orden de ideas, a efectos de dar continuidad al presente tramite, se nombra a
Andrés Contreras Bohorquez

Comuniqueseles su de_signacic’m en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccidn electrénica acch134@hotmail.com, informandole que e! nombramiento como
Defensor de Oficio es de forzosa aceptacion debiendo concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, o aceptarlo de manera virtual, so pena de las saplones disciplinarias

a que hubiere lugar, para o cual se le compulsararsppias a la adtgridad competente.

Notifiquese,

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y
Competencla Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abil de 2022,

Por anotacién en Estado No. 27 de esla fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez,

cm




" REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve {19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0366

Como quiera gue la abogada designado en este asunto como curador ad-item no
acepto ef cargo, se le releva y en su lugar se nombra a Félix Martinez Pérez, en los
términos del numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

Comuniqueseles su de_éignacién en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccion electrénica felixabogado?@gmail.com, informandole que el nombramiento
como Defensor de Oficio es de forzosa aceptacion debiendo congdrir inmediatamente
a asumir el cargo, o aceptarlo de manera virtual, so pena de las gay ciones disciplinarias
a que hubiere lugar, para lo cual se le compulsara copias atd,ay oﬂdad/competenle.

Notifiquesé,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas ¥
Competencia Maltiple de Bogotd D.C.
ogota, D.C., veinte {20) de abril de dos mil veintidos.
Por anotacion en Estado No.27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secrstaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) _de_ Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abrif diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 12019-0493

De conformidad con lo referido en el informe secretarial que antecede y vencido el
término de emplazamiento en el Registro Nacional de Personas Emplazadas efectuado
por la Secretaria del Despacho, sin que el demandado hubiese comparecido al proceso,
en los términos del numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P., se deSIgna como
CURADOR AD- LITEM a Yuselly del Carmen Jiménez Jiménez.

ComuniqueSeIe su desighac_ién en la forma prevista en dicha normatividad a la direccion
electronica bva.abogados.asociados@outlook.com, informandole que el nombramiento
como Defensor de Oficio es de forzosa aceptacién debiendo concugripinmediatamente
: jones disciplinarias
competente.

w@gdo Trace (13) de Pequedas Causas y
Campetencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20 de abril de dos mil veintidds.
Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0514

Toda vez que no se objetd la liquidacion del crédito visible a folio 63 a 66 de la principal
encuadernacion, y en la medida que la misma se ajusta a derecho, este Despacho
dispone impartir su aprobacién de conformidad con el numeral 3° del articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

Nofifiquese,

/ Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas v
) Competencia Miltiple de BogotA D.C.

Bogot, D.C., Veinte (20) de abril de 2022.

Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue
hetificade el auto anterior.

Secretaria; Tatlana Katherlne Buitrage Péez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D, C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2018-0291

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notificd por intermedio de Curador Ad-Litem del auto de mandamiento
de pago conforme lo prescrito pot el Decreto 806 de 2020, quien no formuld
excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo pasivo se encuentra debidamente notificade,
quien no propuso ningin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma;
adicional a ello se observa que el trémite adelantado no estd provisto de ningln
impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece
(13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de la Repdblica de Colombia y por autoridad de a Ley,

RESUELVE

Primero: QOrdenar seguir adelante la ejecucion en conira de los ejecutados, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado 26 de junio de 2019.

Segundo: Practicar |a liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avaliio y remate de los bienes que lleguen a ser gtfjeto de medida

cautelar.

szl . Liquidénse por la
sumede $220.000.00.,

dstas prace
;c la

Juzgado Trace (13} de Pequeiias Causas y
Competencia Milltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., weints {20) de sbril de 2022,

Por anotacion en Estado No. 27. de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secrotaria; Tatiana Katherine Buitrage Paez.

BMAT*



'REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (1) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: ~ Ejecutivo.
Radicacion: - 2019-0576
Téngase en cuenta para todos los fines le a que hayd lygar, que-el"abogado

Cristian Andrés Rojas Rangel, renuncid al poder ptorgatdo pg#la aqui ejecutante.

Notifiquese, | : | /

ESAR RODRIGUEZ
Juez ‘

Muzgado Trece (13} de Pequenas Causas y

Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.
Por anotacion en Estade No.27 de esta fecha fue
| notificada €l avto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cM



 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trec_:e (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién: - 2019-0583

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notificé del auto de mandamiento de pago conforme lo prescrito por el
Decreto 806 de 2020, segun da cuenta la documentacion aportada por el extremo
demandante, quien no formuld excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo Generat del
Proceso y comoquiera que el demandado se encuentra debidamente notificado, quien
no propuso ningin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional
a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ningiin impedimento ni
causal de nulidad de que trata e articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D.C., adminisirando Justicia
en nombre de la Repiiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE;

Primero: - Ordenar seg%uir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 10 de jU]IO de 2019 y el que lo corrige
adiado 15 de nowembre del mismo afio.

Segundo Praticar la llqwdamon del crédito con su1eC|on a lo establecido en el articulo
446 del Cédigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avaluo y remate de Ios b1enes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar,.

Cuarto:  Condenar a ia ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria mcluyendo como agencnas en derecho l2 suma de $220.000.00., moneda

corriente. -

Notifiquese, {2}



om

do Trece {13) de Pequeiias Causas y
ompetencia Miltiple de Bogota D.C.
: , D.C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior, T :
Secretaria: Tatiana Katherine Buitragoe Paez.




- REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece'(13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de B'ogoté D.C.
Abn‘il diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: _. Ejecutivo.
Radicacién: 2019-0583

Incorporense a los autos el anterior escrito y anexo aportados pef la gestora judicial de
la parte actora y ténganse en cuenta, para los-fines ; '

Notifiquesé, (2)

Juzgado Trace (13) de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

/ Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidgs.

Por anotacidn en Estado. No.27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior,

‘Secretarfa: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CM



REPUBLICA DE COLONBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado T_rece (13) de Pequenas Causas y Competenpla Miiltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: ~ Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0669

De acuerdo con lo solicitado en el escrito que antecede, se dispone requerir a Prossem
S.A.S. y Banco de Bogotd, para que en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo
de la respectiva comunicacion, se sirvan informar cual ha sidg/gl tramite dado a los
oficios No. 765 y 763 del 31 de agosto de 2021, respectlvam Comuniguéseles por
el medio mas |doneo E '

Notifiquesé,
R DRIGUEZ

ngdo Trece (13} de Pequeias Causas y
/ Competencia Maltiple de Bogota D.C.
/ Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado el autc anterior. '
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

M



" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (1 3) de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
R | Bogota D. C.

- Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)
Proceso: | Ejecutivo

Radicacion: 2019-0674

lante en el escrito
des sefialadas y en
/

'Atendie'ndci._lo SOIicitado por' la apoderada judicial de la parte dema
que precede, se dispone que por secretaria, se gficie a las eptiglé

los terminos alli registrados. -
ODRiGUEZ

'/ Juez
7 Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C_., vein_te {20) de abril de 2022.
Por anotacién en Estadc No. 27 de esta fecha fue

natificado el auto anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Notifiquese,

M



REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: ejecutivo.
Radicacion: - 2019-0727

En atencion a lo solicitado por el apoderado judicial de |a parte demandante en el escrito
que antecede, se ordena el emplazamiento del démandado en los términos establecidos
en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020, exped|do con ocasion al estado de
emergencla nacmnal -

Los términos de la norma mencionada son:

“Articulo 10. Emplazamiento para nofificacion personal. Los emplazamientos
que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Codigo General def
Proceso se haran tinicamente en el registro nacional de personas emplazadas,
sin necesidad de publicacion en un medio escrito.”

Por lo anterior, elabérese el listado en la forma prevista por el articulo 108 del Cédigo
General del Proceso, el que se publicara por el propio Despacho en el Registro Nacional
de Personas Emplazadds, haciéndose advertencia que el emplazamiento se entendera
surtido transcurridos quint:e (15) dias después de la publicacién en dicho listado.

Si el emplazado no compareciere en el término senaladO se lefesignara curador ad
fitem, con qwen se surtlra la notificacién pe

Secretarig,proceda de inmediat 4

Notifiquese, | :
' - CESA ODRiGUEZ

ez

!7 Juzgade Trece (13} de Pegueiias Causas ¥
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de april de 2022.

Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



| Notifiquese,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogoté D.C.

Abril diecinueve (18) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0738

Toda vez que no se objetd Ia liquidacion del crédito visible a folio 23 a 24 de la principal
encuadernacion, y en la medida que la misma se ajusta a derecho, este Despacho
dispone impartir su aprobacién de conformidad con el numeral 3° del articulo 446 del
Codigo General del Proceso.

Juzgado Trece {13) de Pequeiias Causas
Competencia Miiltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Veinte (20) de abril de 2022

Por anotacion en Estado No. 27 _de esta fecha fue
natificado el auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Piez.




" REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (_1 3) de P_é’queﬁas Causas y Compete_ncia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve {19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: . Ejecutivo,
Radicacion: -2019-0754

Para todos los efectos Iegales a que haya lugar, tengase en cuenta que la parte
demandada se notifico del aufo de mandamiento de pago a través de curador ad-litem,
quien no formulé excepcmnes ala ejecumon y ademas contesto la demanda en forma
extemporanea :

En con’secue'nc'ia,' al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo demandado se encuentra debidamente
notificado, quien no propuso ningdn medio exceptivo en contra de las pretensiones de
la misma; ad|c|onaI a eIIo se observa que el frdmite adelantado no esta provisto de
ningan |mped|mento ni causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, e! Juzgado
Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de Bogota D.C.,

administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,

" RESUELVE:

Primero: -Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 3 de julio de 2019.

~ Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero:  Ordenar el avaliio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar, - ' '

Cuarto: Condenara la sjecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria mcluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

_ corrlente

Notifiquese,




em

CESAR

ODRIGUEZ
uez- o

Juzgado Trece (13) de Pequeiiag Causas y
Competencia Miftiple de Bogot D.C.
Bogota, D.C., veinte (20} de abrit de 2022. )
Por anotacion. en Estade No. 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez. .




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos {2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacidn: 2019-0782

Acreditado como se encuentra el embargo del inmueble con matricula ndmero 357-
47963, denunciado como de propiedad de los aqui demandados, se decreta su
secuestro,

En consecuencia, por Secretaria librese Despacho Comisorio con destino al Juzgado
" Municipal (Reparto) del Espinal — Tolima, a fin de llevarse a cabo lazdifigencia antes
ordenada.

Se le confieren amplias facultades al isionadaq, de mjdad con IW
los articulos 37, 38, 39 y 40 d?ﬁigﬁ General fef Proc inctusive 19 de nombrar
secuestre y fijar sus correspondientes honorariog”

Notifiquese, (2} /

CES ODRIGUEZ
uez

Juzgado Trece {13) de Pequehas Causas y
Competencia Multiple de Bogoté D.C.
Bogota, D.G., veinte (20} de abril de 2022,
Por anofacion en Estado No. 27. de esta fecha fue
notificada el auto antetior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacién: 2019-0782

Téngase en cuenta que el abogado Mario Alberto Bernal Parra, no comparecié ni
demostré su imposibilidad de asumir el cargo al cual se le designé (Curador Ad-Litem),
por lo que este Juzgado procede a relevarlo y, en consecuencia, de conformidad con la
disposicion contenida en el numeral 7° del articulo 48 ibidem, se designa como
{Curador Ad-Lifem) a la abogada Carmen Montoya Medina quien puede ser notificada
a fravés del correo electronico montoya_carmenza_col@hotmail.com.

Comuniguesele por el medio mas expedite-radviértasele gile debe concurrir de manera

_ Juzgado Trece {13} de Pequefias Causas y

- Competencia Multiple de Bogota D.G.
Bogota, D.C., veinte {20) de abril de 2022,
Por anctacién en Estado No. 27. de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tattana Katherine Buitrago Paez.

DMAT*




 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de
Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

| Proceso: ‘Ejecutivo
Radicacion: - 2019-0860

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandante
encontrandose dentro del término legal, no descorrié el traslado de las excepciones
propuestas por la pasiva,

~En consécuencia y siendo la oportunidad procesal pertinente, se abre a pruebas el
presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 443 del
Cédigo General del Proceso

Parte Demandante

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con |la demanda, en o que sea
pertinente y conducente (Art. 245 del C.G.P.).

Se nlega el mterrogatorio de parte solicitado de conformidad con lo presctrito por el

articulo 168 del Codigo General del Proceso, al ser inconducente, pues para resolver la
situacion planteada en este asunto basta con la documental aportada al plenario.

Parte Demandada

Documentales-. Tenganse como tales las aportadas con el escrito de excepcnones en
lo que sea pertlnente y conducente (Art. 245 del C.GP.).

AS| las cosas y no hab|endo prueba alguna que pracuc en firme la pfe

gente decision,
_ r/reapgda, de

cm



om

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas ¥
.- Competencia Muttiple de Begotd D.C.
Bogola, D.C., veinte (20) de abril de 2022.

Por anotacion en Estade No. 27 de esta fecha fue
notificado €l auto anterior. . . -
Secrelaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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* REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo,
Radicacion: 2019-0879

Para todos los efectos_ legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notificé del auto de mandamiento de pago conforme lo prescrito por el
Decreto 806 de 2020, segtin da cuenta Ia documentacion aportada por el extremo

* demandante; quien no formulé excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 de! Codigo General del
Proceso y comoquiera que sl demandado se encuentra debidamente notificado, quien

- No propuso ningin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional

a ello se observa que el tramite adelantado no est4 provisto de ningan impedimento ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequerias Causas y C_bmpetencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
én nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 26 de septiembre de 2019

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero:  Ordenar ! avallo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cauislar.

Cuarto:  Condena- & la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
Jz S=creferia incluysndo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

cornente.

Notifig ueSé,_ :




cn

Juzeado Trece (13) de Pequéﬁas Causas y

V Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022, _
Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. o
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez. -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutive Singular
Radicacién: 2019-0892

Obra en autos las documentales allegadas por el apoderado del extremo actor, folios
04 y 05 del cuaderno de incidente, mediante el cual descotre el traslado de la solicitud

de nulidad por indebida notificacién interpuesta por la Curadora Ad-Litem la abogada
Katherine Lorena Moreno Romero.

No obstante, previo a tener en cuenta dicho documento se solicita al mandatario judicial
de |a parte ejecutante, para que en el término de ejecutoria de esta providencia, acredite
los cOrreos electrénicos enviados " oal mail
memoriales 13peqcausasbla@cendoj.ramajudicial.gov.co , mediante los cuales informo
a este Despacho, las direcciones electronicas como fisicas del demandado para
proceder con su nofificacion. Lo anterior teniendo en cuenta que dicho correo
electronico fue deshabilitado desde el pasado mes de febrero.de 2021.

Secretaria una vez vencido el término oncedidg, ingréses expediente al
Despacho para imprimir el tramite queen derecho corrésp

Notifiquese,

. CESA RODRIGUEZ
uez

Juzgado Trece {13} de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogotd D.C.
Bogoté, D.C., veinte {20} de abril de 2022,
Por anotacion en Estado Mo, 27. de esta fecha fue
notificado ¢l auto anterior.
Secretaria: Tatlana Katherine Buitrago Paez.

‘DMAT®



" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (1 3) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: | Ejecutivo
Radicacion: - 2019-0905

Téngase en_cuéhta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandante
enconfrandose dentro del término legal, no descorrid el traslado de las excepciones
propuestas por la pasiva.

En consecuencia y siendo la oportunidad procesal pertinente, s¢ abre a pruebas el
presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numerat 2° del articulo 443 del
Codigo General del Proceso.

Parte Démandante'

Documentales-. Ténganse como tales las aportadas con Ia demanda, en lo que sea
pertinente y conduc'ente'(Art. 245 del C.G.P.).

‘Se niega eI mterrogatono de parte solicitado de conformidad con lo prescrito por el

articulo 168 del Cédigo General del Proceso, al ser inconducente, pues para resolver la.
situacion planteada en este asunto basta con la documental aportada al plenario.

Parte Demandada
No apori6 ni solicité la practica de pruebas.

presente decision,

4 cwonda, de

cm




cm

Juzgade Trece (13} de Pequeilas Causasy -
Competencia Miitlple de Bogota D.C.
Bagota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,
Por anotacion en Estado Mo. 27 de esla fecha fue
notificado ef auto anterior. . '
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia Multiple de
o Bogota D. C.

' Abri.l diecinueve {19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Declarativo.
Radicacion: 2019-0955

£l Despacho no tiene e'r:] cuenta |a diligencia de notificacion gue en los términos del
articulo 291 del Cédigo General del Proceso el aqui gjecutante remitio al demandado,
toda vez que no se aportd certificacion expedida por la empresa de correo respectiva,

donde conste el recibido de la misma y los documentos que supuestamente se
remitieron, . | |

En consecuencia, se insta al extremo actor para que proceda nugvamente a realizar las

diligencias de notificacion, atendiendo lo sefialade-en esta proyitieptia.

co Cortes, en los mismos

términos del telegrama 1242,

Notifiquese,

ado Trece (13} de Pequeiias Causas y

- Competencia Milltiple do Bogotd D.C. =
o | Bogota, D.C., veinte (20} de abril de 2022,
' Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificads et aute anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Pésez.

<



Senores

JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS

La Ciudad .,
S

Ref. PROCESO EJECUTIVO RADICACION 1 10014189013-2019-0980.
DE EDGAR ODILIO PINILLA GONZALEZ
V& CARLOS ROBERTO CUBIDES OLARTE.

Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA.

CARLOS ROBERTQ CUBIDES OLARTE, persona mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogotd e identificado con la Cedula de Ciudadania 308780 de
Bogota, actuando en nombre propio en calidad de abogado titulado con T.P.
30.866 del C.S. de la Judicatura y como sujeto pasivo en el proceso de la

~ referencia, por medio del presente escrito, presento ante su despacho:

CONTESTACION A LA DEMANDA, en los siguientes términos:

I.- A LOS HECHOS ME PROMUNCIO ASE:
-AL PRIMERO: Es clerto, se desprende de la documenta aportada al proceso
por la parte actora. :
-AL SEGUNDO: Es cierto.
-AL TERCERO: No es cierto el titulo se canceld en su fotalidad y al solicitar la
devolucién el demandadante me informo que el documenm se le habia

extraviado.

-AL CUARTO: No es cierto y aclaro que las relaciones negociales entre e |

- demandante y el demandado se originaron en la condicién de reprasentante legal

de la sociedad CARCUBI 5.A.S. y no como persona natural.

-AL QUINTO: No es cierio, a la fecha el derecho cartular del titulo ohjeto de la
presente accion se encuentra prescrito.

- -AL SEXTO: No es un hecho es una afirmacion, que deviene de un mandato.

Il.- FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la prosperidad de las pretensiones, en la forma y condiciones en
las que se basa o fundamenta el demandante, especificamente a las: PRIMERA,
SEGUNDA Y TERCERA y en su lugar, solicito al sefior Juez, que las
pretensiones aqui invocadas, sean despachadas desfavorablemente, por cuanto
muy & pesar que la obligacion aguf cobrada se encuentra cancelada, en mérito
del derecho de defensa y debido proceso se ha de expener que ia accidn
cambiaria estd prescrita, para ello, me permito sustentar la misma en la
correspondientie excepcion de mérito. -

74



HL- EXCEPCIONES DE MERITQ

De conformidad con los articulos: 422, 442 y 443 dei Cédigo General del Proceso,

proponer las siguientes EXCEPCIONES DE MERITO, con el fin de gue se sirva
medianie sentencia hacer las siguientes:

DECLARACIONES

1.- Declarar probadas fas excepciones de:

- PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL TITULO VALOR BASE DE
LA ACCION. - COBRO DE LO NG DEBIDO -Y LA GENERICA.

Z.- Como consecuencia de o anterior, declarar terminado el proceso, ordenando
su archivo.

3.- Decretar el levantamiento de las medidas cautsiares que pesen sobre los
bienes embargados y secuestrados. “medida de embargo que recae sobre e}

automotor de placa DCC 080", la misma que fue comunicada mediante oficia
7005761 de fecha 26/08/20189.

4.- Condenar al pago de los perjuicios sufridos con ocasion de ia practica de las

medidas cautelares. Para elio, ordenar que se haga efectiva la pdliza gue ampara
las medidas cautelares.

5.- Condenar en costas a la parte ejecutante.

~-FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA EXCEPCION DE:

-PRES-CRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA U OBLIGACION EJECUTIVA
DERIVADA DEL TITULO EJECUTIVO BASE DE LA ACGION

Los caracteres particulares del TITULO EIECUTIVO, es que este debe
contener una promesa, lo cual implica que quien lo otorga asume un
compromiso directo, en el mismos se hace una manifestacion expresa, delo
cual resulta que dicha promesa debe ser incondicional.

Descendiendo al sub-lite y especificamente al titulo ejecutivo adosado,
tenemos que la obligacién contenida se encuentra supeditada al

cumplimiento de las obligaciones, dentro del marcoy la vigencia del tiempo
pactado

1. Letra de cambie, la misma que registra un valor del crédito par
$250.000.000.00.

2 - Letra de cambio, con vencimiento del diez (10) de agosto de 2018

3.~ Se invoca s PRESCRIPCION tanto del capital como de los intereses, £n las
pretensiones primera, segunda y tercera, desde el 10 de agosto de 2018 hasta
marzo 10 de agosto de 2021. No existe ni capital, ni intereses que pagar, toda
vez que bajo el amparo de los articulos 1.625 del Codigo Civil., 789 del codigo de
comercio: (...} Iz accibn cambiaria directa es tres {3} afios a pariir def dia del
vencimiento.}. ... {Ver articulo 756 de! Cadigo de Co

-

omnercio) (... )., en conexidad
deot Froveso.

e 1ay)

o aplicacién con e articulo 94 del Codigo General




OBLIGACION QUE POR SU CONDICION NO FUE COBRADA EN TIEM PO, POR

O TANTO, SE SOLICITA LA PRESCRIPCION DE LOS TRES {3) AROS,
establecidos para la letra de cambio. :

4.- Notese como en la presente ejecucion el mandamiento de pago es de fecha
26 de julio de 2019, por lo cual de conformidad con e! articulo 94 del Cédigo
General del Proceso, el demandante contaba a partir de esa data con un (1) afio
para cumplir ia carga procesal de notificar ai demandado articulo 261 y 292 del
C. G. det P,, para asi poder interrumpir el término y prescriptivo de la accion
cambiaria.

5.- De lo anterior, se ha de manifestar que en el presenie asunio, dicha carga
procesal, no s&¢ cumplié por cuanto el demandante nunca surtié dicho acto

(articulo 291 y 292 C. G. del P))

6.- Se evidencia con digfana claridad y certeza, que, en el presente caso, fue el
demandado, quien se notificé personalmente en forma personail ¢l tres (3) de
febrero de 2022, al enterarse de Ja existencia de un asunto en su contra, tai como
se desprende de la actuacién en ef expediente.

7.~ Asi las cosas, de lo surtido en la presente actuacion, se tiene que: no ha
habido interrupcién del termino extintivo de la accion, por lo cual desde el
vencimiento del titulo valor 10 de agosto de 2018, han transcurrido a la fecha de
notificacién, tres (3) afios, cinco (5) meses y veintitrés dias (23), por lo cual la
accion cambiaria se encuentra prescrita , conforme a lo contemplado en el
articulo 789 del Codigo de Comercio. :

8.- La prescripcién extintiva de la accion es de orden publico, la cual sirve para
darie seguridad juridica a la colectividad por cuanto seria altamente perjudicial
que las relaciones juridicas se prolonguen en el tiempo de manera indefinida, por
insolencia de sus titulares, lo que daria lugar a toda suerle de acechanzas y
desafueros (sentencia sala civit 4 de mayo de 1888 MP Héctor Marin Naranjo).

En consecuencia, de manera atenta me permito solicitar la prosperidad de 1a
excepcibn aqui formulada.

2- FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA EXCEPCION DE:
COBRO DE 1O NO DEBIDO

La presente excepcion, le falto al Togado del Derecho, evidenciar con el
demandado si la obligacién estaba o no cancelada, toda vez que nunca el mismo
realizé o ejecutd actos en procura de enterar previamente si el pago de Ia
obligacién se habia realizado ¢ no, es decir no advirtié, mucho menos constituyo
en mora al demandado.

Pero en aras de la recta y transparente administracion de justicia se ha de
manifestar QUE LA OBLIGACION AQUI PERSEGUIDA YA ESTA CANCELADA.

Actos que estan dentro del marco legal del debate probatorio y que bajo las
premisas de prueba SE SOLICITA LA CORRESPONDIENTE VALORACION Y
PROSPERIDAD, que se ha de Intentar probar en el respectivo Despacho.

Que, al prosperar las excepciones, se demostraria que no existia fundamento
legal para iniciar la presente accién, en las formas y condiciones enunciadas en

4



el libelo demandatorio, toda vez que se esta cobrando Io que no se debe, en las
condiciones alli planteadas.

Corolario de lo anterior, se solicita se declare ia prosperidad de I3 excepcién
propuesta.

3-FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA EXCEPCION GENERICA

Solicito en procura de la defensa de los derechos que les asiste a mis intereses ,
$& conceda la excepcién denominada GENERICA, toda vez que pueden dentro del
marco juridico procesal, estar actos Y aspectos gue no se advierte al momento,
toda vez que existe un proceso gue estad pendiente de ser debatido, ef cual es e
ofigen para gue el presente Rroceso que cursa en su Honorable Despachg, tenga
vida u origen, esto es el uno hizo que el olro naciera o se desarrolla ra, donde al
1o estar en forma directa los dema ndados, no se pueden aportar recibos, pagos,

parciales o demostracién de sus actos, frente al incumplimiento de lag
obligaciones aqui ejecutadas.

V.- FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Articulo 1965, 2512, 2513 y 2635 del Cédigo Civil, articulo 789 del Cadigo de

Comercio y Articulos 94, 96 y siguientes del Codigo General del Proceso; demas
normas aplicables al caso

V.- PRUEBAS:

Las que obran en el procesa y en el trasiado de ia demanda, me reservo de
presentar mas pruebas en la primera audiencia.

Vi- NOTIFICACIONES:

Al demandante y demandado, en las direcciones relacionadas en el libelo de Iz
demanda.

Al Suscrito en ia carrera 15 No 124-47 oficina 310, de la ciudad de Bogota, comreo
electrénico carcubi®vahon.es

Atentamente, Sefior Juez,

| ; i it :
4
Lol (L Lk, (
CARLOS ROBERTO CU&!DE@’ OLARTE
C. C.No. 386,780 de Bogota
T. P. No. 30.868 del C. S. Judicatura

Mail: carcubi@yahon.es Teléfono 31 64823061




1772722, 08:55 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogot4 - Bogota D.C. - Outiook

EXPEDIENTE 2015-0980 EJECUCION DE EDGAR ODILIO PINILLA GONZALEZ VS CARLOS
ROBERTO CUBIDES OLARTE

carlos cubides <carcubi@yahoo.es>
Mié 16/02/2022 1657

Fara: Juzgado 13 Pequeiias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.govi.co>

Buen dia respetadosg funcionarios | de manera atenta me permito adjuntar a la presente escrito de contestacion en el
proceso ejeculivo del asunto que contiene cuatro (4) folios . agradezco acusar recibo , cordial saludo , Carlos
Roberto Cubides Oilarte , G.C. 396780 Bta , TF 30.866 del C.3. Judicatura.

hitps.//auticok.office.com/mail/inbox/id/ AAQKADIhY WRMZ THLWMSZ TMINDEKY SO5Y 213 TeSNDIxZmM2N ZIOQAQAF 164 NFwa UpEil4web %2 BjduM... 11
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Juzgade 13 de Pequefias Gausa:
y Competencia hltiple de Bogota D.C.

't Despacho 1.8 MAR 2022

OO’\ 'l'fJ')ch:fC?‘f d@‘ﬂonda-

e NEO

Tat Kuthering Buitrage Piez




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (1'3)"de Pequeﬁas Causas y Competeh’cia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve {19) de dos mil veintidos (2022)

| Proceso: - Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0980

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el demandado fue notificado
del auto de mandamiento de pago en forma personal, quien formuld excepciones a la
ejecucién. ' -

De las excepcidnes p!anteadas, corrase trasla arte actg " Wo de diez
(10) dias, conforme lo previsto por el articuto 443 del GCodiggisengratdel Proceso.

Notifiquese,
| cJ SAR A DRIGUEZ
: uzdado Trece {13) de Pequedias Causas v
' y Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte {20) de abril de 2022,
Por anotacion en Estado No.27 de esia fecha fue

notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



Senor _
JUEZ TRECE(13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

E. 8. D.

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A.
DEMANDADO: YEISON JAVIER DIAZ CIFUENTES
RADICADO: 2019-1607

JOSE WILLIAM RAMIREZ REYES, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.567.183 expedida
en Bogota, Abogado en ejercicio portador de la T.P. No. 125613 del G. S. de
la J actuando en calidad de apoderado de la parte demandada dentro del
proceso de la referencia, encontrandome dentro de los términos de ley,
comedidamente me permito descorrer el traslado de la demanda, y me
permito hacerlo en los siguientes términos;:

A LOS HECHOS

Desde ya manifiesto que me opongo a todos y cada uno de ellos, de
acuerdo al Articulo 94 del C.G. P.

A LAS PRETENSIONES

Desde ya manifiesto que me opongo a todos y cada uno de elios, de
acuerdo al Articulo 94 del C.G. P.

EXCEPCIONES

EXCEPCION DE MERITO O DE FONDO DE PRESCRIPCION
EXTINTIVA.

Me permito interponer la excepcion de mérito o de fondo de prescripcion
extintiva, por cuanto su despacho profirid mandamiento ejecutivo el dia
04 de septiembre de 2019,dentro del proceso de la referencia y del cual
mi poderdante fue notificado el dia 12 de Julio de 2020, evidenciandose
gue ha transcurrido mas de un afio y tres meses y tres dias desde el



mandamiento de pago a la notificacién a mi poderdante el sefior YEISON
JAVIER DIAZ CIFUENTES.

De acuerdo a lo anteriormente mencionado la parte demandante desechd
la accién judicial en virtud del Articulo 94 del C.G. P., ya que este Articulo
establece una sancién para los demandantes que no realicen la carga
procesal de la notificacién dentro del afio como se anoté con anterioridad,
por cuanto futl notificado solo hasta el dia 11 de septiembre de 2020.

NOTIFICACIONES

Las notificaciones la parte demandante las recibira en las direcciones
aportadas con la demanda.

l.as notificaciones la parte demandada las recibira en las direcciones
aportadas con la demanda.

El suscrito las recibira de [a calle 18 No. 6-56 Oficina 302 Bogota D.C.
Correo electrénico: jw.ramirez@hotmail.com
Del sefior Juez.

Atentamente,

JOSE WILLIAM RAMIREZ REYES

C.C. No. 79.567.183 expedida en Bogota,
T.P. No. 125.613 -

~
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Juzgado 13 de Pequefias Causas
y Competencia Mditiple de Bogota D.C.
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' REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
| Juzgado TreCe_ (1 3)I'de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1007

lado afhﬁ actora

liculo 443 del Codigo

De las excepciones planteadas por el exiremo pasivo)corrase
por ¢l término de diez (10) dias, conforme lo previsf
General del Proceso.

Notifique’ée,- .

.‘.-"!-' I .

' /4/ / S@';gado Trece {13} de Pequedias Causas y
A Competencia Miltiple de Bogots D.C.
Bogeta, D.C., veinte (20) de abril de 2022.

Por anotacion en Estado No.27 de esta fecha ifue

notificado ef auto anterior.
Secretarfa; Tatiana Katherine Buitrago Pez.

CM




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: - Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1061

Téngase en cuenta que la abogada designada mediante auto de fecha 18 de enero de
2022 -folio 56 del C. 1-, en comunicacion radicada en el correo institucional de este
Juzgado el 28 de marzo de 2022 -impresa y agregada a folio 66 y 67 del C. 1-, manifestd
su imposibilidad de aceptar el cargo al cual se la designd (Curadora Ad-Litem); razon
por la cual se procede a relevarla y, en consecuencia, se designa en su lugar al abogado
Janer Nelson Martinez Sanchez, quien podra ser enterada de su deéignacién al correo
electronico janermm_notificaciones@hotmail.com, con el fin de que comparezca a
notificarse a favor de la demandada Maria Paulina Pinilla Mercado del auto que libro
mandamiento de pago en su conira. |

&

Notifiquesele el nombramiento por el medio méas expedito y eficaz, con el fin de que
asuma en debida forma el cargo, e informesele que el mismo es de forzosa aceptacion
s0 pena de las sanciones disciplinarias a que haya lugar.

Nofifiquese, S /

LESAR T EZ
v J

/A ;@ado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.

| Bogots, D.C. Veints (20) de abril de 2022, Por
anotacion en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

bv




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve {19} de dos mil veintidds (2022)

Proceso: -Ejecutivo.
Radicacion; 2019-1087

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notificé del auto de mandamiento de pago conforme lo prescrito por el
Deacreto 806 de 2020, segun da cuenta la documentacion aportada por el extremo
demandante, quien no formuld excepciones ala ejecut:lon

Asi las cosas, en los términos del decreto en mencion téngase por notificado a!
demandado, quien dentro del término otorgado por |a ley no se opuso a las pretensiones
de la misma mediante la formulacion de excepciones.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que ef demandado se encuentra debidamente notificado, quien

no propuso hinglin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional

a ello se abserva que el framite adelantado no esté provisto de ningun impedimento ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
~ Pequeias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: - Ordenar seguir adelante la ejecucién en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 30 de agosto de 2019.

Segundo: Practicar la quu.'idacién del crédito con sujecion a lo estabiecido en el articulo
446 det Cadigo General del Proceso.

Tercero: Ordenarel avaiilo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. . |



Cuarto:  Condenar a la ejecutada-al pago de las costas pr’ce'sa'les. Liquidense por
la Secretaria incluyendo comd agencias en derecho la sum _e $220.000.00., moneda
corriente. 7 - ' '

Notifiquese,

£ Competencia Mditiple te Bogota DL.C.
Bogotd, D.C., ochg (8) de abril de 2022. .
Por anotacién en Estado No, 28 de esta fecha fu
notificado el aute anterior, _ :
Secretaria: Tatlana Katherine Buitrago Paez.

cm



REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Eiecutivo.
Radicacion: 2019-1157

De acuerdo con-lo solipitado en el escrito que antecede, se
Trascender S.A.S., para que en el término de cinco (5) dias sigu
respectwa comumcacnon se sirva mformar cual ha SIdO el iz

ditpone requerir a
tes al recibo de la

e da@gficio No.

Bogota D C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estado No.27 de esia fecha fue
notificado ef auto anterior. '

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

! , _uggado Treca (13} de Pequeﬁas Causas y
)Z ompetencia Miltiple de Bogota D.C.

CM



| REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

3 Proceso: ~ Ejecutivo.
4 Radicacién: 20191235

Para todos los efectos legales a que haya Iugar, téngase en cuenta que la parte
demanda_d_a se notificé del auto de mandamiento de pago conforme o prescrito por los
- articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, segin da cuenta la documentacion
aportada por el extremo demandante, quien no formuld excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que ef demandado se encuentra debidamente notificado, quien
no propuso ninglin medio exceplivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional
a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ningln impedimento ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir-adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 25 de noviembre de 2019.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Cddigo General del Proceso.

Tercero: Ordenar el avallio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. . |

Cuarto: - Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda
coriente. . o

_ Notifiquese, _



om

5

% tUzgado Trece (13} de Pequefiag Causas y
Competencia Mdltipte de Bogotd D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2027, .
Por anotacion en Estado No. 2?_de esta fecha fue
notificado el auto anterior. ;

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




' CODENET '
bIb W ] ASESORIA JURIDICA Y DE SEGURIDAD POR INTERNET
- Carrera 15 No 92.36 Oficina 402 A Edificic El Carmel

Seior.
JUEZ 13 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA
E. S. D.
REFERENCIA :  PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-1266
DEMANDANTE : LUIS FERNANDO VELEZ PENA
DEMANDADOS : JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES
(CURADOR AD-LITEM)
ASUNTO :  CONTESTACION DE DEMANDA

SONIA ZARATE MARIN, mujer, mayor de edad, con domicilio y residencia en ia
ciudad de Bogota, identificada con la cedula de ciudadania No. 52,913.686 de
- Bogota, abogada inscrita, portadora de la tarjeta profesional No. 190.020 expedida
por el C. S, de la J., respetunosamente me dirijo ante su Despacho Judicial en
calidad de Curador Ad — Litem del demandado JOHN EDISSON RONCANCIO
LESMEScon el propdsito de CONTESTAR la presente demanda, dentro del
término legal previsto para el caso, conforme a los siguientes términos:

Antes de dar contestacion de la demanda me permito informar al despacho que se
-~ obtuvo comunicacion via ielefdnicamenie cor el demandado el sefor JOHN
EDISSON RONCANCIO LESMES al teléfono 3202284745, que se encuentra en
las letras de cambio aportadas como titulo ejecutivo en la demanda.

. E_N CUANTO A LAS PRETENSIONES

Manifiesto al Despacho, que conforme a lo hablado con el demandado el sefor
JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES, nos oponemos a la prosperidad de las
mismas, y nos atenemos a lo que resulte probado, en el tramite del presente caso;
ya que fue posible ubicar al demandado y conozco la version de los hechos
presentado por el demandante, asi que existen fundamentos de hecho, y de
derecho que puedan controvertir la pretension del demanclante

IIl. EN CUANTO A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, conforme a lo visible en {a
LETRA DE CAMBIO sin nimero, aportado como titulo valor como anexo en la
demanda, se observa que la lefra de cambio es por la suma de $4.800.000
pagadera el 10 de diciembre de 2.018 en la ciudad de Bogota, el demandado el



CODENET
ASESORIA JURIDICA Y DE SEGURIDAD POR INTERNET
- Carrera 15 No. 92-36 Oficina 402 A Edificio El Carmel

sefior JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES manifiesta que nunca recibid
dinero del demande LUIS FERNANDO VELEZ PENA, en realidad fue por un
negocio de prestacion de servicios del cuidado de un caballo en las pesebreras la
Manga en Soacha/Cundinamarca en el mes de mayo afio 2,017.

AL HECHO SEGUNDO: ES CIERTO. Conforme a lo observado en el titulo base
de la accion visible en la LETRA DE CAMBIO sin nGmero, aportado como anexo
en la demanda, donde se constituyé LA OBLIGACION crediticia.

AL HECHO TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, conforme a lo visible en
la LETRA DE CAMBIO sin niimero, aportade como titulo valor como anexo en la
demanda, se observa que la letra de cambio es por la suma de $2.000.000

pagadera el 06 de abril de 2.019 en la ciudad de Bogota, pero no el demandado el .

sefior JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES manifiesta que nunca recibié
dinero del demande LUIS FERNANDO VELEZ PEﬁ!A,_en realidad tuvo que firmar
esta letra de cambio para poder sacar el caballo de las pesebreras la Manga en

Soacha/Cundinamarca ya que no lo cuidaban, ni le daban de comer y estaba

desnutrido,

AL HECHO CUARTO: ES FALSO, seglin por lo manifestado por el
demandado el sefior JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES nunca se pacté
INTERESES DE PLAZO.

AlL HECHO QUINTO: ES CIERTO. Conforme a lo observado en el titulo base de
la accion visible en la LETRA DE CAMBIO sin nimero, aportado como anexo en
la demanda, donde se constituyé LA OBLIGACION crediticia. '

AL HECHO SEXTO: NO ME CONSTA, me atengo a lo que resulte probado
dentro del proceso.

Ill. EXCEPCION

A continuacion, me permito proponer ante su despacho las siguientes excepciones
contra la demanda fundada en la PRESCRIPCION DE LA ACCION vy
RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES, del texto del titulo valor que dio origen al
presente proceso ejecutivo. :

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION

El articulo 2512 del Cédigo Civil define la prescripcion como “un modo de adquirir
las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse
poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto



CODENET
ASESORIA JURIDICA Y DE SEGURIDAD POR INTERNET
Carrera 15 No. 92-36 Oficina 402 A Edificio El Carmel

lapso, y concurriendo los demas requisitos legales” (Subrayado vy negrilla fuera del
texto) Ahara bien, en el caso especifico que nos atafie, sefiala el Codigo de
Comercio, en su articulo 789 que “la accidn cambiaria directa prescribe en tres
afios a partir del dia del vencimiento”, norma aplicable teniendo en cuenta que el
titulo ejecutivo baculo de la presente accidn es un titulo valor, a saber, unas letras
de cambio, por lo cual el término prescriplivo para ejercer la accién derivada de
este esta contenida en norma especial. Cabe recordar que fodo titulo valor es
tituio ejecutivo, pero no todo titulo ejecutivo es titulo valor. Ahora bien, también
debe ienerse en cuenta que la prescripcion es sujeta de fenémenos como la
interrupcion, suspension o renuncia. Frente al primero de ellos, es decir, la
inferrupcion, sefiala el articuilo 2539 de! Codigo Civil que esta puede ser natural o
civil, y que la civil es la que se interrumpe por la demanda judicial. No obstante, el
Cadigo General del Proceso, en su articulo 94, sefiala las regias procedimentales
para que opere esta interrupcion civil, sefialando que: “La presentacién de la
demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la
caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo
se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir de! dia
siguiente a la nolificacion de fales providencias al demandante. término, los
mencionados efectos solo se produciran con la notificacidn del demandado.”
{Subrayado y negrilla fuera del texto) De esta manera, se debe analizar si la
presentacién de la demanda efectivamente interrumpié la prescripcion o si dicho
fendmeno ocurrié posteriormente, para lo cual hay que tener en cuenta las
stguientes situaciones: '

1.Fecha de vencimiento de [a letra de cambio: 18 de diciembre de 2018,

2.Fecha de vencimiento de 1a letra de cambio: 06 de abril de 2.019

3. Fecha del auto gue libra mandamiento de pago: 07 de noviembre de 2019.

4. Fecha limite gue tenia el demandante para notificar el mandamiento de pago al
demandado para interrumpir el término de prescripcion de conformidad con el art.
94 del C.G.P: 07 de diciembre de 2020,

5. Fecha en la que fue notificado el demandado a través de la suscrita: 07 de
marzo de 2022. Por o anterior, se comprueba que el mandamiento de pago fue
notificado al demandado transcurrido mas del (1} afio que sefala el articulo 94 del
C.G.P. para interrumpir el término prescriptivo con la presentacion de la demanda,
por lo cual dicho fendmeno no ocurrid sine hasta la fecha de notificacion del
demandado, la cual se dio el dia 07 de marzo de 2022, fecha para la cual estaba
mas gue prescrita fa accion cambiaria de la letra de cambio, toda vez que
franscurrieron mas de tres (3) anos desde 1a fecha de su vencimiento. '

Por fodas las anteriores consideraciones, solicito al despacho tener como probada
fa presente excepcion, revocando el mandamiento de pago y terminando el
proceso a favor del demandado. '



CODENET
ASESORI{A JURIDICA Y DE SEGURIDAD POR INTERNET
. Carrera 15 No. 92-36 Oficina 402 A Edificio El Carmel

Ahora bien, teniendo en cuenta que no hay mas pruebas por practicar, solicito al
despacho se sirva dictar sentencia anticipada de conformidad con el numeral 2 del
articulo 278 del C.G.P.

2. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES.

Solicito sefior juez, con todo respeto, se dé aplicacién a lo dispuesto en el 282 de
nuestro codigo General de Proceso “RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES™. E|
cual reza: “cuando el Juez halla probados los hechos que constituyen una
excepcion, debera reconocerla oficiosamente en |a sentencia, salvo las de
prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberd alegarse en Ia
contestacion e la demanda”., le solicito a su sefioria se tenga en cuenta toda
circunstancia que resulte probada dentro del proceso y pudiese ser contentivo de
alguna excepcion se sirva decretarla de oficio.

V. PRUEBAS

Tengase como tales las aducidas en el libelo introductorio de Ia demanda.

SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA

De acuerdo a los argumentos expuestos, solicito respetuosamente ai sefior Juez,
como ya se menciono, teniendo en cuenta que no existen mas pruebas por
practicar y se encuentra probada la prescripcion extintiva, solicito al despacho
comedidamente se sirva dictar sentencia anticipada negando las pretensiones de
la demanda, de conformidad con los humerales 2 y 3 del articulo 278 del C.G.P.

V. NOTIFICACIONES

La demandante en la direccidn que aporto en la demanda.

El demandado el sefior JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES, recibird
notificaciones en el correo alectrénico: johnediss13@hotmail.com y
teléfono: 3202284745
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La susctrita, en la Secretaria del Juzgado o en la Carrera 15 No. 92 — 36 Oficina
402 A Edificio Et Carmel, de esta ciudad.

CORREO ELECTRONICO: sonia-anderson@hotmail.com

Telefono; 3138027219

Atentamente,

SONIA ZARATE MARIN
C.C. No. 52.913.686 de Bogot3
T.P. No. 190.020 del C. S. de la J
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CONTESTACION DEMANDA PROCESC No. 2018-1266

sonia zarate marin <sonia-anderson@hotmail.com>

Mar 22/0372622 16:29 _

Para: luzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogoté - Begota D.C. <j13pgecmbta@cendojramajudicialgov.cos;
Johnediss13@hotmail.com <jobnediss13@hotmail com>

Sefior. _
JUEZ 13 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA
E. S. D. :
REFERENCIA :  PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-1266
DEMANDANTE : LUIS FERNANDO VELEZ PENA
DEMANDADOS : JOHN EDISSON RONCANCIO LESMES

(CURADOR AD-LITEM)
ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA

SONIA ZARATE MARIN, mujer, mayor de edad, con domicilio y residencia en la ciudad dem
Bogotd, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.913.686 de Bogotd, abogada in'scrita,( )
portadora de ia tarjeta profesional No. 190.020 expedida por el C. S. de la J., respetuosamente
me dirijo ante su Despacho Judicial en ealidad de Curador Ad — Litem del demandado JOHN
EDISSON RONCANCIO LESMES con e propdsito de ALLEGAR ESCRITO
DE CONTESTACION de la presente demanda dentro del término legal previsto para el caso.

Atenta a sus comentarios

SONIA ZARATE MARIN

C.C, No. §2.913.686 de Bogota
T.P. No.190.020 del C. S.de la J

D

Juzgade 13-de Pequenias Causas
y Crmpetencia kidltiple de Cogota D.C.

Al Despacho § ABR 2[\22
S hempo @ redlus

"I‘atﬁ%eﬁm Buitrago Piez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece {1 3) de Pequeﬁas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1266

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el demandado fue notificado
del auto de mandamiento de pago a través de curador ad-litem, quien formuld
excepciones a la gjecucion.

De las excepciones planleadas corrase trasl do ala parte aefoya por el término de diez

(10) dias, conforme lo prewsto por el ar | sdigoLeneral del Proceso.

(/ Juzqggo Trece {13} de Pequerias Causas y
'/{ Competencia Maltiple de Bogots D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abyil de 2022.

Por anotacién en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado ! avto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Piez,

M



Luz Myriam Rios Gutierrez
Abogada

Poctor

CESAR ALBERTO RODRIGUEZ

Juez Trece (13) Pequefias Causas y Competencia Multiple
Bogoia

Rad.: 11001418901420190187200

Damandante: FINCAR BIENES RAICES S.A8
Demandada: MARIA ELIZABET GRAJALES QUICEND.
Demanda: EJECUTIVA.

LUZ MYRIAM RIOS GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliada y residente en ia Calle 15 No. 15-41
Barric ef Centro de la ciudad de Acacias, identificada con la cédula de ciudadania
N°, 51.853.281 de Bogotd y T.P No. 117457 del C. S de la J, obrando en mi calidad de apoderado
judicial de la sefiora MARIA ELIZABET GRAJALES QUICENQ demandada en el proceso de la
referencia, en virtud del poder especial a mi conferido y que acompaiio a este escrito, interpongo
recurso de reposician contra el mandamiento de pago emitido por su Despache con fecha once (11)
de diciembre de dos mil diecinueve (2019), fundado en la omision de los requisitos que el titulo valor

debe contener.

PETICIONES

Solicito a usted;

PRIMERG: Revocar {a providencia de fecha ance (11} de diciembre de dos mii diecinueve (2019},
emilida por su Despacho, a través de la cual profirid mandamiento de pago confra mi representada,
por haberse omitido los requisitos que el tituto debe contener para que preste mérito ejecutivo.

SEGUNDO: Como consecuencia, dar por terminado el proceso.

TERGERO: Ordenar ¢! levantamiento de las medidas cautelares que pesan sobre |os bisnes de |a
ejecutada, efectuando las comunicaciones que sean necesarias.

CUARTO: Condenar en costas a la contraparte.

QUINTO: Condenar en perjuicios a la parte ejecutante.

HECHOS

PRIMERA: La Sefiora ELVIA PIEDAD LLANOS NINO como representanie legal de FINCAR
BIENES RAICES SAS por intermedio de apoderada impetrd ante su despacho demanda ejecutiva
de minima cuantia, dirigida a obtener el pagoe de OCHO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL

- PESOS. ($8.230.000) moneda legal, representados en un tHulo valor, concretamente en un pagaré

suscrito por mi poderdante con fecha once de septiembre de 2.007.

SEGUNDA: El juzgado de conocimiento dicté mandamiento de pago contra mi p'oderdante mediante
auto de fecha once {11) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Calle 15 Wo. 15-41 Barrio el Centro
Acactas -Meta
Telfono: 3203052861
Jasociados2@gmatl com



Luz Myriam Rios Gutierrez
Abogada

TERCERA: Si en efecto, el mensionado pagaré fue susarito en respaldo de un préstamo de dinero
con interes, concedido por la mencionada empresa con fecha 11 de septiembre de 2007,

CUARTA: El pagaré fue suscrito sin cldusula aceleratoria y sin fecha de vencimiento.

QUINTA: Ante 1a falta de pago, 1a Seftora ELVIA PIEDAD LLANOS NINO coma representante legal
de FINCAR BIENES RAICES SAS procedié por intermedio de apoderada a ejecutar a mi poderdante.

SEXTA: Su Despacho ordend la practica de medidas cautelares y dictd mandamiento ejecutivo
contra mi defendido, con fecha once (11} de diciembre de 2019,

SEPTIMA: Sobre los bienes de mi defendida se practicaron medida de embargo y secuestro, con las
cuales se le causs graves perjuicios a su patrimonio.

OCTAVA: Conforme e! articulo 709 del Cédigo de Comercio, el pagaré debe contener:

La mencion del deracho gue en el titulo se incorpora;

l.a firma de quién lo crea;

La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

La indicacion de ser pagadero a la orden o al postador, ¥

La forma de vencimiento.

SORwh =

NOVENA: Sin entrar en discusién sobre los primeros cingo requisitos, es de indicar gque el sexto de
ellos afecta esencialmente la accion cambiaria. Efectivamente, como se dijo anteriormente, al pagaré
no se le colocd fecha de vencimiento, ni contenia cidusula aceleratoria. En sstas condiciones se ha

omitido fundamentalmente el requisito que conllava la exigibilidad del titulo valor, valga decir, su
vencimiento.

DECIMA: Por la ausencia del mencionado requisito, no podia utilizarse ef pagaré como base de
recaudo judicial, situacion que afecta el mandamiento de pago librado contra mi mandante.

DECIMA PRIMERA: Manda el articulo 430 del Céddigo General del Proceso, que los requisitos
formales del titulo ejecutive solo podran controvertirse mediante recurso de repoasicién contra &l

mandamiento de pago, el cual estoy impetrando para que su Despacho revoque € mandamiento
ejecutivo y profiera consecuencialmente las decisiones a que hubiere lugar,

DERECHO

Invaco como fundamento de derecho el articulo 430 del Cédigo General del Praceso y 709 del
Caédigo de Comercio.

PRUEBAS

Solicite tener como pruebas el pagaré objeto del recaude y el propio trdmite surtido en el proceso
principal.

Cafle 15 No. 15-41 Barrio ef Centro
Acacias -“Meta
Teiéfono: 3203052861
Jasoctados2@gmail.com

a
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Abogada

Doctor

CESAR AlLLBERTC RODRIGUEZ

Juez Trece (13} Pequenas Causas y Competencia Miltiple
Bogota

Rad.: 110061418901420190187200

Demandanie: FINCAR BIENES RAICES $§.A.5
Demandada: MARIA ELIZABET GRAJALES QUICENO.
Demanda: EJECUTIVA.

Asunto: EXCEPCIONES DE MERITO.

LUZ MYRIAM RIOS GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliada y residente en la Calle 15 No. 15-41
Barric e Centro de la ciudad de Acacias, identificada con la cédula de ciudadania
Ne. 51.853.281 de Bogota y T.P No. 117457 del C. S de la J, obrando en mi calidad de apoderado
judicial de la sefiora MARIA ELIZABET GRAJALES QUICENO demandada en el proceso de la
referencia, en virtud del poder especial a mi conferido y que acompafio a este escrito, me permito
proponer excepciones de mérito, en el presente proceso fundamentado en articulo 442 del codigo
General del Proceso, asi:

1°, Establece el Cédigo General del Proceso en el arficulo 100 numeral 5 que se puede proponer
como excepcion previa la ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, y es que la ley
640 de 200, articulo 38, establece la conciliacién como requisito de procedibilidad en asuntos civiles
e indica que debera intentarse antes de acudir a la jurisdiccion en los procesos declarativos que
deban tramitarsé a través del procedimiento ordinario o abreviado, con excepcion de los de
expropiacién y los divisorios. (Asuntos que no son del caso).

2%, Debo indicar que, en éste proceso, a mi representada nunca se le citd para la audiencia de
conciliacién previa que la ley exige v en la demanda no se observa que se haya realizado citacion a
conciliacién, pero si en el HECHO SEGUNDO de la demanda se indica que la compania siempre ha
estado atenta para que el deudor cancele la deuda y pese a los requerimientos nunca ha sido posible
que el demandado cancele el valar pendiente con la compaitia, Si esto es cierto, porque no se citd

a conciliacion,

La cual no es cierto debido a que la residencia y demicilio de mi representada hace mas de diez afios
es el municipio de Acacias — Meta y no [a que indica en |z demanda la parte actora CALLE 24 SUR
No. 18-36 en la ciudad de Bogota, direccién en la cual nunca ha vivido.

3°, Mi poderdante no fue notificada igualmente a la audiencia de conciliacion prejudicial que exige la
18y, la respuesta es sencilla, se pretendio obviar el requisito y esto no es posible, mas atn cuando la
propia ley en su articulo 35 indica que si se ignora la direccién del demandado o se desconoce su
paradero se puede acudir directamente a la jurisdiccion esto bajo [a gravedad de! juramento,
entonces de conformidad con ig anterior, se habria faltado a ello.

4°. De canformidad con el articulo 36 de la ley 640 debe rechazarse de plano la demanda, cuando
no se intenta la audiencia de conciliacién previa, por lo que le solicito a Usted sefior Juez, praceda y
ie dé aplicacion a la misma: asi las cosas, la parte demandante deber4 subsanar la falta de requisito,
intentando nuevamente la audiencia de conciliacion prejudicial obligatoria y una vez surtida la misma,
ahl sl presentarse ante la jurisdiceién ordinaria,



Luz Myriam Rjos Gutierrez
Abogada

§° Igualmente sefior Juez propongo la excepcicn del numeral 3° Inexistencia de! demandante o del
demandado. Por cuanto si se prueba dentro de la demanda que es clara, real y exigible la obligacion
que se esta ejecutando, la parte demandante es FINCAR BIENES RAICES SAS, cuando en el
pagare que se anexa como prusba se suscribié con CONSTRUCCIONES Y FINANZAS DE
COLOMBIA FINANCIANDO S.A COMPARIA DE CREDITO.

Es de aclarar que en el certificado de existencia Y representacion de la parte demandante se indica:
“Que por Acta No. 15 de asamblea de accionistas def 30 de junio de 2015, inscrita el 10 de jufio de
2015 bajo el nimero 01955768 de! kibro 1X, la sociedad cambio su nombre da COBRANZAS SA.S.
ABQGADOS por el de FINCAR BIENES RAICES SAS, y dentro del documenio no se encuentra el
cambio de nombre de la entidad demandante CONSTRUCCIONES Y FINANZAS DE COLOMBIA
FINANCIANDO S.A COMPARN{A DE CREDITO a FINCAR BIENES RAICES SAS.

6°Dentro de la presente demanda es clara la excepcion de Inexistencia de! demandanta o del
demandado, por cuanto mi representada reitero nuevamente con quien firmo el titulo vaior que se
esta ejecutando con CONSTRUCCIONES Y FINANZAS DE COLOMBIA FINANCIANDO S.A
COMPANIA DE CREDITO a FINCAR BIENES RAICES SAS, y no con FINCAR BIENES RAICES
SAS. Y dentro del escrito de demanda no se obsetva como pruebz el endoso que se hizo del titulo
valor,

7°. Propongo igualmente ! no haberse presentado prueba de la calidad en que se demanda, por
cuanto dentro de la demanda la sefiora ELVIA PIEDAD LLANOS NINO, aclia como representante
legal de FINCAR BIENES RAICES SAS, pero no se allego el acta por el cual fue nombrada en su
cargo.

8°.8e presenta igualmente la excepcion perentoria modificativa, por cuando mi poderdante si tuvo
creéditos pero no con la empresa ejecutante, y tampoco ena forma come lo pretende el demandants,

9°. Por ultimo sefior Juez solicito a usted. Ia excepcion de prescripcion, por cuanto el titulo valor
pagare, fue firmado como se observa en la copia anexa el 11 de septiembre de 2007, yilenado para
su ejecucion el 28 de julio de 2017 diez aifos después y presentada su demanda el 27 de septiembre
de 2018, es decir desde la firma del titulo valor y su ejecucion transcurrieron doce afios sin que se
realizara alguna actuacion.

- Del Sefior Juez,

Atentampnte: e e

B \
LuzZ M$iiﬂ)NJRIOSG {« REZ,

C.C No, 51.853.281 de Bogota.
T.P. N°. 117457 del C.S.J.




Luz Myriam Rios Gutierrez
Abogada

ANEXOS
Me permito anexar poder a mi favor y copia de la solicitud para archivo dal juzgado.
COMPETENCIA

Es Usted competente, Sefior Juez, para conocer del presente recurso, por encontrarse bajo su
tramite el proceso principa!.

NOTIFICACIONES

[.os demandantes en la direccion indicada en 1a demanda inicial.

Mi poderdante en la Caile 15 No. 15-41 Barrio Centro de la ciudad de Acacias — Meta. Teléfono;
3112791961, E-Mail. jeferson.vasquezg@hotmail.com

La suscrita en la calle 15 No. 15-41 Barrio Centro de la ciudad de Acacias — Meta, Teléfeno:
3203052861, E- Mail. lJuzmvrios7 @rhatmail. com

Del Sefior Jusz,
Atentam e -w

o ﬂ/‘w £
Luz M R!A /Igl 0:i\t::rlﬁ'l'-t{?ﬁiz

C.C No. 51,853.281 de Bogota.
T.P. N°. 117457 del C.8.J.

Cafle 15 No, 15-41 Barrio el Centro
Acacias -Meta
Teléfono: 3203052861
Jasociados2@gmail com



Luz Myriam Rijos Gutierrez
Abogada

BDoctor

CESAR ALBERTO RODRIGUEZ

Juez Trece (13) Pequefias Causas y Competencia Mdltiple
Bogota

Rad.; 11001418901420190187200

Pemandante: FINCAR BIENES RAICES S.AS
Demandada: MARIA ELIZABET GRAJALES QUICENOD.
Demanda: EJECUTIVA.

LUZ MYRIAM RIOS GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliada y residente en la Calle 15 No. 15-41
Bamio el Centro de la ciudad de Acacias, identificada con la cédula de ciudadania
N°. 51.853.281 de Bogota y T.P No. 117457 del C, S de la J, obrando en mi calidad de apoderado
judicial de ta sefiora MARIA ELIZABET GRAJALES QUICENO demandada en el proceso de |a
referencia, en virtug del poder especial a mi conferido y que acompaiio a este escrito, me permito
dentro de ilos términos de Ley dar CONTESTACION A LA PRESENTE DEMANDA en los siguientes
términos:

1. La parte demandante instauré demanda ejecutiva contra mi poderdanie, encaminada a chtener
el pago de OCHO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS. ($8.230.000) moneda legal,
en fundamento en el titule valor aportado como base de la ejecucion.

2. El juzgado de conocimiento dicté mandamiento de pago contra mi poderdante mediante auto de
fecha once {11) de diciembre de dos mil diecinueve (2019). -

A LOS HECHOS ME PRONUNCIO ASI:

AL PRIMERQ: No es cierto, mi poderdante segin pagare anexo, y supuestamente firmado por ella,

. fue elaborado con la empresa Construcciones vy Finanzas de Colombia FINANCIANDO S.A

Compariia de Crédito y no con FINCAR BIENES RAICES SAS.

AL SEGUNDD: No es cierto, por cuanto la residencia y domicilio de mi poderdante es hace més de
diez (10) afios el municipio de Acacias — Meta, por lo tanto nunca fue notificada de dicha obligacion
por ningan madio, como lo quiere hacer ver la apoderada de la parte demandante, por cuanto la
direccian de notificacién de mi poderdante no es |a relacionada dentro de la demanda.

AL TERCERO: Es parcialmente cierte, por cuanto para la fecha de los hechos mi poderdante
reafizaba crediios con la enfidad CONSTRUCCIONES ¥ FINANZAS DE COLOMBIA FINANCIANDO
S.A COMPARIA DE GREDITO v no con |a parte ejecutanta FINCAR BIENES RAICES SAS, ja cual
slempre se le exigla un codeudor para aprobar el crédito y en dicho pagare no figura hingun
Codeudor.

AL CUARTO: No es cierto, por cuanto el nombre que figura en el pagare, no esta escritc como
registra en la cedula, e iguaimente la firma no coincide.

AL QUINTO: No es cierto, porque se estan cobrando intereses sobre intereses, situacion prohibida
por nuestra legistacion Colombiana segun articulo 2235 del Cddigo Civit. E igualmente no se
demuestra cual fue el valor real de la obligacién adguirida por mi poderdante, Por lo tanto no es clara
la obligacidn, Que se pruebe.

Calle 15 No, 15-41 Barrio ¢f Centro
Acactlas -Meta
Teléfono: 3203052861
luzmyrios7@liormailcom y/o jusociadosd@qmailcom

P
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Abogada

AL SEXTO: No me consta, Que se pruebe. Por cuanto si es asi que el jitulo valor PAGARE fue
endosado a nombre de Fincar Bienes Raices $,A.S, dentro de la deranda no se demuestra dicho
endoso ¥ no se da cumplimiento a lo ordenado por la Ley que dice: El endoso se realiza con una
referencia escrita en el propio titulo, o en un anexo, indicando ‘Paguese a:" y afiadiendo el nombre
0 razon social def nuevo beneficiario, 1a fecha y 1a firma del endosante, que es la que iegitima ol
fraspasc entregando el original al nuevo duefia.

AL SEPTRAO: No me consta, que se demuestre dentro de la demanda.
A LAS PRETENSIONES ME PRONUNCIO ASI:

A LA PRIMERA y SEGUNDA: Me opongo, por no ser cierta, ya que lo pedido por la demandada en
capital suma OCHO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS, ($8.230.000) moneda legal,
y no se habla de la obligacion inicial y de sus intereses. Igualmente el pagare no esta bien
diligenciado y no coincide ni la firma, ni el nombre de mi poderdante como registra en la cedula, y &l
llenar el documento presenta mas de un tipo de letra y los nimeros se encuentran resaltados, por lo
tanto el titulo valor no es valido.

A LA TERCERA: Me acojo a Ia decisidn gue tome e Juez,
EN ESCRITO SEPARADQ PRESENTO EXCEPCIONES DE MERITO.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 25, 26, numeral 1¢, 100 Aumeral 1°, 101, 442 det Cadigo
General del Procesa.

COMPETENCIA
En razén del conocimiento del proceso principal, [a tiene usted por el factor de conexion.

o PRUEBAS

Solicito se tengan como pruebas:

1. Ei titulo valor base de la ejecucion.

2. La demanda ejecutiva.

3. La actuacion surtida en el proceso principal.

4. Fotocopia de la Cedula de la sefiora ELIZABET GRAJALES QUICENO.

Interrogatorio de parte:

Solicito sefior Juez, se sirva citar a interrogatoric a la sefiora ELIZABET GRAJALES QUICENO,
para que declare sobre los hechos de ia demanda.

Solicito sefior Juez, se sirva citar a interrogatorio al representante Jegal de FINCAR BIENES RAICES
§.A.8 o quien hagas su veces, para que declare sobre los hechos de la demanda.

DECLARACIONES
1. Declarar probada las excepciones de mérito enunciadas mas adelante en escrito separado.

2. Condenar a la parte actora al pago de las costas.

Cafle 15 o, 15-41 Barrio ef Centro
Acacias -“Meta
Teltfono: 3203052861
fusmyrios7T@hotmatlcom V/0 fasociados @gmaricom
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PETICION ESPECIAL

1°, Sefior Juez, de la manera mas respetuosa, NO continuar con el proceso de embargo y secuestro
del vehiculo identificado con placas TFWGE11, modelo 2013, buseta, hasta cuanto no se demuestre
fa legalidad del titulo valor, por cuanto a mi poderdante nc le corresponde sino el 50% de dicho
vehiculo y se presentarfan dafnos y perjuicios al otro propietario, por cuanto es un vehigulo de servicio
ptiblico. '

2° Jgualmente se requiera al ejecutante se informe por cuanto fue el desembolso realizado a mi
poderdante, y a qué interés,

Al ser presentada la demanda por correo electronico y como lo ordena la Ley, se solicite a la parte
demandante, informe quien posee et titulo valor original y que se allegue el original al despacho, para
constatar lo manifestado en la contestacion de [a demanda.

NOTIFICACION
Los demandantes en la direccion indicada en la demanda inicial,

Mi poderdante en la Calle 15 No. 15-41 Barrio Centro de la ciudad de Acacias — Meta. Teléfono:

31127919681, £-Mail. jeferson.vasquezg@hotmail.com

La suscrita en la calle 15 No. 15-41 Barrio Centro de la ciudad de Acacias ~ Meta, Teléfono:
3203052861, E- Mall, luzmyrios7 @hotmail.com

"

LUZ MYRIAM RIOS GUTIERREZ.
C.C No. 51.853.281 de Bogota.
T.P. N°. 117457 del C.S.4.

Cafle 15 Wo. 15-41 Barvio el Centro
Acacias ~Meta
Teléfono: 3203052861
fucimytiost @farmattboron y/o jasociodos2@gmall.com




1442122, 12:17 Correo: Juzgado 13 Pequeias Causas Competencia Multiple - Bogotd - Begotd D.C. - Qutlock

CONTESTACION Y PRESENTACION DE EXCEPCIONES DE MERITQ

Luz Miryam Rios Gutierrez <luzmyrios7 @hotmail.com>
Vie 11/02/2022 1457
Para: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <]13pqccmbta@cendojramajudicial.gov.co>

Acacias, febrero 11 de 2022

Doctor

CESAR ALBERTO RODRIGUEZ

Juez Trece (13) de Pequefias Causas y Competencias Multiples
Bogota D.C

Asunto: CONTESTACION DEMANDA y EXCEPCIONES DE MERITO.
Demandante: FINCAR BIENES RAICES S.A.S

Demandada: MARIA ELIZABET GRAJALES QUICENO.

Demanda; EJECUTIVA.

LUZ MYRIAM RIOS GUTIERREZ, persona mayor de edad, con domicilio y residencia en {a Calle 15 No. 15(-‘-\
41 de la ciudad de Acacias - Meta, identificada como aparece al pie de mi correspondiente firma, )
actuando como apoderada de la parte demandada, me permito dentro de los términos de ley y dando
cumplimiento a lo ordenado en Auto de fecha 8 de febrero de 2022, a complementar la Contestacion de

la demanda e igualmente presentar excepciones de mérito.

lgualmente manifestar que en la contestacidén de la demanda radicada el dia once {11) de diciembre de
2020, se presentd el recurse de reposicion dentro de los términos de ley, y en Auto de fecha diecisiete
(17) de agosto de 2021, se ordena el traslado del mismo lel cual obra en folios 35 ¥ 36.

Por lo anterior, me permito enviar nuevamente dicho escrito,
Formalmente,

tUZ MYRIAM RIOS GUTIERREZ. Juzgade 13 de Pequeiis Cuts..

C.C No. 51.853.281 de Bogotd. y Competencia Miitiple de Bogota D.C.
T.P No. 117457 del C.S dela J. 25 MAR 2027

.~k Despacho __

en tempp>

Tatiana @@Lﬂ}ﬂitmgo Piez
SesAEATA

hitpsifouicok.oflice.comimail/idf AAQKADAhYWRmZ TILWMSZTIMEN Didk Y SO5Y 2131 Te5NDIxZm MZNIZIOQAQAAZAXGMOMyNHh2Wgd5ZB0A% D o




" REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Péqueﬁas Causas y Competencia Mltiple de Bogota D. C.
. Abril diecinueve {(19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: ~ Ejecutivo,
Radicacion: 2019-1419

ado ala parte actora
o) M de! Cadigo

por el término de diez (10) dias, conforme’le
General del Proceso. '

Notifiquese,

Competencia Millfiple de Bogota D.C. -

goté, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

/ Por anotacién en Eslado No.27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretarig; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cM



 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

-~ Abril diecinueve (19) de dos mit veintids (2022)

Proceso: Ejecutivo,
Radicacion: 2019-1452

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notificd del auto de mandamiento de pago a través de curador ad-litem,
~ segln la documentacion aportada por el extremo demandante, quien no formulé

excepciones ia'la_ ejecucion. .

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el extremo pasivo se encuentra debidamente notificado,
quien no propuso ninglin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma;
adicional a ello se observa que el tramite adelantado no estd provisto de ninglin
impedimento ni causal de nulidad de que trata el articulo.133 ibidem, el Juzgado Trece
(13) de Pequeitas Causas y Competencia Miltiple de Bogota D.C., administrando
Justicia en nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
Primero:. -Orde’riar 'segj'uir adelante la ejecucion en contra de los ejecutados, conforme
se dispuso en el mandamiento de pago fechado 5 de agosto de 2020.
Segundo Practicar la llqmdac:on del crédito con sujemon a lo establecido en el articulo

446 del Cod go General del Proceso,

Tercero: Ord_enar'el avalilo y remate de los bienes que fleguen a ser objeto de medida
cautelar. - o o '

Cuarto: Condenar a Ia ejecutada al pago de las coslas procesales. Liquidense por
la Secretaria mcluyendo como agenmas en derecho la suma de $220.000.00., moneda

corriente, . -

Notifiquese,




cm

Juzgade Trece {13) de Pequefias Causas y
Gompetencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022, :
Por anotacién en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. . .
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez. -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.
- Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion:. - 2019-1474

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parle
demandada se nofificd del auto de mandamiento de pago conforme lo preserito por el
Decreto 806 de 2020, 'segun da cuenta la documentacion aportada por el extremo
demandante, quien no formuld excepciones a la ejecucion.

~ En consecuencia, al tenor de fo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del

- Proceso y comoquiera que el demandado se encuentra debidamente notificado, quien
No propuso ninguin medi_d exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional
a ello se observa que el trémite adelantado no esta provisto de ningtin impedimento n
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Repiiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Ordenar ségjuir adelante la ejet:uciéri en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 20 de enero de 2020.

Segundo: Practicar la !'iquidaoién del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso. '

Tercero: ~ Ordenarel avallio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. '

Cuarto: Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

corriente. '

Notifiquese,



=)

gifificado el auto anterior.

Seoretaria: Tatiana Katherine Bultrago Paez,




REPUBLICA DE COLOMBIA

 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) d_e' Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diécinueve (19) de dos mil veinlidbs (2022)

Proceso: ' Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1476

Revisadas las presentes diligencias, es evidente que debe dejarse sin valor y efecto el
auto adiado febrero 1 d{el afio en curso, pues alli se dispuso no tener en cuenta las
diligencias de notificacion efectuadas por la parte demandante, cuando de las
“documentales se desprende que las mismas se realizaron en forma individual como lo
‘prescriben los articulos 201 y 292 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia y como quiera que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
se resuelve; ’ | |

. Dejér sin valor y efecto el auto adiado 1 de febrefo de 2022
2. Tener en cuenta bara los fines legales pertinentes que el extremo demandado

se notifico del auto de mandamiento de pago conforme lo previsto por los
articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, quiew no formuld

excepciones a la ejecucion. En auto separado se emilé la decision
correspondients. . _ '
3. Tener en cuentd la renuncia preseéntada por/ el 0o Gabriel Eduardo
Martinez Pinto al poder a él confgfid dante
Notifiquese,

A
/i) |
d Niédado Trece {13) de Pequefias Causas y

- -Competencia Mdltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte {20} de abril de 2022,

Por anotacién en Estado No. 27
de esta fecha fue notificado el auto anteriar.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CM



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19} de dos mil veintidés (2022)

Proceso: - - Ejecutivo.
Radicacion: - 2019-1476

Para fodos los efectos legales a que haya lugar, éngase en cuenta que la parte
demandada se notificd del auto de mandamiento de pago conforme lo prescrito por los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, seglin da cuenta la documentacion
aportada por el extremo demandante, quien no formulo excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el demandado se encuentra debidamente notificado, quien
No propuso hingin medib exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional
a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ningtin impedimanto ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, -

'RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en eI mandamiento de pago fechado 5 de diciembre de 2019.

Segundo: Pract:car la qumdamon del credlto con sujemon a lo establecido en ¢l articulo
446 del Céd|go General del Proceso.

Tercero: Orde_nar el avamo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. | |

Cuarto:  Condenar a2 la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretana ;ncluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

cornente

Notifiquese, o



‘tm

Juzalo Trece {13) de Peguenas Causas y
' [ £ émpetencia Miitiple de Bogota D.C.
.c., ocho (8) de abril de 2022, _
For anotacion en Estado No, 27 de esta fesha fue
notificado el auto anterior. " o
Secrelaria; Tatiana Kathering Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veinfidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1508

Toda vez gue no se objetd la liquidacion del crédito visible afolio 46de ta presente
Ai i Jetrech ¢ Despacho
del articulo 446 del

Juzgado Trece (13) de Pequedias Causas
Competencla Miltiple de Bogoté D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,
Por anotacién en Estado No. 27. de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez,

DMAT*



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de

Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién: 2019-1541

Visto el escrito obrante a folios 48 y 49 de la presente encuadernacion (presentado por
el apoderado de la parte demandante y el demandado) y haciéndole el estudio de rigor,
infiere el Despacho que el mismo cumple con las exigencias que establece el numeral
2° del articulo 161 del Codigo General del Proceso; por lo tanto, se resuelve:

Notifiquese,

bv

1. Decretar la suspension del presente proceso hasta el dia 30 de julio del 2022,

conforme lo solicitado por las partes en el escrito en comento. No obstante lo
anterior, en caso de incumplimiento por.parte del demandado, la actora debera
comunicar inmediatamente al Despacho dicha situacién a fin de reanudar el
curso del proceso.

. Por Secretaria, contabilic;esé el término concedido e umeral anterior, y una

vez vencido el mismo, ingrésese el pre dcho para proveer lo que en

derecho corresponda.

es0 al Degy
7

Juzgado Trece {13) de Pequeiias Causas
Competencia Miiltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C. Abril veinte (20) de 2022, Por anotacion
en Estado No 27 de esta fecha fue nofificado el auto

anterior.
Secretaria: Tatiana Katerine Buitrago Pdez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1557

Téngase en cuenta que la abogada designada mediante auto de fecha 29 de marzo de
2022 -folio 42 del C. 1-, en comunicacién radicada en el correo institucional de este
Juzgado el 01 de abril de 2022 -impresa y agregada a folio 43 y 44 del C. 1-, manifesté
su imposibilidad de aceptar el cargo al cual se la designé (Curadora Ad-Litem); razdn
por la cual se procede a relevarla y, en consecuencia, se designa en su lugar a Ia
abogada Maria Camila Sierra Murillo, quien podra ser enterada de su designacion al
correo electronico juridico.fna.ale@gmail.com, con el fin de que comparezca a
notificarse a favor del demandado Dioja Ingenieria $.A.S del auto que libro

mandamiento de pago en su contra.

Notifiquesele el nombramiento por el medio mas expedito y/dfiicaz, con el fin de que
asuma en debida forma el cargo, e informesele que el mispio gs de forzosa aceptacion

Notifiquese,

Competencia Maltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C. Veinte (20) de abril de 2022. Por

anotacion en Estado No.27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péaez.

/%lado Trece (13) de Pequefias Causas y

bv



" REPUBLICA DE COLOMBIA
* RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: - 2019-1644

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notific del auto de mandamiento de pago conforme 1o prescrito por fos
articilos 291 y 292 del Codigo General del Proceso en concordancia con el Decreto
806 de 2020, seglin da cuenta la documentacion aportada por el extremo demandante,
quien no formuld excepciones a la sjecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en e! articulo 440 del Codigo General del
Proceso y comoquiera que el demandado se encuentra debidamente notificado, quien
NO Propuso hinglin me_dio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional -
a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ningdin impedimento ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibfdem, el Juzgado Trece (13) de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Repiiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: | Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 12 de febrero de 2020.

Segundo: Practicar la I'i'q_uidacién del orédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

Tercero: O_rde'nar el avallio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar. ' ' '

Cuarto: Cdndenar a Ié ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

cortiente, -

Notifiquese,



cm

7oz

'// Juznado Trece (13) de Pequefias Causasy
- Competencia Miltiple de Bogoté D.C.

Bogota, D.C., peho (8) de abril de 2022, :
fue

Por enotacion en Estado No._ 27 de esta fecha

nolificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (1 3) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de
Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil velntidés (2022)

Proceso: Verbal.
Radicacion: 2019-1645

‘Teniendo en cuenta el irjforme secretarial que iftecede? se reprograma la audiencia
sefalada en autos, parael_Z & de. Mado de 2022- 9130 am,__, laquese
realizara de manera presencial en las instalaciones de este despacho judicial.

3(

Se advierte a las partes, apoderados e intervinientes que la inasigtéficia injustificada a
' - iarigs-prévistas en el numeral

Notifiquese,

: /[uzga o Trece (13} de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estade No. 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cm
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REPUBLICA DE COLOMBIA
| . RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE (13) PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Correo Electranico: j13pqeembta@cendoj. ramajudicial. gov.co
{Acuerdo PSAA16-10512 dg 2015. Cansejp Superior de la Judicatura} Sodigo N° 1100141841 3

Bogota D.C.. 25 de octubre de 2021

Oficic N°, JPCCMB13// 1372

* AL RESPONDER POR FAYOR CITAR ESTE HONERD Y LA REFERENGIA COMPLETA DEL PROCESD,

Sefor Pagador
NUEVA EPS
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR N° 110041.
41-89-013-2018-1708-00 de  SOCIEDAD  BAYPORT

COLOMBIA S.A. NIT N° 900.189.642-5 contra JEIMY TATIANA
PRIETO CLAVIJO C.C. N° 1.814.230.776,

Comunico a usted mediante auto fechado el 11 de febrero de 2020, se decretd
EMBARGO Y RETENCION preventiva de la quinta parte que exceds de! salario
minimo legal mensual qus devengue, de los salarios, prestaciones, honorarios y demas

emolumentos que en la misma proporcion perciba el demandando (a)JEIMY TATIANA
PRIETO CLAVIJOJEIMY TATIANA PRIETO CLAVIJO C.C. N® 1.014.230.776 en esa

entidad. Limite de la Medida: CUARENTA Y DOS MILLONES DE PESOS MICTE
($42.000,000.00). |

Los dineros retenidos deberén ser consignados en e Banco Agrario de Colombia

h® 110012051013, seccion Depdsitos Judiciales a ordenes de este Juzgado y para et
nresente procaso.

5i el presente oficio presenta enmendaduras, tachaduras ylo adicién carece de

validez.

Cordialments,

DA

A

TATIANA KATHERINE BUITHAGO PAE
Secretaria

Carrera 10 N” 19 - 85 Piso 11. Edificio Camacol 1\ Tetéfone 283 86 86 4\ Bogota D.C.

o
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PARA: MARIA NINON TORRES ARDILA
Director de Namina y contratacion.

DE: SECRETARIA GENERAL Y JURIDICA
Asunto: Remision por competencia r'“)

Hemos recibido oficio No. JPCCMB13//1372 recibido el 24 de noviembre de 2021, proveniente
del Juzgado Trece de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota, a través del cual,
ordena el embargo y retencion de la quinta parte que exceda def salario minimo legal mensual

vigente limite de fa medida $ 42.000.000, en contra de Jeimy Tatiana Pristo Clavijo con cédula
No. 1.014,230.776

Por ser un asunto de su competencia, remitimos. el comunicado en mencién para que se
adelanten los tramites a que haya lugar.

ety

ADRIANA JIMENEZ BAEZ

Arexos Un {1} folic ' r‘g
Prayecto: PCHR /LMMO i }
Antecedenie: R, 24234 carpeta correspondenciy h

Bogota. Complejo San Cayetano. Carrera 85 K N° 46 A - 66, piso 2 y 3. Teléfono 4153000
_ VWW.NUeVAEDS Com.Co :
Nueva EPS, gente cuidando gente

Pagina 1 de 1



Bogota D.C., 3 de diciembre de 2021
GATH-NC-1873 - 21

Doctora

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ / Secretaria

Juzgado Trece de Pequenias Causas y Competencia Multiple de Bogota
E.S.D.

Proceso: Ejecutive Singular

Radicado: 11001-41-89-013-2019-1708-00

Demandante: Sociedad Bayport Colombia S.A. Nit. 900.189.642-5
Demandado: Jeimy Tatiana Prieto Clavijo cc. 1014230776

Respetada Dra. Buitrago,

tn respuesta al Oficio No. JPCCMB13//1372 de fecha 25 de octubre de 2021, y
recibido en nuestras oficinas del 24 de noviembre de 2021, le informo que
revisada la base de datos de némina de la compafia se verificd que la sefiora
JEIMY TATIANA PRIETO CLAVIIO, identificada con la cédula de ciudadania No.
1014230776, a la fecha no trabaja con la empresa,, razon por la cual no resulta
viable dar cumplimiento a ta orden impartida por ei despacho judicial.

Sin embargo, es pertinente anotar que dicha persona laboré en nuestra
compafiia hasta el dia 3 de octubre de 2014,

Cordialmente,

CAMILA MICHELSEN NINO
Gerente Administrativa y de Talento Humano

Capla: Hoji de vida celabgrador
Elabord:  BHEBC. - MNTA

Carrera 85 k No, 457 — 66 Piug 2 v 3 -Teléfono 4193000 - Linea de atenclén en Bogotd: 3077022 v linea gratuita nacional: 018000954404 Eogots- Colombia
WIWW, hUBVARPE. COM.CO



T R SR R e :m:ig'a'do 13 Pequefias Causas Compelencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

Radicado: 11001-41-89-013-2019-1708-00 Demandado: Jeimy Tatiana Prieto Clavijo cc.
1014230776

Beatriz Helena Bonilla Cardona <beatrizh.bonilla@nuevaeps.com.co>

Vie 03/12/2021 14:33

Para: juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogoté - Bogotd D.C. <j13pgecmbta@cendoj.ramajudicial gov.co>
Doctora

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ / secretaria

Juzgado Trece de Pequefias Causas y Competem:la MUltiple de Bogota
E S.D.

Proceso: Ejecutivo Singular

Radicade: 11001-41-89-013-2019-1708-00

Demandante: Sociedad Bayport Colombia S.A. Nit. 900 189.642-5
Demandado: Jeimy Tatiana Prieto Clavijo cc. 1014230776

En atencion a su oficio No. JPCCMB13//1372 de fecha 25 de octubre de 2021, y recibido en
nuestras oficinas del 24 de noviembre de 2021, envio adjunto respuesta a su solicitud.

Gracias, feliz tarde.

Beatriz Helens Bonilla Cardona. Rt
PROFESIONQL 1T - DIRFCCION DE NQMINA Y
CONTRATACION

GERENCIA ADMINISTRATIVA Y DE TALENTO HUMANO ~ CSt€ mensaje, incluidos sus archivos
adjuntos, es confidencial y su contenido
esta restringido al destinatario del
mensaje. Si lo recibio por error,

s@s;’: devuélvalo al destinatario y eliminelo de

' suts archives. Cualquier uso no autorizado,

duplicacion o difusion de este mensaje o
parte de ¢l esta expresamente prohibido. Nueva EPS no sera responsable por el contenido o la
precision de esta informacion, si se usa de manera inapropiada.”

Cra. 85 K # 464 ~ 66, piso 2, ala sur
Bogotd .0, - Colombia

Juzgade 13 de Pequefias Cousus
y Competencia fAdltiple de Logota D.C.

Al Despacho __ 8 ABR 202

Pogats . <2y

Tatiana Wuiﬁmm Piiez
Ll . .

s

bitps:floutlook.office. com/mailinbox/id/AALKAD MY VWR MZTILWMSZ TMINDGKYS05Y2i2 LTeE NDHXZmMIN| ZIGOAGAARNYCES% 2BKISIGU t2yKKS5k. ... 1M



 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de BogotaD.C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: - 20191708

incorpdrese a los autos la anterior comunicacion provenigntezde la Nueva EPS.y
gédles pertinentes.

ﬁ :’ Hizgado Trece (13) de Pequenas Causas y
/ Competencia Miltiple de Bogota D.C.

/ Bogota, D.C., veinte (20} de abril de dos mil veintidés.
Por anotacion en Estado No27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. .
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM



- REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 20191708

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se nolifico del auto de mandamiento de pago conforme lo prescrito por el
Decreto 806 de 2020, segun da cuenta la documentacion aportada por el extremo
demandante, quien no formulb excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en e articulo 440 del Cédigo General del
Proceso y comoquiera que el demandado se encuenitra debidamente notificado, quien
no propuso ningin medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional
a ello se observa que el tramite adelantado no esté provisto de ningin impedimento ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13) de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primefo: Ordenar seduir adelante la ejécucién en contra del ejecutado, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago fechado 11 de febrero de 2020.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo establecido en el articulo
446 del Cédigo General det Proceso.

Tercero: Ordenar eI avaluo y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar.

Cuarto: Condenar'aila ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por
la Secretaria mcluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda

corriente.

Notifiquese, (2)



cm

CESAR ALBERTO RODRIGUEZ
Juez

Juzgado Trece (13) de Pequedas Causu :
Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Baogota, D.C., velnte (20 de abril de 2022

Por anotacion eh Estado No. 27 2? de esta fecha fue
nolificado €l auto anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.
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SS REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: ‘Ejecutivo.
“Radicacién: - 2019-1731

Para todos los efectos’ legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte
demandada se notificd del auto de mandamiento de pago en forma personal, quien no
formulé excepciones a la ejecucion.

En consecuencia, al tenor de lo contemplado en el articulo 440 del Cadigo General del
Praceso y comoquiera que el demandado se encuentra debidamente notificado, quien
no propuso ningun medio exceptivo en contra de las pretensiones de la misma; adicional
a ello se observa que el tramite adelantado no esta provisto de ninglin impedimento ni
causal de nulidad de que trata el articulo 133 ibidem, el Juzgado Trece (13} de
Pequefias Causas y Competencia Multlple de Bogota D.C., administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero:  Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, conforme se |
dispuso en el mandamiento de pago fechado 20 de febrero de 2020.

_Seguhdo:: Practicar Ia:liquidacién del crédito con sujecion a lo establecido en et articulo
446 del Codigo General del Praceso.

Tercero: Ordenar el avallio y remate de los bienes que lleguen a ser objeto de medida
cautelar,

Cuarto:  Condenar a la ejecutada al pago de las costas procesales. Liquidense por

la Secretaria mcluyendo como agencias en derecho la suma de $220.000.00., moneda :
corriente. - ' :

' Notiﬁqueée, o



m

Competencla Mltiple de Bogotd D.C. * -
gotd, D.C., veinte (20} de abril de 2022.

Por anotacién en Estado No._27 de esta fecha fue
nofificado el auto anterior. '
Secretaria: Tatlana Katherine Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
_Juzgado Trece (.13) dg quuenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: | Verbal.
-Radicacién: 2019-1748

Sefiala el articulo 132 del Codigo General del Proceso: “Agofada cada etapa del proceso
ef juez deberé realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nufidades u ofras irrequiaridades del proceso, las cuales salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de Jo previsto para los recursos de
revisiony casacion”. :

Encontrandose las presentes diligencias al despacho a efectos de imprimirle el tramite
que carresponda, se observa la existencia de irregularidades que deben ser saneadas
con miras a adecuar el procedimiento y para ello debe tenerse en cuenta lo siguiente:

1. Por auto de fecha febrero veintiséis (26) de 2020, se admitio la demanda de
Restitucion de bien inmueble formulada por Nelson Augusto Pedraza Soto en
contra de Rosalvina Florez Herrera y Gloria Marina Pedraza.

2. Mediante proveido adiado febrero ocho (8) de 2022, se dispuso tener a las

demandadas como notificadas por conducta concluyente y se fijo hora y fecha

~ para llevar a cabo [a audiencia de que trata e} articulo 392 del Codigo General
del Proceso | -

Descendiendo al caso objeto de estudio, es claro para este juzgador que la lltima
providencia en cita'no 6orre3ponde a la realidad procesal, pues dentro del expediente
obra escrito a folios 63 a 67, a través del cual el extremo demandado contest la
demanda y propuso excepciones, sin que de ellas se cortiera traslado a la parte actora
para qué tuviera la oportunidad de manifestarse al respecto.

En consecusncia, se dejara sin valor y efecto el auto adiado febrero 8 de 2022 en lo
que respecta a la fijacion de fecha para audiencia, temendo en cuenta que los auios
ilegales no atan al j Juez ni a las partes.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado,
Resuelve:

1. Dejar sin valor y efécto el auto adiado febrero 8 de 2022 en lo que respecta a la
fijacion de fecha para audiencia. | |



2. De las excepciones propuestas por las demandadas, corrase traslado a la actora
por el término de tres (3) dias, conforme lo sefialado en el articulo 370 del Codtgo
General del Proceso, en.concordancia con el canon 110 .tbrdem '

3. Se reconoce al abogado Edgar Yair Hernéndez Ro wefojlcomo apoderado judicial

Juzqado Trece (13) de Pequehas Causas v
Competencia Miltiple de Bogoté D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.

Por anotacion en Estado No, 27 2? de esta fecha.fue

notificado €l auto anterior. - - -
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM
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Sefior: : - L
JUEZ TRECE (13) DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
E, - S. D. : ‘ -

REF: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE No 2019- 1748
DEMANDANTE: NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO | |
DEMANDADAS: GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA S

ROSALVINA FLOREZ HERRERA "

EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO, obrando come apoderado de las sefioras GLORIA

MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVINA FLOREZ HERRERA, conforme lo acredito

con el memorial poder que acompafio a la presents, quienes son demandadas en el proceso

de {a referencia, estando dentro det término legal para hacero, procedo a DESGORRER EL

TRASLADO de la demanda de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE formulada por el sefior
U - NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, conforme sigus:

Escaneado con CamScanner




devolver los titulos de propiedad a ja PROMITENTE COMPRADORA GLORIA MARINA '
PEDRAZA DE SIERRA, como quiera que ef predio s le dejaba como garantia o se hizo una
venta llamada comunmente en confianza o simulada,

Los téminos de la negociacion efectuada de buena fe, se Cumplieron a cabalidad y se firrnd
la escritura poblica No 02301 de Oclubra 16 de 2012 ante la Nolaria 54 dei Cirevlo de
Bogota, Habiéndose pagado ef precio en su totalidad a fos vendedores y Comenzando ia
sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA a Cancelarle a su sobring NELSON
AUGUSTO PEDRAZA SOTO, la suma Mensual de UN MILLON DE PESOS MiL {3
1.000.000.00) para Amortizar ef préstama hipotecario, situacién que se prolongd por gspacino
de mas de 6 afios, habiendole pagado por diche concepto mas de 70 Millones de pescs,
hasta cuando sy sobrine Te manifestd que ya no ge Preccupara que ya habia terminado de

cancelar la hipoleca.

Toda lo anterior permitio que ia sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA con gran
ategria le agradeciera a su sobring 13 colaboracién prestada y la dijera que ai fin habia
pagado su casita y cudl no seria su sorpresa cuando su sobring NELSON AUGUSTC
PEDRAZA SOTO, de manera altanera g grito que, cual su casa, si €l inmueble era de 8y
que fa iba a dejar vivic en el inmueble hasta que se muriera siempre y cuando la pagara la
suma de QUINIENTOS MIL PESOS m/i(S 500.000.00) per concapte de amiendo, €s decir
desccnczciénduta totalmente como la compradora yfo duefia del predio.

Sin embargo, la sefiors GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA ha venido consolidando ¥

acurnulando, por el transcurso del tiempo en cabeza de ella sola, dado que ha tenido {a

condicion de poseedora legitima sin reconocer dominic ajeno y efectuando ios actos de-
sefiora y duefia por espacic de mas de 10 afios como 56 probara debidamente, por fo cual
esté iniciando procese de PERTENENCIA SOBRE EL INMUEBLE sobre el cual su sebrino y




. DELZO18 di un: mmrata de aneadamiante esnuneo ¢ c:onsegurde con

Al hecho cuarts; Es ciarlo parcialmente; conila misma sdivedad de 'ias-puntosfaé&tgrw@?_

T

Al-hecho quinto: £ ciorto parcialmente por o documental aportada, ﬁer(: e u‘n comwadar
{ue ntnca pago ef precio del inmueble, dado que recibid una venta en- canti ianza..

Al hecho sexto: No es clerto, pues NELSON AUGUSTO PEDRAZA som nunsa 'ostemo la"‘; |
condicién de arrendataric del inmueble, ni adguirld la condicion de. poseedar G teneéar dei.
bien a través de las seforas GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y ROSQ‘\LVINA
FLOREZ HERRERA, pues una de ellas, como ya se difo es 1a real’ pmpaetana d«el mm‘vebie

Cosa diferente, es que dicho Sefior NELSON AUG{}STO PEDRAZA SOTO, posterlommme .
hubiera desconocido a su tia como propietaria y para pretender sacaria hubiera argumerntado

que ie habia dado el inmueble en arrendam;enio perg no existe la mas minima prueba de
pago de canones de amendamienta  por pane de las demandadas GLORIA MARINA
PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVINA FLOREZ HERRERA en mas de 10 afios que llevan
viviendo en el inmueble y mas por el contrarioc si existe el documento PROMESA DE
COMPRAVENTA REAL EN DONDE CONSTA ta venta real efectuada a la sefiora GLORIA
MARINA PEDRAZA DE SIERRA. Y que fue ella quien pago el precio del inmueble.

Al hecho Séptimo: Tampoco es cierto que las sefioras GLORIA MARINA PEDRAZA DE
SIERRA'y ROSALVINA FLOREZ HERRERA. se hayan negado a pagar arriendo al actual

 titular de! derechc_s"mscme, puesto que nunca han tenido fa condicion de arrendatarias frente

ai_\ﬁemalggamﬁ -N'" # E LA'DEBAN CﬁNONES DE ARRENDAMIENTO DESDE DICIEMBRE
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PRIMERA: EXCEPCION DE FONDQ INTITULADA “TAGHA DE FALSEDAD” _

- LAHAGO GONSISTIR EN LOS SIGUIENTES HECHOS:

- SE PRETENDE POR PARTE DEL DEMANDANTE EN RESTITUCKON, OUE 58 LE RECONGZCA LA
CALIDAD DE ARRENDADOR, CONDICION QUE ADGUIRIO HADIENDO FIRMAR UN CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO FIGTICIO O FALEO ALAS DEMANDADAS, DADO QUE LO CONSIGUIO CON ENGARDS Y.

HAGIENDO INCURKIR EN EL ERRDR LAS SERORAS GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRAY

ROSALVINA FLOREZ HERRERA, dado que &l demandante fue un comprador en confianza
¥ la verdadera propictaria es la sefiora GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA como s&

probard debidaments.
DF LO ANTERIDR SE COLIGE QUE LA EXCEPCION ESTA LLAMADA A PROSPERAR.

SEGUNDA:

LA DEWMANDA DE RESTITUCION NO ACREDITA LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA
PRETENDER QBTENER LA ENTREGA DEL INMUEBLE RECLAMADO PUES NO EXIBTE LA PRUEBA DE
QUE LAS DEMANDADAS HAYAN INCURRIDO EN MORA NI DE QUE HAYAN PAGADD CANONES OE
ARRENDAIMENTD AL DEMANDANTE POR EL INMUEBLE MATERIA DEL PRESENTE LIMIGIO, PADRD

QUE EL CONTRATO DE ARRENDABMIENTO ES INEXISTENTE.

HAGO CONSISTIR ESTA EXCEPCION EN LO SIGUIENTE!

Escaneado con CamScanner




DERECHO DE PROPIEDAD SOBRE EL INMUEBLE QUE ELLA‘COMPRO, ASI.COMO. TAMPOCO LAIOTRA «
DEMANDADA ROSAUNA ELOREZ HERRERA, QUIEN NUNCA LE HA PAGADO UN SCLO:CENTAVG POR
ARRENDAMIENTOS AL DEMANDANTE NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, - DURARTE CASHAO
AROS QUE LLEVA BN EL INMUEBLE VIVIENDO. _ . R,

'EXCEPCION DE PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL
MISMO ASUNTO. _ CPREF

LA HAGO CONSISTIR EN LOS SIGUIENTES HECHOS:

LA SERORA GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA, RADICO EN CONTRA DEL DEMANDADO |
NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO, DEMANDA DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITVA DE DOMINIO LA GUAL CURSA ANTE EL
JUZGADO 38 O oEL CIRCUITO DE BOGOTA, BAJO EL RABICADO NO 2021- 0020708 Y COMO
QUIERA QUE LA DECISION QUE SE PRODUZCA EN DICHO DESPACHO JUDICIAL, TIENE QUE VER CON

LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE EN ESTE PROCESC, RUEGO SE ECLARE PROBADA LA
PRESENTE EXCEPCION.

SOLICITUD DE PREJUDICIALIDAD PENAL EN EL PROCESO CIVIL

ASO CURSA DENUNCIA PENAL EN CONTRA DEL DEMANDANTE NELSON
%‘A TR, R N R eall T . -

Escaneado con CamScanner




1.~ CONTRATO PROMESA DE COMPRAVENTA EFECTUADO SOBRE EL INMUEBLE m}eam né ESTA
DEMANDA POR LA SERORA GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y LOS VENDEDORES LUIS
ENRIQUE FLO&EZ MERRERA Y OTROS.

2- COPIA DE LA DENUNCIA PENAL INSTAURADA EN CONTRA DENELSON AUGUSTO
PEDRAZA SOTO POR 5i POSIOLE PUNIBLE DE ESTAFA COMETIDO ENM LA PERSONA DE GLORIA.
MARINA PEDRAZA DE SIERRA. QUE CURSA ACTUALMENTE EN LA FISCALIA NO A0S BAIO EL -
RABICARO NO  110016000050201837127.

3~ COPIA DE LA DEMANDA DE PERTENENGIA INGTAURADA EN CONTRA DEL SEROR NELSON
AUGUSTO PEDRAZA SOTC. ¥ SU RADICACION ANTE EL JUZGADD 39 CVIL DEL CIRCUITO DE
BOGDTA,

4.- SIRVASE TENER COMO PRUEBA TRASLADADA LAS DOCUMENTALES APORTADAS EN L ESCRITO
DE DEMANDA D PERTENENGCIA QUE SE TRAMITA CONJUNTAMENTE CON ESTA DEMANDA.

TESTIMONIALES:

SIRVASE RECEPCIONAR DECLARAGION JURAMENTADA A LAS SIGIENTES PERSONAS PARA QUE
DEPONGAN SOBRE LO QUE LES CONSTE CON RELACION A LOS HECHOS DE LA DEMANDA ¥ DE ( j
LA PRESENTE CONTESTACION: '

FABIO VELANDIA VARGAS, mayor de edad, domiciliado en ia
Cludad de 8::@3%3 enla Carrera 100 No 27 A-85 sur en Bogota.

BQA RIVERA maycr de e:da:L domiciiado en la
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NOTIFICACIONES: ERRRE

LAS DEMANDADAS GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA y ROSALV]NA; FLOREZ_.
HERRERA en la direccién sefialada en ia demanda principal.

Bl DEMANDANTE. EN LA DIRECGION SENALADA EN LA DEMANDA PRINCIPAL.

EL SUSGRITO ABOGANG EN LA CARRERA 8 NG 1621 OFICINA 403 DE ESTA CILIDAD DE BOGOTA -
-CORREQ ELECTRONICO: EDHEFERZQT0@EHOTMAIL COM. TELEFONO CELULAR: 3184520657

3
SIRVASE DARLE £ TRAMITE DE LEY A LA PRESENTE CONTESTACION,

ATENTAMENTE,

Escaneado con CamScanner
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¥GLiiple DE

JUEZ TRECE (13) DE PEQUENAS mum ¥ COMP
BOGOTA S o A
Es Sx D‘ . . A :-:‘ V::::,\. .

REF: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE No 2019-1748

DEMANDANTE: NELSON AUGUSTO PEDRAZA SOTO o

DEMANDADAS: GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA o
ROSALVINA FLOREZ HERRERA B

GLORIA MARINA PEDRAZA DE SIERRA Y ROSALVIMA FLOREZ HERRERA,
mayores de edad, de esta vecindad, identificadas como aparece al ple de nuestras
respectivas firmas,  de manera respetuosa me permito manifestar al Sefior Juez,
que conferimos Poder especial, amplic vy suficente a los dockores EDGAR
HERNAKDEZ FERRO Y EDGAR YAIR HERNANDEZ ROMERO, Abogados en
ejercicio, identificados civil y profesionalmente como aparece igualmente al pie de
sus respectivas firmas, para que en nuestro nombre y representacidn, contesten a
demanda en referencia en [a cual somos demandadas vy propongan lo que en a
derecho corresponds en defensa de nuestros intereses legales y econdmicas, hasta NEE
i terminacion del  proceso.

Nuestros apoderados quedan ampliamente facultados para Recibir, cobrar, Sustituir,
Transigir, Conciliar, Desistir, Reasurnir, Renunciar y gn general para ejercer todas las
: fawliaﬁas inherentes a este mandato conforme at Art, 77 del C.G. del B,

: pefscntm a. nuestms *Mandatarros, en los termmas de
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Artleuln 2.2.6.1.2.4.1 def Decrete 1069 de 2015

!a«t%{
ide

%E&%%%m Cédua de Clu&adania f NU!? 41366422 presenw ei doeumento d%nggdo a_'}UEZ CWSL '5'

acepta el contenido del mismo como cierto.

Aot G s,

i £0mvBov3hiin
! 181{35!2621 ~13:24:2D

----- Firma autdgrafa - - - - -

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotgjo

biométrico en linea de su huella dactilar con fa mformacian hiografica y biométrica de 1a bzse de datos de fa _

Registraduria Nacionat del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion de! usuario, se dio tratamiento legh! relacionado con {a proteccibn de sus datos
_,ﬁersonai&s y las politicas de seguridad de 1a :nformac:an estalliecidas por ia Registraduria &acional deil Estado

fuiniiy

| _ Escaneado con CamScanner
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DILUGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Artfculo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

2726123

Enla cmdatl da”atr 2'tf?é D.C., Reptiblica de Colombia, ef dieciocho (18} de mayo de dos mil veintiuno {2021}, en
[33@0@3?‘33 Die Ye§(17) del Circulo de Bogota D.C., comparacid: ROSALVINA FLOREZ HERRERA, identificado
von- CRdalide" mddam‘a 7 NUIP 20366319, presentd ef documento dirigido a JUEZ CIVIL DEWL CIRCUITO DE
BOGOTA REPARTO y manifestd que la firma que aparece en el presente documento es suya ¥z ‘;«cepia 3
conitenido del mismo coma clerto, : '

st g

xyaxbkSlazde
18/05/2027 - 11026229

----- Firma autografa ---- -
Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 013 de 2012, el compareciente fue identificado mediante coteje
biométrico en linea de su huella dactilar con 1a informacidn biografica y biométrica de la base de datos de iz
Registraduriaz Nacional dei Estado Civil.
Acorde a {2 autorizacion del usuario, se d
____persanales-y'tas goﬂticas de seguridad de |
- -Clvz!

tratamientoe legal relacionadeo con la proteccidn de sus datos
formacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

Escaneado con CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutive Singular
Radicacion: 2018-1792

Obre en el expediente que contiene la presente accion ejecutiva y ponganse en
conccimiento de la parte aclora para los fines que considere pertigentes, la contestacion
brindada por la Superintendencia de Notariado y Registro megdiante la cual acredita dar

/ zgado Trece {13) da Pequeias Causas y
Competencla Mdltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., velnte {20 de abril de 2022,

Por anotacién en Estado No, 27. de esta fecha fue
notificado ¢ auto anterior.

Secretaria: Tatlana Katherine Bultrago Piez.

PMAT®



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13} de Pequefias Causas y Competencia Mitltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutive Singular
Radicacion: 2019-1792

En vista del informe secretarial fechado 18 de marzo de 2022, y dado lo alli contenido
y las actuaciones surtidas en el expediente que contiene |a presente accion ejecutiva,
se dispone lo siguiente:

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase por notificado personalmente

al demandado José Melquisedec Bello Montoya, quien dentro del término legal y
actuando mediante apoderado judicial, contestd la demanda y se opuso a las

pretensiones de [a misma mediante la formulacion de excepciones que titulé “Pago de

lo Ejecutado’, “Ausencia de requisitos del documento, contrato de arriendo, para prestar

mérito ejecutivo” y "Ausencia de la integracion del litisconsorcio necesario o integracién

del contradictorio”.

Asi las cosas, de la contestacion presentada por el demandado arriba referido, corrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias contagds a partir de la
notificacion de esle auto por anotacion en el Estade;para que se sjpfd pronunciarse al

respecto

Notifiquese (2),

“Y4uzgado Treca (13) de Pequehas Causas
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20} de abril de 2022.
Por anotacion en Estado No. 27. de esta fecha fue
notificade el auto anterior.
Secretaria: Tatlana Kathering Buitrago Paez,

DMAT®



) SUPERINIENDENCIA FORMULARIO DE CALIFICACION
& REGISTRO CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Pagina 1 N
f impreso el 06 de Sepliembre de 2021 2 1as 06:26:29 PM
v No tiene validez sin la firma y selio del registrador n la ultima pagina

Con el tumo 2021-65068 se callificaron las siguientes matriculas:

1152710
Nro Matricula: 1152710 -
CIRCULO DE REGISTRO; 50C BOGOTA ZONA CENTRO No CATASTRO:  AAADUSIKBPA
MUNICIPIO: BOGOTAD. C. DEPARTAMENTOD: BOGOTA D.C. TIPO PREDIO: URBANO

M M Mmoo d e mmm e e e e e e S R M i e e e e G e i ek M lm W M el e e e e e WA M R mn e MR M et e i TR AT B Mk e o v i m e e e W AR WA B e e e e

DIRECCION DEL INMUEBLE

1) CARRERA 94 B 79-03 LOTE 35 MANZANA 12
2) KR 94 80C 03 (DIRECCION CATASTRAL)

A‘ TACION: Nro 10 Fecha; 10-08-2021 Radicacion: 2021-65068 Valor Atto:
Uento: OFICID 0451 DEL: 02-08-2021 JUZGADO 13 DE PEQUE/AS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTAD. C.

ESPECIFICACION: D427 EMBARGO EJECUTIVD CON ACCION PERSONAL 2019-01792 {MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituiar de derecho real de dominio, )-Titular de dominio incompleta)

DE: URBIS BROKER EU 9,600,914,078
A BELLO MONTOYA JOSE MELQUISEDEC 79,858,782 X

P
cam i

FIN DE ESTE DOCUMENTO

El Interesado debe comunicar at registrador cualquier falla'o error en ol regrstro de fos documentos
Documento Generado Elestronicamente - Radicacion Electronica © . i e
Fecha 0B de Septiemtire de 2021 a las 06:26:29 PM o
Funcionario Calificador ABOGA119
El Reg:slrador ~ Firma

( ) JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
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' OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

SNRsaE™ CENTRO
. T CERTIFICADO DE TRADICION
: MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210909905647652285 Nro Matricula: 50C-1152710
Pagina 1

Impreso el @ de Septiembre de 2021 a las 07:25:14 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin ia firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTAD. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 10-05-1988 RADICACION: 198840743 CON: BOCUMENTO DE: 28-03-1988
CODIGO CATASTRAL: AAADDBIKBPACOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

ESTADO DEL Fouio: ACTIVO

DESCRIPCION; CABIDA Y LINDEROS (-7
LOTE NUMEROQ 35 DE LA MANZANA 12, EN EL CUAL SE ENCUENTRA CONSTRUIDA JUNTO GON LA CASA DE HABITACION, CON UNA EXTENSION
SUPERFICIARIA DE 76.88 METROS GUADRADOS, SUS LINDEROS YDEMASESPEGFICACIO&ESWRAN E EAESCRITURAPUBLICA NUMERO 3861
DEL 12 DENOVIEMBRE DE 1987, DE LA NOTARIA 10 DE BOGOTA, SEGUN!DECRE'I‘O‘Wﬁ DEL GEE JULIQ 'DE- b}ﬁ-{ St £ "‘"""

COMPLEMENTAGION: [l DLARGT £ FeE o M5y

_ s N e LN LI s
DIRECGION DEL INMUEBLE : o L L. AR ‘{.... L\L;—\ e
Tipo Predio; URBANO ™™~ - : o R

: L l\\'—-‘__/ ed;l-\\j

2) KR 94 80C 03 (DIRECCION CATASTRAL) L
1) CARRERA $4 B 7603 LOTE 38 MANZANA 12 . | | | i@; SUGICo C;E ;e uthCG
MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién ¥ olros)

50C - 20969

ANOTACION: Nro 081 Fecha: 28-03-1988 Radicacién; 40743

Doc: ESCRITURA 3661 del 12-11-1987 NOTARIA 10 de BOGOTA VALOR ACTO: $70,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio-Titular de deminio incompleto}

DE: INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL ‘

A: BELLO GONZALEZ JOSE MELQUICEDEC CCH 17014288 X
A: MONTOYA GONZALEZ AYDEE CCH 20231485 X

A

ANOTACION: Mro 002 Fecha: 09-03-2000 Radicacidn: 2000-16851

Do O{E'I(I:IO 010-1983 dei 06-03-2000 COBRO COACTIVO. de SANTAF E DE BOGOTAD.C. VALORACTO: S

ESPECIF!C.ACIGN: 1403 EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA SOBRE DERECHOS DE CUQTA. PROCESO ADMINISTRATIVO DE COBRO
COACﬁVIC) 10100157

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN €L ACTO (X-Titular d¢ derecha real de dominto,l-Titalar de dominio incompleto)

DE: DIRECCIQN DISTRITAL DE IMPUESTOS SUBDIRECCION IMPUESTOS A LA PROPIEDAD

Al BELLO GONZALEZ JOSE MELQUICEDEC CC# 17014288 X

ANOTACION: Nro 083 Fecha: 16-10-2001 Radicacién: 2001-71875

Doc: OFI(:_'IO EE19205 del 10-10-2001 SECRETARIA DE HACIENDA de BOGOTA D.C, VALORACTO: $
Se cancela anatacién No: 2

ESPECIFHLACION: @ 782 CANCELACION EMBARGOS POR JURISOICCION COACTIVA




\ i
La validaz do ests documento podrk varificerse en fa pAyina wew.SIIDOIDIGERIN0. g0V, co/eenincadol
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
CENTRO |
CERTIFICADO DE TRADICION ° .
MATRICULA INMOBILIARIA v -
Certificado generado con el Pin No: 210909905647652285 Nro Matricula: 50C-1152710

Pagina 2
impreso el 9 de Septiembre de 2021 a las 07:25:14 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin | firma dal registrador en la ultima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derocho real de dominlol-Titular de dominis incompleto}

DE: DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS
A: BELLO GONZALEZ JOSE MELQUICEDEC CCRITDI4288 X

ANQTAGCION: Nro 004 Fecha: 03-07-2009 Radicacién: 2009-65499

SCRITLIRA 0952 de) 14-03.2008 NOTARIA 54 de BOGOTA D.C, VALOR ACTO: $43,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA ~ .~=.; , if 5 ]' I““[ f‘ {\ ]‘ C [ ! Y

] &J
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de emcho real ae d }de darnirlio nmp eto}
' : oy [ r\ ,-“\ o]
DE:BELLO Gomez JOSE MELQUICEDEC . !_f j‘ = 1 3k \\ } _\.x [ mnm F
. ek L .

DE: MONTQYA GONZALEZ AYOEE | - : _ cc# 20231455
i B P [ I i

'““)
Tl
'?-'cj

5 5
i
=
Q2

A: BELLO r.qourom JOSE mzmursansc i O A cc# 79888782 X
'i. H I l‘ P "
L c'fu&ﬁﬁde 6 & pobico
ANOTACION: Nro 005 Focha: 03-07-2000 Raticacion: 200085000 ~° rot pi"l ¢
Doc: ESCRITURA 0962 del 14-03-2009 NOTARIA 54 de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: CONSTITUCION DE USUFRUCTO: 0314 CONSTITUCION DE USUFRUCTO
PERSDNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominio,)-Titular de dominio incompleto)

DE: BELLO MONTOYA JOSE MELQUISEDEC CCr 70858782 X
A: MONTOYA GONZALEZ AYDDE GCH# 20321465

e ettt b

+

“ACION: Nro 006 Fecha; 03-02:2011 Radicacion: 2011-9263 _
Doc: OFICIO 3347 del 24-11-2010 JUZGADO 55 CIVIL MPAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL- 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL N. 110014003D552010-
00825. SOBRE LA NUDA PROPIEDAD

PERSOMAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {(X-Titular de derecho real de deminio,|-Titular de dominio incompleta)
DE: BCSC 8A,

A: BELLO JOSE X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 17-06-2011 Radicacion: 2011-55075
Doc: OFICIO 2840 del 14-06-2011 JUZGADO 55 CIVIE MPAL de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: §
Sa cancela anotacién No: §
| ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANGELACION PROVIDENGIA JUDIGIAL
55 PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho rea) de dominio,l-Titular de dominio Incompleto)
" DE:BCSCSA.
| a:BELLO JOSE : X

ANOTAGION: Nro 008 Fecha: 26.03-2016 Radicacion: 2016.21725
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
3 ﬁfﬁfﬁ'l? CENTRO

L 4

‘ CERTIFICADO DE TRADICION

N MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 210909905647652285 Nro Matricula: 50C-1152710
Pagina 3

Impreso el 8 de Septiembre de 2021 a las 07:25:14 AM
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin ta fitma del registrador en la ulima pagina
Doc. ESCRITURA 552 del 15-03-2016 NOTARIA CINCUENTA ¥ SIETE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $

Se cancata anotagion No: &

ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION PCR VOLUNTAD DE LAS PARTES CANCELA USUFRUCTO
PERSONAS QUE INVERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derscho real de dominio,l-THular de dominie incompleto)

DE: MONTOYA GONZALEZ AYDDE © COH 20321465 C -~:
A: BELLO MONTOYA JOSE MELQUISEDEC o O = mnn r s p g CCORTYBSST82 |
' e Ji. Lk‘\\. AN i‘Ci—_JL_L\ wlﬁ"‘

ANQTACION: Nro ou'o Fetha: 29-03-2016 Ftadk:adﬁn 2016-2172% 30

"y l"""
Doc: ESCRITURA 552&! 15.03-2016 NOTARIA ClNCUENTAY SlETEﬂaﬁOGOTA D“G (— VALGR I\CTG 3 [ “3 -J ‘i
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA !NDETERMINAD& 0205 HIPOTEGA CON CUANTIA INDiETERMINABA
PERSONAS QUE INTERYIENEH EN EL AC"I'O (X-‘mulat de derecho reai de dorrlirl}o !-Titular do’ dumlnlo moompleto]
1

DE: BELLO MONTOYA'IOSE MELQUISEDEC | | Lo guordo celo e Rlhkem
A: ARDILA ROMERO EDILBERTO CC# 17075480

ANGTAGION: Nro 030 Fecha: 10-08-2021 Radicacién: 2021-65068
Doc: OFICIC 0451 del 02-08-2021 JUZ.GJ\D{) 13 OF PEQUEAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES de BOGOTAD. .

VALORACTO &
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL 2019-01792
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reat da dominio,l-THular de dominio incompleta) O
DE: URBIS BROKER EU NITZ 20005140678
A: BELLO MONTOYA JOSE MELQUISEDEC s CCRTIESETE? X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *10*

SALVEDADES {tnformacién Anterior o Corregida)

Anotaoa(m Nro: 0 Nro cotreccin: 1 Radicacidn: C2007-11357 Fecha: 18-08-2007 ;
SE ACTUN.IZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.M.LP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA UAEC.D. . DEGUN RES. NO. 0350 |
DE 24!0?.'2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NOQ. 5386 DE 14082007 EXPEDIDA PO LA S.N.R.
Anotaddn Nro: Nro comection: 2 Radicacidn: C2016-52582 Facha; 17-03-2018
EN DESCRIPCION LO INCLUIDO VALE AUXDEL36/C2016-5252.(ART.58 LEY 1578/20132).

i
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La validez do exts Jocienemd podid virificarse an b adging www.anrbolondepago. gov.codesriheadal

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

ge NOTATIAGD
U Zesame CENTRO ,
' CERTIFICADO DE TRADICION ~- .
MATRICULA INMOBILIARIA &
Certificado generado con el Pin No: 210909905647652285 Nro Matricula: 50C-1152710
- Paginad
impreso el 9 de Septiembre de 2021 a las 07:25:14 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™
No tiena validez sin fa firma del registrador en la uitima pAgina
S FNDEESTEDOCUMENTO
£1 interesado debe comunicar ol registrador cualquier falla o emor en el registro de los documentos
LISUARIO: REXC

TURNO: 2021-508729 FECHA: 09-09-2021
EXPFDIDO AUTOMATICAMENTE PARA CERTIFICADOS ASOCIADOS

P‘“"%“?“" - SUPERINTENDENCIA
El Registrador: JANEwrfa cecmlA DIAZ CERVANTES?;: . D F I‘ [1(“‘\}:[: /‘ Fﬁ [ /_j '—-\ {,:}
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LA1A2057005
BOGOTA Z0ONA CENTRO LIBur1i2 .
SOLICITUD REGISTRO DOCUMEMTOS
NIT 899.999.007-0 Q\ C_

inpreso el 10 de Aoosto de 2021 & las 03:02:49 a.m.

Mo. RADICACION: 2021 —&4 50458

NOMBRE SOLICITANTE: URBIS BROKER E.U

OFICI0 No.: 0451 del 02-08-2021 JUZGADG 13 RE- PEQUE/QS CAUSAS ¥ COMPETENCIAS RULTI de BOGOTA D.
C.

E;‘§ICULﬁQ 1152710 BOGOTA B. C. POR FAVOR GENERAR MATOR VALOR SEGUN I.A 8 Y 12 DE 2020 (:)

ACTOS A REGISTRAR:

ALTO TRF VAL R DERECHOS CONS.DGC. {27100}
i0 ENBaRGO E 1 0 0
c ¢ _
Total a Panarse $ 0 i
DISCRIMINACION PAGOS: i
CANAL RED.: CAJA ORIP (EFECTIVO. EXENTO) FORMA PAGO: EXENIO '
YLR: O

P

26

: 11205700486
BOGUTA ZOMA CENTRO  LIQUILLZ
: SOLICITUD CERTIFICADO DE LIBERTAD

} : HIT 899.997.007-0
lmporeso el 10 de Anosta de 2021 a las 00:02:34 o.m.

)
]
l
'
i

No. RADICACION: 2021 —-%508727
HATRICULA: BSOC—211 52710

NOMBRE SOLICITANTE: URBIS BROKER E.U

CERTIFICADOS: 1 VALOR TOTAL: SEXERNTO
ASOCTADD AL TURNG HWo: 2021-650488

BISCRININACION DEL FABG:

CANAL REC.: CAJA ORIF (EFECTIVO. EKENTD! FORMA PAGOz EXENTH
YLi: o

CERTIFICADD SE EXFIDE DE ACUERDO & LA MATRICULA CITAPRA

. —— T — —
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Bogota D.C., Noviembre 24 del 2021 50C2021EE16065

Sefiores:

Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple
Carrera 10 N° 19 — 85 Piso 11 Edificio Camacol
J13pgcembta@cendoj. ramajudicial. gov.co

Bagota D.C.
REFERENCIA: |OFICIO N° 0451 del 02/08/2021
PROCESO Ejecutivo Singular N° 11001-41-89-013-2018-01 792-00 ~
DEMANDANTE URBIS BORKER E.U. g
DEMANDADO JOSE MELQUISEDEC BELLO MONTQYA
TURNO - 2021- 85068 Folio de 50C- 1152710
Matricula
Respetado doctor (a):

Para su conocimiento y fines pertinentes envio debidamente registrado, el turno de
documento citado en la referencia, calificado por ef abogado 119 de la Divisién Juridica de
esta oficina, esto con el fin de dar cumplimiento al articuio 583 del Cddigo General del
Proceso.

Cordialmente,

Oficing de Registro Bogotd, Zona Centre
Calle 26 Ne. 1349 In1. [0t Bogotd D.C. .. Calombia

Email: oﬁrggichggoracemro-’&‘.suggrnnta rigdo.gov.eq




14/2{22, 15.53 Correo; Juzgade 13 Pequsiias Gausas Competencia Muliiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlock

hitpsoutiook.ofice. com/mailfinboxfid/ AAQKADIN YWRmMZ TILWMSZTMINDAKYS05Y 213LTeSNDIxZmMZNZIOQAQANNS2A %2 FjTHIRE3acKoGKk%. .. 111

EE16065 (EMAIL CERTIFICADO de
correspondenciabogotacentro@Supernotariado.gov.co)

EMAIL CERTIFICADO de Correspondencia Bogota Zona Centro <432798@certificado.4-
72.com.co>

Lun 14/02/2022 $1:52

Para: juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgcembia@cendoj.ramajudicial.gov.co>

POR FAVOR NO CONTESTAR A ESTE E-MAIL.

[#su pernotariado

AVISO LEGAL: Este correo electrénico contiene informacion confidencial de la Superintendencia de
Notariado y Registro. Si Usted no es el destinatario, le informamos que no podra usar, retener,
imprimir, copiar, distribuir o hacer pablico su contenido, de hacerlo podrfa tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de Enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si ha recibido
este correo por error, por favor inférmenos a Oficina de Atencion al Ciudadano ' _
oficinaatencionalciudadano@supernotariado.gov.co y bérrelo. Si usted es el destinatario, le
solicitamos mantener reserva sobre el contenido, los datos o informacion de contacto del remitente y
en general sobre la informacién de este documento y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita.

Confidencialidad: La informacién contenida en este mensaje de e-mail y sus anexos, es confidencial y
esté reservada para el destinatario Unicamente. Si usted no es el destinatario o un empleado o agente
responsable de enviar este mensaje al destinatario final, se le notifica que no est autorizado para
revisar, retransmitir, imprimir, copiar, usar o distribuir este e-mail o sus anexos. Si usted ha recibido
este e-mail por error, por favor comuniquelo inmediatamente via e-mail al remitente y tenga la
??abi!idad de borrarlo de su computadora o cualquier otro banco de datos. Muchas gracias.

e



Juzgade 13 de Pequedias Causas
y Competencia Mdltiple de Bogota D.C.

i Despacho 18.MAR 2022

Sk debidanent,

"_1‘_8(5-)-:06{3 C?)

Tatiana Katherine Buitrago Pdez

Loarepiaria

u



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2019-1792

Qbre en autos la solicitud arrimada por el extremo actor, obrante a folio 15 del cuaderno
No. 2, mediante el cual solicita se designe secuestre para el Despacho Comisorio
No.0065, teniendo en cuenta que el funcionario designado invoca no tener acceso ala
lista de auxiliares de la justicia. '

Por lo anteriormente descrito, se recuerda al comisionado que se le concedieron
amplias facultades legales a la Alcaldia Local de Antonio Narifio, autoridad que puede
sub-comisionar la diligencia, si asi lo considera, para lo cual se otorgan a dichas
autoridades amplias facultades para Ia realizacion de la misma; inclusive la de relevar
y designar secuestre, ello atendiendo el inciso 3° del articulo 38 del Cédigo General del
Proceso y el paragrafo 1, articulo 206 de la Ley 1801 de 29 de julio de 2016.

Asi las cosas, se insta al comisionado para que libre las respecti¥as comunicaciones al

Consejo Superior de [a Judicatura - Direccign-Ejesutiva Secglonal de Admipistracion

Judicial Bogota - Cundinamarca, Auxilig icia pafague Mn auxiliar
: i D A les.

Notifiquese,

/ @zgado Trece (13} de Peguenas Causas y
/ Compatencia Miltiple de Bogota D.C,
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,
/ Por anofacion en Estado No. 27. de esta fecha fue

notificado ¢l auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

BMAT®




NO.RS20220304021652
E.@ Firmado digitalmente I

Bogota D.C., 04 de Marzo de 2022

Doctor{a)

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PEZ

Secretario (a)

JUZGADO TRECE DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

poccmbiaipeendoj ramajudicial. gov,eo

skl contestar por faver cite este niimers

[w] WMINDEFENSA
Rad No. RS20220204021657
Anexos o Con copla: Mo
H . Eerha:
1P

Asunto: Respuesta al radicado de entrada # RE20220118002729

Asunto: RESPUESTA OFICIO 1618 DE 17-11-2021
REF. EJECUTIVO SINGULAR

DTE. COOPCREBDIPENSIONADOS LTDA NIT 830057675-8
DDO . VILLAMARIN LARRAHONDO HUGOQ CC 76044197

RAD. 11001418901320190182200

En atencién al oficio relacionado en el asunto, recibido en esta dependencia con fecha el 18 de enero da!
2021, bajo fa EXT- RE20220118002729 mediante el cual ratifica embargo del 50% pension y primas con
limite de $3.000.000.00, para el proceso en referencia; de manera atenta le informo gue se aplicd en la

némina de FEBRERQO 2022.

Adicionaimente le informo que se aplicé en 10 cuotas de $300.000.00, de febrero 2022 hasta octubre 2022

incluida la prima semestral.

Lo anterior dando cumplimiento a lo ordenado por ese Despacho Judicial, para su conocimiento y fines

pertinentes.

Gualquier informacion adicional que sea de nuestra competencia, con gusto serd atendida en la Carrera 13
No, 27-00, Locales 12 y 13, Edificio Bochica, Centro Internacional, en ta ciudad de Bogota D.C

Cordialmente

@{5@%@@%{

Diana Marcela Ruiz Molano

Coordinadora Grupo De Prestaciones Sociales

Elabord: SORAYA LONDONO  correo: soraya. Jondonp@mindefensa gov.co

Visto Bueno: ALEXANDER CRUZ - JEFE NOMINA
Serie: Historias/ [Subserie. NombreGagitalizado

Carrera 54 Nn, 26-25 CAN
Twitter: @mindefensa
Facebask: MindefensaColombia
Youtube: MindefensaColombia
Instagram: MindefensatCo



713422, 0G:22 Correo: Juzgadoe 13 Pequefias Causas Compstencia Muttiple - Bogots + Bogota D.C. - Qutiook

RESPUESTA A SU OFICIO 1618 DEL 17-11-2021 CON RE20220118002729 Y NUESTRO
OFICIC RS20220304021652

Soraya Ines Londofio Sanchez <Soraya.Londono@mindefensa.gov.co>
Vie 04/03/2022 14:22

Para: Juzgado 13 Pequedias Causas Competencia Muttiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgcembta@candoj.ramajudicialgov.co>
Buenos dfas,

Me permito anexar RESPUESTA A SU OFICIO 1618 DEL 17-11-2021 CON REZ0220118002729 ¥ NUESTRO OFICIO
R$20220304021552.

Cordialmente,

Soraya Ines Londofio Sanchez
Area de Nomina

Grupo de Prestaciones Sociales
Ministerio de Defensa Nacional

hitps:Youtlock.office com/mailtnbox I/AAQKADIh Y WRMZ TILWMSEZT MiNdeYSGSY:ZI3L'Tc5NDImeI\."IﬁNjZIOQAQMP8yJZMLOvawTL?gpbyyw%3D 141




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Maltiple de Bogpté D.C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidas (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacién: 2019-1822

Obre en el expediente que contiene la presente accién ejecutiva y pdnganse en
conocimiento de la parte actora para los fines que considere pertinentes, la contestacion
brindada por el Ministerio de Defensa mediante |a cual acredita dar tramite al Oficio No.
JPCCMB13//1618 de fecha 17 de noviembre de 2021.

Notifiquese(2),

CESAR ALBERTO RODRIGUEZ
Juez .

Juzgado Trece (13} de Pequefias Causas y

Competencia Maltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte {20) de abril de 2022,

Por anotacién en Estado No. 27. de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

PMAT*



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.
Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacién: 2019-1822

Se ordena agregar al expediente ios documentos allegados por el actor mediante los
cuales pretende demostrar la notificacion de la pasiva en la forma como ordena el
Decreto 806 de 2020, pero no se tendrdn en cuenta en la notificacion enviada a la
direccion fisica de la demandada, ya que no cumple con los requisitos del articulo 291
de! Cadigo General del Proceso, ademas que la notificacién conforme el Decreto 806
de 2020 debe realizarse ala direccion electronica de la pasiva. Por lo cual debe la actora
proceder a notificar a la pasiva en su direccion fisica cumplimiento los lineamientos
legales del articulo 291 ejusdem. }

Entonces, o se realiza la notificacion con apego a los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso (citacion y aviso, respectivamente), por separado y contabilizando
el periodo que debe haber entre una y otra, o se efectia con base en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020; pero bajo ninguna circunstancia puede entenderse que es posible
echarse mano de todos ellos reunidos en un mismo acto, pues coportaria una mixiura
que dicho sea de paso no esta autorizada ni por el legislador nurisprudencialmente,

Notifiquese (2),

uzgado Trece (13) de Pequefias Causas
Competencia Mdltiple de Bogoté D.C.

Bogut, D.C., veinte {20 de abril de 2022,

Por anctacién en Estade No. 27. de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secrataria: Tatiana Kathaerine Buitrago Piez.

DMAT*



~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pe_queﬁas Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.
Abril diecinuseve (19) de dos mil veinfidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1826

Teniendo en cuenta lo pfescrito por el articulo 317, numeral 1° de Ia ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), el Juzgado:

Resuelve:
Primero: Declarar'termin_ado el presente proceso, por Desistimiento Tagcito.

Segundo. Cancelar las medldas cautelares decretadas en este asunto. Oﬁclese a quien
corresponda

Tercero. Desglosar Ios documentos aportados como base de la accion y hacer entrega
a la parte demandante, con las constancias del caso, previo el pago de las expensas
necesarias. (Articulo ‘116:del C.GP.).

Cuarto: Sin costas por no aparecer causadas.

Respecto de b solicitado pdr’ la abogada lvonme il Cacerss, | memoriafista debera
estarse a lo resuelto en auto adiado 15-de diciembre d

Notifiquese,

' CESAR RODRIGUEZ
‘ uez -

A7 Juzqado Trece (13) de Pequefias Causas y
/ Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidds.
Por anotacién en Estado Ng. 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria; Tatlana Katherine Buitrago Paez

CM




 REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Miiltiple de
| Bogota D. C.

Abril diecinueve {19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: - Ejecutivo.
Radicacion: 2019-1869

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por el curador ad-

litem designado en esta causa a efectos de velar por los intereses det extremo pasivo,
en contra de la orden de pago aqui emitida.

Sefiala el recurrente como sustento de su inconformidad, que el titulo valor (pagare)
aportado a estas diligencias no cumple con los requisitos enunciados en los articulos
621 y 709 del Cédigo de Comercio, toda vez que no tiene 1a firma de quien lo crea, ni
el nombre de la ciudad y fecha de su creacion.

Al respecto cabe sefialar que la providencia recurrida se mantendra incélume, como
quiera que la argumentacion expuesta por el memorialista no resulta suficiente para
obtener su revocatoria. -

Como primero medida, se advierte que contrario a lo manifestado por el recurrente, el
pagaré aportado al plenario es un titulo valor que cumple a cabalidad con las exigencias
expuestas en los articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio, teniendo en cuenta que
de acuerdo con Ia doctrina y la abundante jurisprudencia atinente al caso, para lo que
ocupala atencion de este despacho, la firma del creador corresp.onlde ala del otorgante,
quien al momento de obligarse plasma ésta en sefial de asentimiento respeclto de las
condiciones contractuales acordadas con su acreedor, de tal suerte que cgn dicho acto
genera la emision del citado documento contentivo de las opligacuones en el
incorporadas, dandole validez al negocio celebrado entre las partes involucradas.

Por otro lado, arguye el profesional del derecho que el pagaré en cuestion adolece del

nombre de la ciudad y fecha de creacion, lo cual es importante para establecer 1a
competencia del asunto.
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Sobre el particular, ha menester indicar que a pesar de ser un elemento esencial por su
naturaleza, la misma ley suple la falta de fecha y lugar de creacion del titulo valor,
cuando plasma en el articulo 621 del Codigo de Comercio que se tendran como tales la
fecha y el lugar de su entrega.

La ausencia de tales elementos no resulta relevanie para el asunto objeto de estudio,
como quiera que los mismos soto son de vital importancia cuando se trata de establecer
el momento a partir del cual se generan intereses de plazo a favor del acreedor y pueda
este reclamarlos de manera efectiva a través de la demanda correspondiente, lo cual

no ocurre en esta instancia, dado que la parte demandante no pretende el cobro de
dichos réditos. |

Tampoco resulta cierto que se requiere del cumplimiento a los mencionados requisitos

para efectos de determinar la competencia del asunto, pues como bien lo sefiala el

articulo 28 del Cédigo General del Proceso: "En los procesos contenciosos, salvo norma
en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado”, a lo que efectivamente
recurrio el extremo actor indicando la ciudad de Bogota como lugar donde el
demandado recibe notificaciones, situacién que le da total validez a |a reclamacion por
via judicial. o o |

Finalmente, el despacho no hara pronunciamiento alguno respecto de la fecha de
vencimiento de la obligacién plasmada en el pagaré, teniendo en cuenta que esta es
una situacion de fondo la cual debe ser objeto de excepciones de mérito.

En ese orden de ideas, se mantiene incdlume el auto censurado.,

De los hechos exc’epfivos' planteados por el curador ad-fitem desjgfado-en esta causa,
corrase traslado a la parte actora por el ténfiino dg diez (10) dids Jednforme lo previsto
por el articulo 443 del Codigo Generghdel Proceso. |

Notifiquese,

- CESAR . DRIGUEZ
_ uez '

- A ——dlzgado Trece {13} do Pequaias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) ge abril de 2022,

Por anotacion en Esfado No.27 de esta fecha fue

notficado el auto anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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~ REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

: Juzgado T_rece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
o Abriil diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: - 2019-1940

Previo a resolver lo que corresponda respecto de la cautela mencjgnada en el escrito
que antecede, se reqUieré al gestor judicial de la parte demandante/para que indique el
lugar donde se encuentran ubicados los bienesdenunciadgstopio de prepiedad dela
pasiva. | :

Notifiquese,

7/dﬁz ado Trace {13) de Pequenas Causas v,
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., yeinte (20) de abril de dos mil veintidds,

Por anotacién en Estado No.27 de esta fecha fue-
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Bogotd D.C., octubre de 2021

Doctor

CESAR ALBERTC RODRIGUEZ

JUEZ TRECE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MUOLTIPLE DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Ref. : Proceso Ejecutivo Menor
Cuantia No. 2019-19%47

Demandante: EDIFICIO SINAI P.H.
Demandado: JATIME ANDRES MARTINEZ LOPEZ

Asunto: EXCEPCIONES DE MERITO

BETTHY PAOLA CASTELLANOS CASAS, abogada en ejercicio,
guien se identifica con la cédula de ciudadania ntUmero
52.430}599 expedida en Bogotd y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 260.177 del Consejo Superior de la
Judicatura, en uso del péder conferido por el demandado,
Sr. JAIME ANDRES MARTINEZ LOPEZ, el cual reposa en el
expediente, por medio del presente escrito y estando en

el término legal para efectuarlo, teniendo en cuenta que

la notificacién fue realizada en debida forma el 15 DE

OCTUBRE DE 2021, me permito FORMULAR EXCEPCIONES DE MERITO

dentro del proceso de la referencia, lo cual se realiza

en los siguientes términos:

I. PRONUNCIAMIENTO ANTE LOS HECHOS

HECHO NUMERO 1.: ES CIERTO, como lo prueba la Escritura
Piblica No. 1136 de fecha 4 de noviembre de 2014 de la

Notaria Unica del Circule de La Calera-Cundinamarca.

EJECUTIVC SINGULAR No. 2017-172¢%
Formulacidn Excepciones de Mérito Pag. 1 de 14
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'HECHO NUMERC 2.: ES CIERTO, lo transcrito segiin consta en

la clausula cuarta de la referida Escritura Pablica No.

1136 de 2014.

HECHO NOUMERO 3.: ES GCIERTO, segin nombrada Escritura
Pablica No. 1136 de 2014.

HECHO NUMERO 4.: ES CIERTO, que se constituyé hipoteca
Especial de Primer Grado mediante antes citada Escritura

"Pablica No. 1136 de 2014.

HECHO NUMERO 5.: ES CIERTO, que el apto 304 del Edificio
Sinai PH fue sometido a Afectacidn de Vivienda Familiar
constituida por medio del precitado Instrumento publico

MNo. 1136 de 2014.

HECHO NOMERO 6.: PARCIALMENTE CIERTO, segiin lo manifestado
por mi mandante el apartamento fue comprado para vivienda
de é1 y su familia, pero por las circunstancias de
perturbacidn a la posesidn ejercida por la administradora,
Sra. BLANCA ALCIRA BROCANEGRA, dquien en la actualidad

ejerce €l mismo carge, se vioc obligado a arrendar.

Ante lo descriteo, mi poderdante debklid instaurar una
Querella ante la Inspeccidn de la Policia el 9 de enero

de 2015 {(la cual se anexa como prueba).

HECHO NUMERO 7.: NO ES CIERTO. Desde el momento gque se
adquiridé el inmueble a través de su arrendatario se han
cancelado una a una las respectivas cuctas de

administraciodn.

BEJECUTIVQ SINGULAR No. 2017-1729
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Como se ha indicado, el valor supuestamente adeudado con
anterioridad a la compra del inmueble, esto es 4 DE
NOVIEMBRE DE 2014, No fue informado a mi mandante, a pesar
de las multiples solicitudes elevadas a los drganos de
administracidén del EDIFICIO SINAI P.H., como se describira

en detalle en las excepciones interpuestas.

HECHO NUMERO 8.: NO ES CIERTO. No obra en el plenario
prueba alguna sobre este hecho al contrario sensu mi
mandante siempre ha requerido a la administradora, al
Consejo de Administracién, a la Revisora Fiscal, para
aclarar la supuesta deuda que existia con anterioridad a

la adquisicién del inmueble.

Sin obtener respuesta del monto adeudado, tan solo
evasivas, donde le indicaban gue existia un proceso

judicial en curso, pero NO fue notificado del mismo.
HECHO NUMERO 9.: ES CIERTO. Sequn el poder conferido.

HECHO NUMERO 10.: NO ES CIERTO. La obligacién que se
pretende cobrar no es exigible actualmente, en cuanto
varias de las obligaciones estan sometidas al fendmeno de

la prescripcidén y las demds estan pagadas.

IT. PRONUNCIAMIENTO ANTE LAS PRETENSTONES

Mi poderdante se opongo a todas y cada una de las
pretensiones de la parte actora, por cuanto no le asiste
el derecho invocado v, por ende, se formulan las

siguientes EXCEPCIONES DE MERITO:

EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-1729 :
Formulacidn Esxcepcilones de Mérito Padg. 3 de 14
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IIT. EXCEPCIONES DE MERITO

1. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION EN RELACION CON LAS
EXPENSAS DE ADMINISTRACION CAUSADAS ANTES DEL 4 DE
NOVIEMBRE DE 2014

Después de adguirido el inmueble, 4 DE NOVIEMBRE DE 2014,
mi representado en varias ocasiones elevd solicitudes a
los Organos de Administracién del EDIFICIO SINAL PH con
el objeto de conocer el monto supuestamente adeudado por
el anterior propietario, pero NO le suministraron dicha
informacidn, aduciende que existia un proceso eﬁ curso,
pero tampoco le notificaron NINGUNA demanda donde fuera
demandado o vinculado vy llamado a pagar solidariamente la

deuda.

Cabe resaltar que, ante las reiteradas dificultédes de
comunicacidn con la administracidn, el 12 de mayo de 2016,
mi mandante radica derechoe de peticidén a la Sra. ISABEL
BARAJAS, Revisora Fiscal del EDIFICIO SINAI PH,
solicitande entre otras peticiones: “3. Ordenar a guien
corresponda la Certificacion de dichos pagos (de noviembre

de 2014 a abril de 2016}".

Dando respuesta al precitado Derechoe de Peticidn, la
administradora, Sra. BLANCA ALCIRA BOCANEGRA POVEDA,
mediante comunicacidén fechada el 31 de mayo de 2016,
indica lo siguiente: “3. Los pagos han sido aplicados por
la Administracidn del EDIFICIO SINAI P.H. como abonos a
obligaciones en mora en el orden establecide en el
Articulo 1653 del Cdodigo Civil .., a cuéales OBLIGACIONES
se referia, no se sabe, pues mi representado no fue

notificado de las mismas.

EJECUTIVO SINGULAR Neo. 2017-1728
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NO es viable imputarle ABONOS a una obligacién desconocida
por el DEUDOR SOLIDARIO, de la cual no existia veracidad
y certeza total de la misma, por ende, la obligacidén que
se le pretendia cobrar no era CLARA; el simple hecho de
afirmar que existe una deuda no es prueba suficiente para

hacerla EXIGIRBLE.

Se resalta, ademés, que la administradora indicd: “.. Usted
sabe que existen obligaciones pendientes ejecutadas
Judicialmente”, pero en seguida le informa que “.. una vez
otorgado poder a los abogados que ejecutan las
obligaciones en mora, solo mediante la consulta con dichos
profesionales y el estado de los proceseos de ejecucidn,
puede ser posible una certificacidn del estado consolidado

actual de la deuda”. {(negrillas usadas para resaltar)

Con extrafieza se evidencia gue siendo esta una oportunidad
para indicarle a mi mandante el monto adeudado Y
constituirlo en mora, tan solo se le contestd con evasivas

Yy con incongruencias.

Mas adelante, mediante carta calendada en Diciembre 07 de
2017 dande respuesta al Derecho de Peticién elevado por
el arrendatario del apartamento, Sr. Pedro Lépez, en el
cual solicitaba informacién sobre el proceso que habilan
iniciado por los montos supuestamente adeudados, el

Consejo de Administracidén le indica lo siguiente:

“3. En materia de procesos judiciales y de cobros
prejuridicos el EDIFICIO SINAI P.H., tiene
contrato de prestacidn de servicios con el abogado
ALBERTO CUBILLOS SANMIGUEL.. es a dicho profesional
a quien debe dirigirse para conocer el estado de
los mismos”.

EJECUOTIVO SINGULAR No. 2017-1729
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Lo anterior, no es del todo cierto, en quien recae la
cbhligacidén de constituir en mora al deudor informande el
monto adeudado, es en el acreedor y de notificar una

demanda interpuesta, es en el demandante.

En la fecha de la precitada contestacidn (Diciembre 07 de
2017) ya habian transcurrido mas de TRES ANOS después de
adgquirido el inmueble y atin, a pesar de las solicitudes
interpuestas ante los ©Organcs de Administracién del
EDIFICIO SINAI PH no le habian informado a mi mandante el
monte supuestamente adeudado por el anterior propietario

del apartamento 304.

El 31 de octubre de 2019, la administradora, Sra. BLANCA
ALCIRA BOCANEGRA POVEDA, dando respuesta a otro Derecho

de Peticidn interpuesto por mi mandante, indica:

3.Frente a su peticién nlmero tres le informo que
remiti su Derecho de peticidén al Abogado Alberto De
Jesls Cubillos San Miguel, para que responda a su
peticidn pues &€l es el competente para resolver este
punto.

Petlicidén que nuevamente no fue resuelta, pues ni el

aludido abogade ni la administradora la respondieron.

En Reporte de la Revisoria Fiscal, Sra. Luz Marina
Rodriguez de fecha agosto 1 de 2019 dirigida a la Asamblea
Gaeneral Extraordinaria del Edificic Sinail, se evidencia

el desorden contable de la administracién.

Es tan solo, mediante comunicacidén de septiembre de 2021
al dar contestacién a un Derecho de Peticidén elevado por
mi mandante el 20 de abril de 2021, gque la administradora

informa sobre el proceso que cursa en este Despacho.

EJECUTIVO SINGULAR HNo. 2017-1729
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Lo anterior, en virtud de lo ordenado por el fallo
calendade el 21 de septiembre de 2021 proferido por el
JUZGADC TERCERO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENTES CON
CONTROL DE GARANTIAS DE BOGOTA D.C. en curso de la accidn
de Tutela No. 2021-00184 instaurada.

De lo expuesto, se puede concluir que, ante la FALTA DE
NOTIFICACION DE LA SUPUESTA DEUDA adquirida antes del 4
de noviembre de 2014 y ademé&s la AUSENCIA DE Ia
CONSTITUCION EN MORA DE ESTA, a mi mandante, como DEUDOR
SOLIDARIO, en virtud de la adquisicién del inmueble, NO
hay lugar a RECONOCER una obligacidén de la cual ne hay
veracidad y certeza total, por ende, INEXISTENTE.

En conclusidn, hay lugar a declarar la INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION EN RELACION CON LAS EXPENSAS DE ADMINISTRACION
CAUSADAS ANTES DEL 4 DE NOVIEMBRE DE 2014.

2. FALTA. DE INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION CON LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA

La presentacidén de la demanda se erige, para el computo
de términos que ha de llevarse, como una interrupcién
civil al fendmeno prescriptivo el mismo que regula el
articulo.94 de la Codigo General del Proceso, figura que
opera siempre y cuando la notificacién se efectué al
extremo demandado dentro del término, en este evento, de
un afo contade a partir del dia siguiente a la notificacién
al demandante de las providencias (auto de mandamiento de

pago)} por estado o personalmente.

La Honorable Corte Constitucional respecto de la
prescripcidn de la accién ejecutiva y su interrupcidén se
pronuncié en los siguientes términos:

EJECUTIVC SINGULAR No. 2017-1729
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El Cédigo Civil establece la prescripcidn como un modo
de extinguir las obligaciones y las acciones. La ley
fija varios términos de prescripcién segin se trate de
acciones ejecutivas o acciones ordinarias. Para el caso
de las acciones ejecutivas el articulo 2536 del Cédigo
Civil, medificado por el articulo 8° de la Ley 791 de
2002, establece el término de prescripcidén de cinco
anos.

El mismo estatuto civil determina que la prescripecién
extintiva de las acciones puede interrumpirse natural
o civilmente. Segun el articulo 2539 del Cédigo Civil,
se ilnterrumpe naturalmente cuando el deudor reconoce
expresa o tacitazmente la obligacién y se interrumpe
civilmente por la demanda judicial.

El Cédigo General del Proceso regula en detalle 1la
interrupcldn civil de la prescripcidn. Al respecte, el
articulo 94 del CCdédigo mencionado establece 1lo
siguiente:

(1) “La presentacién de la demanda interrumpe el
término para la prescripcién siempre y cuando el auto
admisorio de la demanda o el mandamiento ejecutivo se
notifique al demandado dentro del término de un afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacién
de tales providencias al demandante.

ii) Si la notificacién del auto admisoric o del
mandamiento de pago no se realiza dentro del término
de un afio, la interrupcidén de la prescripcién solo se
produciré con la netificacién al demandado” .’

Para el caso que nos ocupa el mandamiento de pago fue
librado el 13 de julio de 2020 v notificado por estado el
dia 28 de julio de 2020, momento en el cual contaba la
parte actora con el términc de un (1) afio, para notificar
a mi mandante, Sr. JAIME ANDRES MARTINEZ, hecho gue no
cumplid, en cuanto fue notificado en debida forma Yy esto

por solicitud de la suscrita, hasta el dia 15 de octubre

de 2021, es decir trascurrido mas de catorce meses después

de librado el mandamiento de pago.

Asi las cosas, en el presente caso, la presentacién de la

demanda NO originé la INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION.

*

Corte Constitucional, Sentencia T-154/19, abril 04 de 2019, M.P.
GLORTA STELLA ORTIZ DELCADO.

EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-1729
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3, PRESCRIPCION

Derivado de lo anterior y ante la FALTA DE INTERRUPCION
DE LA PRESCRIPCION con la presentacidn de la demandada,
la misma deberd operar desde la fecha de la notificacién
personal efectuada a mi mandante, esto es 15 OCTUBRE DE
2021, fecha en la cual el Juzgado remitid por Correo
electrénico a la suscrita, el acta de notificacidn
personal, las providencias a notificar: mandamiento de

pago y auto que decretd las medidas cautelares y la demanda

con sus anexos.

Las obligaciones de cobro de multés u obligaciones
pecuniarias derivadas de expensas ordinarias Y
extraordinarias, con sus correspondientes intereses
contenidas en el Certificado expedido por el
Administrador, constituyen un titulo ejecutivo, segun lo
establece el articulo 48 de la Ley 675 del 2001 v al tenor
de lo normado en el articule 2536 del Cédigo Civil, 1la
accién ejecutiva prescribe a los 5 aﬁos; y de acuerdo al
articulo 2535 del Cédigo Civil, el término de prescripcidn
se cuenta desde que la obligacién se haya hecho exigible,
es decir, desde la fecha en que wvencid el plazo para

pagarse.,

Asi las cosas, y sin reconocer obligaciones adquiridas

antes de la compra del inmueble, esto es 4 DE NOVIEMBRE
DE 2014, para el caso que nos atafie, las cuotas de
ordinarias y extraordinarias, excedentes dejados de pagar,
aumento de cuotas, intereses, retroactivos, en general
cualquier tipo de erogacioén del periodo comprendido entre
ENERO DE 2010 A 15 DE OCTUBRE 2016 contentivas en las

pretensiones de los numerales del 01 al 88, deben ser

EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-1729
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sometidas al fendmeno de la PRESCRIPCION, por ende, no hay

lugar a su cobro.

Por las razones expuestas, sefior Juez le ruego declarar
la PRESCRIPCION de las obligaciones contenidas en los

precitados numerales del 01 al 88.
4, OBLIGACIONES PAGADAS

Sin perjuicio de lo expuesto, en cuanto a las obligaciones
contenidas en los numerales del 65 al 128 gue comprenden
los periodos de noviembre de 2014 a diciembre de 2015, de
enero de 2016 al diciembre 2016, de enero de 2017 a
diciembre de 2017, de enero de 2018 a diciembre de 2018 y
enero de 2019 a diciembre de 2019, los periodos causados
después de la radicacién de la demanda las expensas de
administracién se encuentran canceladas oportunamente,
por ende, no hay lugar a cobro de intereses de mora, para

lec cual se aportan los respectivos soportes de pago.

Mi representade ha pagado las cuotas de administracién
desde la compra del inmueble, esto es 4 DE NOVIEMBRE DE
2014, 1los comprobantes de tales pagos se allegan como

prueba.
5. BUENA FE

De lo expuesto se puede establecer la buena fe de mi
representado, quien siempre ha tenido la intencidén de
cumplir'con las obligaciones adgquiridas por él con la
administracién, desde 1la fecha en gue adquiridé el

inmueble, esto es 4 DE NOVIEMBRE DE 2014.

EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-1729
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Por ello, mi mandante indica que de demostrarse_que se
adeuda alguna suma por concepto de cuotas extraordinarias,
excedentes de las cuotas ordinarias, procedera a pagar lo
adeudade, sin lugar a interés moratorios, por todas las

razones expuestas en las excepciones propuestas.

IV. PETICIONES

PRIMERA: DECLARAR PROBADAS las excepciones propuestas.
SEGUNDA: En consecuencia, dar por terminado el proceso.

TERCERA: Decretar el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas vy/¢ practicadas en contra del

ejecutado, emitiende las comunicaciones del caso.

CUARTA: Condenar en las costas del procesc y agencias en

derecho a la contraparte.

V. PRUEBAS

Respetuosamente solicito sefior Juez, se decreten,
practiguen y tLengan como prusba los documentos que se

relacionan a continuacién:
A) DOCUMENTALES

1. Querella de fecha 9 de enero del 2015 presentada por
el Sr. JAIME ANDRES MARTINEZ LOPEZ por perturbacidédn a
la propiedad por parte de la administradora.

2. Derecho de peticién dirigide a la Sra. ISABEL BARAJAS,
Revisora Fiscal del Edificio Sinai PH, Sra. Isabel

Barajas, recibidc el 12 de mayo de 2016.

EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-1729
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Respuesta al precitado Derecho de Peticidn por parte
de la administradora, Sra. BLANCA ALCIRA BOCANEGRA
POVEDA, fechada el 31 de mayo de 2016.

Contestacién  del Consejo de Administracidén del
Bdificio Sinai P.H. de fecha Diciembre 07 de 2017,
dando respuesta al Derecho de Pe;icién interpuesto por
el arrendatario del apartamento, Sr. Pedro Ldpez.
Respuesta de fecha 31 de octubre de 2019% a Derecho de
Peticién de fecha 20 noviembre por parte dé la
administradora BLANCA ALCIRA BOCANEGRA POVEDA.
Reporte de la Revisoria Fiscal, Sra. Luz Marina
Rodriguez de fecha agostoe 1 de 2019 dirigida & la
Asamblea General Extraordinaria del Edifieio Sinai, en
donde se evidencia el desorden contable de la
administracidn.

Fallo calendado el 21 de septiembre de 2021 proferido
por el JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL PARA
ADOLESCENTES CON CONTROL DE GARANTIAS DE BOGOTA D.C.
en curéo de la accién de Tutela No. 2021-00184
instaurado de tutela.

Fespuesta de la administradora del Edificio Sinai PH.,
BLANCA ALCIRA BOCANEGRA POVEDA, de fecha 30 de
septiembre de 2021 al derecho de peticidn de 20 de
abril de 2021.

Relacion de pagos de la administracidén del apto 304
del. periode comprendido de noviembre de 2014 a
diciembre de 2015 con sus respectivos comprobantes de
pago.

Relacién de pago de la administracién del apto 304 del

periocdo comprendide de enero de 2016 a diciembre de

2016,'con SUs respectivos comprobantes de pago.
Relacidén de pago de la administracién del apto 304 del
periodo comprendido de enero de 2017 a diciembre de

2017 con sus respectivos comprobantes de pago.
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13.

14.

15.

16.

oier o

“Asaeabes hes

Y ADG

Relacidn de pago de la administracidn del apto 304 del

periodo comprendido de enero de 2018 a diciembre de
2018 con sus respectiveos comprobantes de pago.
Relacidon de page de la administracidn del apto 304 del
pericdo comprendido de enero de 2019 a diciembre de
2019 con sus respectives comprobantes de pago.
Relacién de pago de la administracién del apto 304 del
pericdo conmprendido de enero de 2020 a diciembre de
2020 con sus respectivos comprobantes de pago.
Relacién de pago de la administracidn del apto 304 del
periodo comprendido de enero de 2021 a septiembre 2021
con sus respectivos comprobantes de pago.

Comprobante de pago de octubre de 2021.

B) INTERROGATORIO DE PARTE. Fijar fecha y hora para que la

administradora, Sra. BLANCA ALCIRA BOCANEGRA POVEDA,
en calidad de representante legal del EDIFICIO SINAT
PH., absuelva interrogatorio de parte due personalmente

le fornularé.

C) SOLICITUD A LA ADMINISTRACION. Scolicitar a la

administradora legal del EDIFICIO SINAI PH., Sra.
BLANCA ALCIRA BOCANEGRA POVEDA, que certifique el
valor de las cuotas ordinarias de administracidén y el
descuento por prontc pago del periodo comprendido

entre enero de 2016 y febrerc de 2021.

VI. ANEXOS

Se anexan todos y cada uno de los documentes enunciados

en el acapite de pruebas.
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T REAGATTRE ASULTADNS

VII. NOTIFICACIONES

MI PODERDANTE:

Dirececién: Cra. 9 No. 15-21 Of. 304
Edificio Sinai P.H. ~ Bogot& D.C.

E-mail: andreslopez2123@gmail.com

LA SUSCRITA:

Direccién: Cra. 9 No. 13-13 OF. 206
C.C. El Fundador - Bogota D.C.

E-mail: abogadoscyp2@gmail.com

Celular; 30171170637

Del sefior Juez, atentamente,

BETTHY PAOLA CASTELLANOS CASAS
C.C. No. 52.430.599 de Bogota D.C.
T.P. No. 260.177 del C. S. de la J.

-EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-1729
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EJECUTIVO 2019-1947 - EXCEPCIONES MERITC Y OTRO

C&P Abogados Asociados <abogadoscyp2@gmail.com>

Mid 27/10/2027 16:57 ’

Para: huzgado 13 Peguefias Causas Competencia Multiple - Bogots - Bogota D.C. <j13pgecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Bogota D.C., octubre 27 de 2021

Sefores :

JUZGADO TRECE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.Ci

E. S D

Ref: proceso Ejecutivo Menor Cnantia No. 2019-1947
Ejecutante: EDIFICIO SINAT P.H.

Ejecutado: JATME ANDRES MARTINEZ LOPEZ
Asunio: EXCEPCIONES DE MERITO

Fn calidad de apoderada dé la parte ejecutads, Sr. JATME ANDRES MARTINEZ LOPEZ, en uso
del poder conferido, €l cual reposa en el expediente, estando en el término legal para efectuarlo,
teniendo en cuenta que la notificacién personal a mi mandante se realizé en debida forma el 15 DE
QCTUBRE DE 2021, me permito remitir el escrito que contiene la formulacién de EXCEPCIONES
DE MERITO, con sus respectivas pruebas y un memorial con solicitud de prestar caucion en relacion
con las medidas cantelaves decretadas.

Atentamente,

PAOLA CASTELLANQOS CASAS
Abogada

Cel. go17117037

Cra. 9 No. 13-13 Of. 206 - Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Compete'n:cia Muitiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: ~ Ejecutivo.
Radicacién: = 2019-1947

Téngase en cuenta para-los fines legales pertinentes, que el demandado fue notificado
del auto de mandamiento de pago en forma personal, quien a través de apcderado
judicial formuld excepcmnes a la ejecucion.

De las excepcmnes planteadas corrase traslado ala parte actora por el término de diez
(10} dias, conforme o prewsto por el articulo 443 del Codlgo General del Proceso.

s como/apoderadadicial de
roder conferigde,

Competencia Moltiple de Bogota D.C.
/Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022
Por anofacion en Estado No.27 de esta fecha fue
nofificado el auto antetior.
Secrelaria; Tatiana Kathering Buitrago Paez.

,7///4uzg ado Trece (13} de Pequefias Causas y
-

CM



- REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de
| Bogota D. C.

IAbriI diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacién: 2019-1947

Acreditado como se'enc'uentra et embargo de la cuota parte que le corresponde al aqui
demandado en el inmueble con matricula nomero 508-40273238, se decreta su
secuestro. '

En consecuencia, por SéCretaria librese Despacho Comisorio con destino al Alcalde
Local de donde se encuentre ubicado el bien inmueble; y/o a los Juzgados de
Pequeiias Causas y Competencia Miitiple de Bogota creados mediante Acuerdo
- PCSJA17 ~ 10832 del 30 de octubre de 2017, para la atencién de los despachos
- comisorios y de apoyo para algunos Juzgados de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogota, a fin de llevarse a cabo ia diligencia antes grdenada.

Se le confieren amplias facul_tades al comisio
los articulos 37, 38, 39 y 40 del Codigo 5
secuestre. . | o

adg, de confp

‘midad con | rmado en
¢ /inclusive la de nombrar

Notifiquese,

_/ Juzaade Trece (13} de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estade No. 27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez,

Cm



REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogoté D.C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: - Ejecutivo.
Radicacion: - 2020-0023

Atendiendo lo manifestado por ef apoderado judicial de Ia parte demgndante en el
escrito que precede y previo a continuar con el framite respectivo, seréqere al extremo
actor para que realice las diligencias de notifica€ion a la pasiva;teniendo en cuenta la

i 2 lugdado Trace {(13) de Pequeias Causas y
. ' Competencia Miltiple de Bogota D.C.
/ Befota, D.C., veinte {20) de marzo de dos mil veinlidds,
Por anotacidn en Estado No. 27 de esta fecha fue

nofificado ef auto antericr. _
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CM




'REPUBLICA DE COLOMBIA

" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 2020-0091

Atendiendo lo solicitado por el apoderado judicial de la parte demandante y por ser
procedente, se sefiala la “hora de las
2007 ole\ 77 oo e e 2022, para llevar a cabo
la diligencia de inspeccion judicial al inmugble objeto de este proceso, a fin de
determinar si se abre paso a la restitucion provisional deprecada y, de ser que si, en
ella misma se ordenara. -

Se informa a las partes que la diligencia darg inicio en eSt_e Estragg/Judicial en la fecha
y hora indicada; una vez se tome el registro respectivo de los asistghtes, se partira hacia
el lugar donde se adelantara la inspeccion"

Notifiquese,

Competencia Multipls de Bogoté D.C.
ogota, D.C., veinte (20} de abril de 2022,

Por anotacion en Estado No. 27 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.




 REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
o Bogota D. C.

‘Abril diecinueve (19) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicaciéon: . 2020-0198

Revisadas las presentes diligencias, se observa queé el abogado designado en este
asunto como curador ad-litem de la pasiva no acepto el cargo.

En ese orden de ideés, a efectos de dar continuidad al presente framite, se nombra a
Nelson Mauricio Casas Pineda. |

Comuniqueséles su designacion en la forma prevista en dicha normatividad a la
direccion electrénica cymcasas@gmail.com, informandole que el nombramiento como
Defensor de Oficio es de forzosa aceptacién debiendo concurrir inmediatamente a
asumir el cargo; o aceptarlo de manera virtual, so pena de las sancionegplisciplinarias
a que hubiere lugar, paralo cual se le compulsara copias a la autorid owetente.

Notifiquese, -

Juzgado Trece {13) de Pegueias Causas ¥
Competencia Maitinle de Bogota D.C.

- | Bogota, D.C., veinte (20) de abril de 2022

Por ahotacién en Estado No. 27 de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secrefaria; Tatiana Katherine Buitrago Piez.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencla Multiple de Bogota D. C.

Abril diecinueve (19} de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2020-0202

Toda vez que se cumple con la disposicion del articulo 76 del Codigo General del
Proceso, se acepta la renuncia presentada por la abogada $andra Rosa Acufia Péez,
al poder otorgado por la aqui demandante, por consiguiente, el Despacho le reconoce
personeria juridica a la abogada Lina Yesid Bernal Ramirez, para que actie como
apoderada de la parte demandante en las condiciones y para los fines del poder
conferido. :

Asi las cosas, se requiere al extremo actor pa a$ géstiones tendientes

que adelante |

Notifiquese,

-# Juzgado Trece {13} de Pequeiias Causas y
Competancia Mittipie de Bogota D.C.

Bogota, 0.C., veinle (20) de abril de 2022,

Por anotacion en Estado No. 27. de esta fecha fue

notificado el auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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