* Vejarano y Amaya -
ABOGADOS ASOCIADOS

Bogota D.C., ¢nero de 2022

Sefior _

JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BOGOTA

E. S D,

Ref, Prgoeso Rendicion Provocada De Cuentas de YOLANDA FRANCO
GARZON Y OTROS contra ROSELINA FRANCO GARZON

Exp. 2019-1344

JESSICA MARCELA TORRES BENITO, en mi calidad de apoderada judicial de
los demandantes en el proceso de la referencia, a usted con respeto me dirijo para
FORMULAR OBJECIONES A LAS DOS RENDICIONES DE CUENTAS que
incxplicablemente presentd Ia sefiora ROSELINA FRANCO GARZON, motivo por
el cual y para mayor claridad se realizaran dichas objeciones en forma separada, es
decir, a las objeciones contenidas en el anexo No. 1 y posteriormente las contenidas
en 12 anexo No. 2, 1o cual hago en los siguientes términos:

Objeciones a la rendicidn de cnentas del anexo No. 1

1. Se objetan los items contenidos en los cinco primeros cuadros y que
corresponden a los canones de arrendamiento de los meses de enero, febrero,
marzo, abril y mayo de 2016, porque segiin la demandada 1as cuentas en ese
periedo corresponden a cero pesos con la observacién de que los demandantes
no eran herederos.

2. Basta con remitirnos al articulo 1013 del Cédigo Civil que determina que la
herencia se defiere al heredero en el momento de fallecer la persona cuya
sucesion se trata, es decir que el caracter de heredero se consolida con fa muerte
del causante.

3. Enelpresente caso, el 25 de diciembre de 2015 en la ciudad de Bogota, fallecid
la sefiora Evangelina Garzén Alfonso, motivo por ¢l cual no deja de sorprender
la observacion de la demandada que en el mes de enero de 2016 v hasta el mes
de mayo del mismo afio sus hermanos no tenian la calidad de herederos.

4. Por este motivo se objeta la absurda solicitud que en dichos meses la
demandada no deba rendir cuentas,

5. En este orden de ideas y para dicho periodo la demandada recibié la suma de
$700.000 mensuales de arriendo, es decir, que adeuda $3.500.000 adicionales.
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6. Igualmente se objetan las cuentas rendidas relacionadas con el canon de
arrendamiento de los meses de enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio,
agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2017, perque no existe
ningdn documento que confitme que la parte arrendadora y la arrendataria
hubiera convenido no aumentar el valor del canon de arrendamiento como
estaba previsto en el contrato, la sola afirmacién de la demandada no es prueba
de tal circunstancia,

7. Adicionalmente la demandada sabia que estaba recibiendo unos
arrendamientos que correspondian & todos sus hermanos y mal podia disponer
de dicho valor sin contar con la aprobacion de ellos.

8. En este orden de ideas, debe tenerse como el valor recibido para el periodo
comprendido entre enero de 2017 a diciembre de 2017, un canon reajustado
por valor de $740.750, es decir, que la demandada termina adeudandole a los
demandantes la suma de $483.000 correspondiente al reajuste del canon de
arrendamiento de dicho periodo. '

9. Seobjeta el valor del canon de arrendamiento recibido por la demandada en el
periodo enero de 2018 a agosto de 2018,

10. Segiin la demandada el canon de dicho periodo fue de $720.000 e igualmente
manifiesta que para los meses de julio y agosto no hubo ningim pago de
arrendamiento.

11.Con base en las objeciones del afio 2017, y por no existir ningin documento
entre la parte arrendadora y arrendataria gque asi lo confirme, el canon de
arrendamiento para el afio 2018, reajustado con el IPC asciende a la suma de
$770.526.

12. Adicionalmente no existe ningin documento entre la arrendadora y los
atrendatarios que demuestre que no hubo pago de arrendamiento en los meses
julio y agosto de 2018.

13.En este orden de ideas es necesario concluir que la demandada recibié en el
ano 2018, la suma de $6.164.208.

14, Se objetan Ias cuentas de servicio de luz, toda vez que la demandada vuelve 3
incurrir en el error de considerar que, para los meses de enero a mayo de 2016,
no debe rendir cuentas, lo cual constituye un error como ya se ¢Xpuso para el
caso de los arrendamientos.

15.Se objetan las cuentas de servicio de gas, porque la demandada considera que,
para ¢l periodo comprendide entre los meses de enero a mayo de 2016, sus
hermanos no eran herederos y que por lo tanto no debe rendir cuentas, lo cual
constifitye un error Como va se expuso antcriormente,

16.Se objetan las cuentas del servicio de agua, porque la demandada considera
que, para el periodo comprendido entre los meses de enero a mayo de 2016,
sus hermanos no eran herederos y que por lo tanto no debe rendir cuentas, lo
cual constituye un error como ya se expuso anteriormente.

17.Se objetan los honorarios de administracién cobrados por la demandada
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Roselina Franco Garzon, por la suma de $150.000 desde junio de 2016 a agosto

de 2018, porque nunca convino con sus hermanos recibir una contraprestacion -

por los dineros que estaba recibiendo y que pertenecia a todos los herederos en
partes iguales,

18. Adicionalmente a lo anterior, ha de tenerse en cuenta que todo el dinero
recibido por la demandada en cuantia de $23.447.208, se encueniran en su
poder desde el afio 2018, dinero que ha generado unos intereses de los que
seguramente se ha beneficiado. '

19.Es importante tener en cuenta que la demandada igualmente cobra sus
honorarios de administracion de julio de 2018 y agosto de 2018, cuando
supuestamente en dichos meses no recibid ningiin valor por concepto de canon
de arrendamiento, 1o que contradice necesariamente su afirmacion.

20.En tal sentido deben desaparecer de las cuentas los tales ecgresos de |

administracién por valor de $4.050,000,

21.Se objetan igualmente los egresos contenidos en el cuadro denominado “Otros
Egresos”.

22.Se objeta el cambio de la tapa del agua por valor de $208.370, el cual
supuestamente tiene su sopotte en ¢l documento niunero 146, Sin embargo, en
la pagina niimero 77 que cotresponde al servicio pablico de acueducto, se
encuentra en el anexo mimero 2, que el valor del cambio de la tapa es de
$125.400.

23.Se objetan los egresos por supucstos articulos de aseo por valor de $1.338.370
contenidos en unos comprobantes de egresos firmados por la misma
demandada, como si ella hubiera proporcionado dichos utensilios y elementos
de aseo, es decir, como si Roselina Franco fuera una distribuidora de articulos
de aseo.

24, La verdad es que, si efectivamente se adquirieron dichos articulos de aseo, se
debieron comprar en establecimientos de comercio, los cuales estan obligados
a expedir factura o documento equivalente, soporte contable de la compra del
utensilio o del elemento, -

25.El articulo 1 del Decreto Reglamentario 1165 de l996,lestablece Ia obligacion
de facturar a todas las personas que tengan la calidad de comerciantes por cada
una de las operaciencs que realicen.

26. Asi mismo, el articulo 5 de la misma norma, sefiala que son documentos
equivalentes a la factura los tiquetes de miquinas registradoras.

27.En ¢l presente caso los inicos documentos acompafados por [a demandada, lo
son comprobantes de egreso elaborados y tirmados por ella misma, lo que no
es prueba idonea ni soporte contable de las supuestas compras de utensilios y/o
elementos de aseo.

28.5c objeta ¢l valor de $3.800.000 por concepto de pintura de casa. Si bien es
cierto que la demandada aporta una propuesta para hacer unas reparaciones en
la vivienda de Ia transversal 83 No. 83 -46 de Bogota, firmada por Oscar
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Mauricio Gacharna, lo minimo que se esperaria es que hubiera acompanado
documentos y soportes contables validos v no unos recibos de caja menor en
donde no existe certeza de quien los suscribe.

29.Por tratarse de la declaracion de un tercero, la sefiora Roselina Franco ha
debido tomarse la molestia de solicitarle al sefior Gacharna una declaracion
autenticada.

30.Con base en lo establecido en el articulo 262 del Cddigo General del Proceso,
solicitamos que el sefior Oscar Mauricio Gacharna, ratifique el contenido de la
oferta de fecha agosto 8 de 2017 y el valor y firma de los recibos de caja menor
de fecha 15 de agosto de 2017, 5 de septiembre de 2017 vy 25 de septiembre de
2017,

31.3¢ objeta el pago de servicio de aseo por valor de $4.300.000, porque los
documentos que soportan dicho egreso no son documentos contables validos,
sino que se trata de recibos de caja firmados supuestamente por un tercero,

32.Con base en lo establecido en el articulo 262 del Coédigo General del Proceso,
solicitamos que la sefiora Rosalina Matos, ratifique el valor y firma de los
recibos de caja menor aportados por la demandada y correspondiente al periodo
abril de 2016 a julio de 2018.

33.Se objetan los egresos denominados transpottes desplazamiento por valor de
$640.000, porque dichos gastos no tienen ningln soporte contable valido, se
trata de una simple afirmacion de la demandada.

34.En el caso de que el Sefior Juez considere que, si deben ratificar el contenido
y firma los sefiores Oscar Mauricio Gachama ¥ Rosalina Matos, la sefiora
Roselina Franco Garzén debe proporcionar la informacion para su ubicacion.

De esta forma se objetan las cuentas rendidas por la demandada en lo que ella
denominé anexo 1 y segiin las cuales cada comunero le adeuda $464.070.

Objeciones a la rendicién de cuentas del anexo No. 2

1. Se objetan las cuentas rendidas relacionadas con el canon de arrendamiento de
los meses de enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto,
septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2017, porque no existe ninglin
documento que confirme que la parte arrendadora y la arrendataria hubiera
convenido no aumentar el valor del canon de arrendamicato como estaba
previsto en el contrato, la sola afirmacién de la demandada no es prucha de tal
circunstangia,

I

En este orden de ideas, debe tenerse como el valor recibido para el periodo
comprendido entre enero de 2017 a diciembre de 2017, un canon reajustado
por valor de $740.750, es decir, que la demandada termina adeudandole a los
demandantes Ia suma de $483.000 correspondiente al reajuste del canon de
arrendamiento de dicho periodo.

3. Se objeta el valor del canon de arrendamiento recibido por la demandada en el
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periodo enero de 2018 a agosto de 2018.

4. Segln la demandada el canon de dicho periodo fue de $720.000 ¢ igualmente

manifiesta que para los meses de julio y agosto no hubo ningiin pago de
arrendamiento,

5. Con base en las objeciones del afo 2017, y por no existir ningin docamento
entre la parte arrendadora y arrendataria que asi lo confirme, el canon de
arrendamiento para el afio 2018, reajustado con el IPC asciende a la suma de
$770.526.

6. Adicionaimente no existe ningin documento entre la arrendadora y los
arrendatartos que demuestre que no hubo pago de arcendamiento en Jos meses
julio y agosto de 2018. '

7. En este orden de ideas es necesario concluir que la demandada recibis en el
afio 2018, la suma de $6.164.208.

8. Se objetan los honorarios de administracion cobrados por la demandada
Roselina Franco Garzon, por la suma de $150.000 desde junio de 2016 a agosto
de 2018, porque bunca conving con sus hermanos recibir una contraprestacion
por los dineros que estaba recibiendo y que pertenecia a todos los herederos en
partes iguales.

9. Adicionalmente a lo anterior, ha de tenerse en cuenta que todo ef dinero
recibido por la demandada en cuantia de $23.447.208, se encuentran en su
poder desde el afio 2018, dinero que ha generado unos intereses de los que
seguramente se ha beneficiado.

10.Es importanie tener en cuenta que la demandada igualmente cobra sus
honorarios de administracion de julio de 2018 y agosto de 2018, cuando
supuestamente en dichos meses no recibié ningan valor por concepto de canon
de arrendamiento, lo que contradice necesariamente su afirmacién.

I1.En t(al sentido deben desaparecer de las cuentas los tales: egresos de
administracidn por valor de $4.050.000.

12. Se objetan igualmente los egresos contenidos en el cuadro denominado “Otros
Egresos™.

13. Se objetan los egresos por supuestos articulos de aseo por valor de $1.338.370
contenidos en unos comprobantes de egresos firmados por la misma
demandada, como si ¢lla hubiera proporcionado dichos utensilios y elementos

de aseo, es decir, como si Roselina Franco fuera una distribuidora de articulos
de aseo. :

14.T.a verdad es que, si efectivamente se adquirieron dichos articulos de aseo, se
debieron comprar en establecimientos de comercio, los cuales estan obligados

a expedir factura o documento equivalente, soporte contable de la compra del
utensilio o del elemento,

I5.El articulo 1 del Decreto Reglamentario 1165 de 1996, establece la obligacién
de facturar a todas las personas que tengan la calidad de comerciantes por cada
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una de las operaciones que realicen.

16.Asi mismo, el articulo 5 de la misma norma, sefiala que son documentos
equivalentes a la factura los tiquetes de maquinas registradoras.

17.En el presente caso los tinicos documentos acompafiados por la demandada, lo
son comprobantes de egreso elaborados y firmados por eila misma, lo que no
es prueba idénea ni soporie contable de las supuestas compras de utensilios y/o
elementos de aseo.

18.Se objeta el valor de $3.800.000 por concepto de pintura de casga. Si bien es

- cierto que la demandada aporta una propuesta para hacer unas reparaciones en
la vivienda de la transversal 83 No. 83 -46 de Bogota, firmada por Oscar
Mauricio Gachama, lo minimo que se esperaria es que hubiera acompaiiado
documentos y soportes contables validos v no unos recibos de caja menor en
donde no existe certeza de quien los suscribe. :

19.Por tratarse de la declaracidn de un tercero, la sefiora Roselina Franco ha
debido tomarse la molestia de solicitarle al sefior Gachama una declaracién
aufenticada,

20.Con base en lo cstablecide en el articulo 262 del Cédigoe General del Proceso,
solicitamos que ¢l sefior Oscar Mauricio Gacharna, ratifique el contenido de [a
oferta de fecha agosto 8 de 2017 y el valor y tirma de los recibos de caja menor
de fecha 15 de agosto de 2017, 5 de septiembre de 2017 v 25 de septiembre de
2017.

21.Se objeta el pago de servicio de aseo por valor de $4.300.000, porque los
documentos que soportan dicho egreso no son documentos contables validos,
sino que se trata de recibos de caja firmados supuestamente por un tercero.

22.Con base en lo establecido en el articulo 262 del Codigo General del Proceso,

solicitamos que la sefiora Rosalina Matos, ratifique el valor y firma de los

- recibos de caja menor aportados por la demandada y correspondiente al perfodo
abril de 2016 a julio de 2018.

23.Se objetan los egresos denominados transportes desplazamiento por valor de
$640.000, porque dichos gastos no tienen ningim soporte contable valido, se
trata de una simple afirmacién de fa demandada.

24.En el caso de que el Sefior Juez considere que, si deben ratificar el contenido
y firma los seflores Oscar Mauricio Gachama y Rosalina Matos, la sefiora
Roselina Franco Garzén debe proporcionar la informacién para su ubicacion.

De esta forma presentamos Ias objeciones a la rendicién de cuentas contenidas e
el anexo No. 2 y que hace referencia entre el 1 de enero de 2017 al 31 de encro de
2018.

Para mayor claridad del despacho la sefiora Roselina F ranco, realimente adeuda a
los demandantes, lo siguiente:

l Valor arrendamientos Afio 2016 | $ 8,400.000 —|
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Valor intereses de Mora al 6% Auual desde enero2016 a enero 2021- | § 213.500
Valor arrendamientos Ao 2017 3 8.883.000,0¢
Valor intereses de Mora al 6% anual desde enero 2017 a enera 2021 $ 181.361,25
Valor avendamientos Afio 2018 b 6.164.208,00
Valor intereses de Mora al 6% anual desde enero 2018 a enero 2021 ) 142.547,31
Sub Total 3 23.984.016,56
Menos:
Servicio de Energia 3 384.900,00
Servicio de Gas 5 281.283,00
Servicio de Acucducto % 395.675,00
| Pago impuesto predial $ 3.003.000,00
Salde a favor de Jos demandantes $

16.599.798.8

Notificaciones:

De conformidad con lo establecido en el articulo 3 del Decreto 306 de 2020,
expresamente manifiesto para los fines del proceso informar que recibo notificaciones

en el COrreo electronico: principalid@vejaranoyamava.coln

JESSICA MARCELA TORRES BENITO
C.C. No. 1.030.594.648 de Bogot
T.P. No. 256729 del C.8.J.
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18117122 09:25 Correo: Juzgado 13 Pequeias Causas Competencia Multiple - Bogoté - Bogotd D.C. - Outlook

Radicacion de Memorial - Proceso Rendicion Provocada De Cujentas de YOLANDA
FRANCO GARZON Y OTROS contra ROSELINA FRANCO GARZON / Exp. 2019-1344

Jessica Torres <jtorresabogada@gmail.com>
fue 13/01/2022 1657

Para: Jurgado 13 Pequefias Causas Competencia MuRiple - Bogota - Bagata D.C. <j13pgcembta@cendaj.ramajudicial.gov.co>;
memoriatesi3peqcausasbla@cendojramajudicial.gov.co <memoriaies| 3peqrausasbta@cendaj.ramajudicial.gov.co»

CC: flornancy10@yahoo.com <flormancy10@yahco.com>; rfrancag@compensarsalud.cam <rfrancog@compensarsalud.com>;
principal@vejaranoyamaya.com <principal@vejaranoyamaya.com> :

Sefior ) : )
JULEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA

E. S. D. '

Ref. Proceso Rendicién Provocada De Cuentas de YOLAND A FRANCO GARZON Y OTROS contra
ROSELINA FRANCO GARZON

Exp. 2019-1344

JESSICA MARCELA TORRES BENITQ, identificada como aparece al pie de mi firma, en mi condicion de
apoderada judicial de la parte demandante en el proceso de 1a referencia, de conformidad con lo dispuesto en ¢l
Articulo 103 del Cadigo General del Proceso, asi como en lo dispuesto en los Decretos 491 v 806 de 2020,
respetuosamente, por medio del presente correo electronico, presento como adjuntos: _—

- Memorial con objeciones a rendicion de cuentas.

Esie memaorial se estd remitiendo por correo electrénico a la direccién de la parte demandada

= AvrngneyviO@yahoo.com
rfiancog@compensarsalud.com

Me permito informar al despacho que debido a fallas técnicas presentadas con el servidor del correo

corporative principal@vejaranoyamaya.cont, el cual es mi direccion electronica para recibir notificaciones ¥
enviar memoriales, provisionalmente estaré remitiendo los diferentes escritos y recibiendo notificacjones en esta
direccién de correo electrénico, :

Amablemente agradezco de antemano se sirvan acusar rec ibo de esie correo y de su anexo.

Atentamente, - _j

JESSICA MARCELA TORRES RENITO

C.C. 1.030.594.648 de Bogota

T.P. 256.729 del C.S.J.

VEJARANO Y AMAYA ABOGADOS ASOCIADOS .
Edificie Barichara| Calle 19 No.. 3-10 Oficina 901} Bogota D.C, Colombia _ f
Telétonos: (57-1) 4660371 12437194 { Emaik principal@vejaranoyamaya.com '

i E Libre de virus. www avast.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Mﬁltiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (08) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-1344

Conforme a lo normado en el inciso 2 def numeral 5 del articulo 379 del Codigo General
del Proceso, la objecion presentada por la parte actora frenie a la rendicion de cuentas
realizada por fa demandada Roselina Franco Garzon, se surtira como incidente.

En consecuencia, con apoyo en lo normado en el inciso 3° del articulo 129 del C. G. del
P., se corre traslado del mismo a la parfe demandada por el término de tres (3) dias.

Notifiquese (2),

Juzgado Trece (13} de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de 2022,

Por anofacién en Estado No. 08 de esta fecha fue
nolificado ¢l auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez.

CeRC



_ Rama Judicial del Poder Publico )
JUZGADO TRECE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Carrera 10 No. 19 - 65, Piso 11, Edificio Camacol, Bogots, D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Mltiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacién de costas del Proceso Declarativo No.
2019-1344 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia 30 de noviembre de 2021

en los siguientes términos:

CONCEPTO | VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1. 103 $300.000
NOTIFICACIONES
GASTOS DE PERTO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE
HONORARIOS CURADOR AD LITEM
POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE
PUBLICACION REMATE
PUBLICACION EMPLAZAMIENTC

OFICINA DE REGISTRO

CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL JUDICIAL

OTROS

TOTAL $300.000

TATIANA KATHERINE BUITRAGO P
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-1344

En virtud de lo normado en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, se aprueba
fa liquidacion de costas practicada por la Secretaria de este Juzgado visible a folio 185

de la presente encuadernacién, comoquiera que la misma se encuenira ajustada a
derecho.

Notifiquese (2),

Juzgado Trece (13} de Pequefias Causas y
Competencia Maltipie de Bogota D.C.

Bogotd, D.C., nueve {09) de febrero de 2022,

Por anotacion en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anteriar.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez,

CCRE



CONTESTACION DEMANDA CURADOR AD LITEM MARIA DEL CARMEN LUNA DIAZ
RADICADQO: 2018-1046

BOGOTA, D.C., noviembre del 2021.

RESPETADO

JUEZ 13 CIVIL. DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE.
E.S. D

REFERENCIA: CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA MINIMA CUANTIA EN
CALIDAD DE CURADOR AD LITEM.

RADICADO PROCESO: 2018-1046

DEMANDANTE: RF ENCORE SAS (NIT 200.575.605-8)

DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN LUNA DIAZ (C.C. 20.612.390})
CURADOR AD LITEM: RODRIGO ANDRES LOPEDA (C.C. 1.020.719.858)

RODRIGO ANDRES LOPEDA REYES identificado con cédula de ciudadania N°
1.020.719.858 de Bogota y T.P 237.513 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi calidad de CURADOR AD LITEM, notificado de tal designacién de
manera personal el dia 5 de noviembre del corriente y cumpliendo en tiempo de ley,
me permito presentar la presente CONTESTACION A LA DEMANDA.

1. RESPECTO LOS HECHOS:

Respecto de los hechos:

1. Respecto al hecho niimero uno (1) Es Falso lo afirmado pues el titulo valor
fue suscrito a favor del BANCO UNION COLOMBIANO Y LA FECHA DE
VENCIMIENTO segtin lo manifestado en el cuerpo de| pagaré sin ser llenado,
es algun dia de los afios mil novecienios.

2. El hecho namero dos (2) es falso por cuanto la autorizacién se le otorgd al
BANCO UNION COLOMBIANO.

Respecto los hechos 3, 4, 5, 6 v 7 no me constan y no puedo negarios ni
afirmarlos y en tal sentido me atengo a lo que se pruebe durante el proceso,

2. RESPECTO DE LAS PRETENSIONES:

Respecto de |a tinica pretension del libelo de la demanda y sus respectivos literales,

NO ME CONSTAN y en consecuencia me atengo a lo que se resuelva debidamente
probado dentro del proceso,



CONTESTACION DEMANDA CURADOR AD LITEM MARIA DEL CARMEN LUNA DIAZ

RADICADO: 2018-1046

En aras de dar cumplimiento a la labor encomendada por parte del presente
Despacho me permito proponer las siguientes:

3. EXCEPCIONES PREVIAS

Al respecto me atengo a lo que resulte probado en el proceso y lo gue se determine
de oficio de ser el caso. :

4. EXCEPCIONES DE MERITO.

Asi mismo me permito interponer las siguientes Excepciones:

PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA: Solicito Sefior Juez

~ sea decretada la Prescripcion de la Accion Cambiaria por cuanto el

tiempo de ejercicio de la accion fue posterior a los términos
establecidos para la interrupcion de la misma establecidos en los
articulos 94 y 154 del Codigo General del Proceso.

INEXISTENCIA DEL TITULO VALOR POR FALTA DEL
CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS ESENCIALES POR ERROR EN
A QUIEN DEBE REALIZARSE EL PAGO Y CUANDO NACE LA
OBLIGACION CONTENIDA. E| codigo de comercio establece en su
articulo 709 que el pagaré debera contener entre otras [...] ef nombre
de la persona a quien debera hacerse ef pago [...]” en este caso en
particular, y atendiendo el principio de la LITERALIDAD DEL TITULO
VALOR, se dice que el pago habia que hacerse al BANCO UNION
COLOMBIANO, el cual dejé de existir para la vida juridica por la
disolucion del mismo el 23 de junio de 2006 y el pagaré fue
ELABORADO el 21 de enero de 2010 fecha en que de manera
evidente el BANCO UNION COLOMBIANO se encontraba disuelto
y por ende sin personeria juridica y que segun el ordenamiento
comercial colombiano, LA FECHA DE ELABORACION ES LA
FECHA EN QUE NACE A LA VIDA JURIDICA LA OBLIGACION,
entre ofras cosas porque es desds ese momento que se podrian
cobran Ios intereses de plazo. En tal sentido solicito respetuosamente
tenga en cuenta esta excepcion se desestimen las pretensiones
incoadas por la parte activa.

FALTA DE ELEMENTOS QUE OBLIGUEN AL PAGO POR ESTAR
EL DEUDOR OBLIGADO A LO OCURRIDO ANTES DE LA
ALTERACION DEL PAGARE. La demandada se obligd alo contenido
en el pagaré al momento de su firma, lo cual indica que la obligacién
tendria FECHA DE VENCIMIENTO en algun afic de los afos 1900
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RADICADO: 2018-1046

(1900 — 1999), sin embargo el pagaré fue alterado al momento del
diligenciamiento (21 de Enero de 2010) razén por la cual las
obligaciones de la demandada segun el articulo 631 de! cédigo de
comercio {...] los signatarios anteriores se obligan conforme al
texto original y los posteriores conforme &l alterado. [...] (subraya
propia) en tai sentido no podria realizarse el cobro de las obligaciones
posteriores al 31 de Diciembre de 1999,

En tal sentido solicito respetuosamente tenga en cuenta esta
excepcion de desestimen las pretensiones incoadas por la parte
activa. '

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR NO TENER PRUEBA
SUFICIENTE QUE EL. PAGARE FUE LLENADO DE MANERA
CORRECTA POR NO TENER CARTA DE INSTRUCCIONES
PLENAMENTE IDENTIFICADA. La anterior por cuanto no existe
prueba suficiente que asegure que la carta de instrucciones
presentada al pagaré sea la correspondiente al titulo valor cobrado en
la presente accion judicial. Lo anterior por cuanto los espacios para
IDENTIFICAR DE MANERA CLARA Y SIN LUGAR A DUDA en la
carta de instrucciones, especificamente donde menciona: “[...] facuifo
para llenar los espacios en blanco que presenta el pagaré que he{mos)
otorgado a favor de ustedes en la hoja de papel de seguridad No

que se anexa a la presente conforme las siguientes instrucciones [...J”
se encuentra totalmente en blanco, dejando asi  una carta de
instrucciones para algan titulo valor sin saber si son para el titulo
valor presentado para el cobro, maxime cuando el pagaré
presentado se encuentra en papel de seguridad y éste tiene un
numero de identificacion Unico (N°52604). Solicito se.desestimen las
pretensiones por cuanto son evidentes los errores cometidos al
momento del diligenciamiento del pagaré evidenciando un cobro sin
sustento de la parte activa,

FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA COMO CONSECUENCIA
DE ENDOSO SIN FACULTADES O PRUEBA DE ELLO. Si bien es
cierto se presenta para la presente accién ejecutiva una carta donde
se autoriza al sefor LENARD ANTONIO MONROY DUBOIS a
endosar algunos pagarés, NO SE PRESENTA EVIDENCIA que el
pagaré de la sefiora LUNA DIAZ MARIA DEL CARMEN, el que se
encuentra con papel de seguridad N°52604 se encuentre dentro de
los titulos valores que el Banco Occidente autorizd endosar. Lo
anterior es razon suficiente para determinar que no existe un endoso

Gl
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como la ley comercial lo exige y por lo tanto la presente accién
ejecutiva carece de legitimidad por la parte activa y en consecuencia
solicito desestimar las pretensiones de la demanda.

o INOMINADA. Las que usted Honorable Juez encuentre probadas o

las que por no haber formulacion expresa se sirva formular yio
declarar de Oficio.

5. PRUEBAS.

Como pruebas solicito sean tenidos los documentos y titulos valores que obran en
el expediente y las demés que su Sefioria considere necesarias.

6. NOTIFICACIONES:

Recibo Notificaciones en:

Direccidn: Carrera 12 # 145A-39 de la ciudad de Bogota D.C,
Correo Electrénico: Rodrigo.lopeda@®@amail.com
Teléfono: 320-2177453

Sin otro particular respetuosamente,

RODRIGO ANDRES LOPEDA REYES
C.C. 1.020.719.858 de Bogota D.C.
T.P.237.513 del CS de la J.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (8) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018-1046

De la contestacién de la demanda y de las excepciones de merito presentadas
oportunamente por la parte ejecutada corrase fraslado a la parig/demandante por el

término de diez (10) dias contados a partir de la_notificacion de & otacién

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve {9) de febrero de 2022.

Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Sacretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (8) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion
Radicacién: 2019-1748

Para todos los efectos legales téngase por notificadas por conducta concluyente a las
demandadas Rosalvina Florez Herrera y Gloria Marina Pedraza, en los términos del
articulo 301 del C.G.P. quienes de manera oportuna presentaron contestacion de la
demanda, desconociendo el contrato de arrendamiento, situacion que da lugar a
sefialar la audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso, enla
que se adelantaran las etapas previstas en los arficulos 372 y 373 del mismo codigo.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtual, a las 2:30 p m., tel dia ocho
(8) del mes de marzo de 2022.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 fdem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 4.

Adviértase que, en esta audiencia, se intentard la conciliacién, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, la fijacidn del objeto del
litigio y demas que prevé la aludida codificacion.

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnolégico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta.

Para el efecto, |a Secretaria debera tener en cuenta la informacién suministrada por los
extremos procesales y en el evento de existir, notificar la presente decisién a los
auxiliares de Ia justicia designados dentro del asunto (curador, abogado de amparo de
pobreza y/o peritos), al correo electrénico conocido para tal fin.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que fienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos 0 cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

DMR




Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

A. De la parte demandante

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante el cual se formul¢ fa presente demanda.

B. De la parte demandada

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito de formulacion de contestacion de demanda.

C. Por el Despacho

1. De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 ejusdem, “El juez oficiosamente
y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las paftes sobre el objeto
del proceso (...)".

Notifiquese,

DMR

Juzgado Trece (13) de Peauefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de 2022,
Por anotacién en Estado No.08 de esta facha fue

notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multipie de Bogot4 D. C.

Febrero ocho (8) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacién: 2019-0434

Reprogramese la audiencia en cuestion, el Despacho dispone sefialar la hora de las
2:30 p.m., del dia siete (7) del mes de marzo de 2022, enviandose con anterioridad
por parte de la Secretaria del Juzgado, el enlace de conexién tanto a la audiencia, como
el link para acceder al expediente digitalizado.

Se anuncia a las partes e intervinientes que se realizara la audiencia pablica en cita
mediante la herramienta colaborativa tecnoldgica Microsoft Teams, para lo cual se les
ruega estar atentos a las instrucciones técnicas y logisticas que e! Despacho brinde
para lograr la comunicacion virtua! requerida. Asimismo, se les insta contar con los
medios tecnolégicos y condiciones de conectividad suficientes para el normal desarrollo
de la audiencia pablica programada, a la luz de lo previsto en el articulo 7° del Decreto
806 del 2020, que prevé que las audiencias deberan realizarse utilizando los medios
tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio, esto
a disposicion de una o ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse la
presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefonica.

Se advierte a las partes, apoderados ¢ intervinientes que la inasistencia injustificada a
la audiencia les acarreara las sanciones procesales pecuniarias previstas en el numeral
4° del articulo 372 del Codigo General de! Proceso.

En esa oportunidad se evacuaran las etapas en las cuales se desarrolla Ja audiencia de
que trata la norma en cita, asi como también las pruebas ya decretad 4 en auto del 26
de octubre de 2021 -folio 36 del C. 1-.

—

Notifiquese,

BMR



Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de 2022.
Por anctacion en Estade No.08 de esta fecha fue

notificado €l auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMR



'REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Compgtencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (8) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Restitucion de inmueble.
Radicacion: 2018-0803

En atencién al incumplimiento al acuerdo de congciliacion pactado entre las partes en la
audiencia celebrada el 17 de agosto de 2021, este Despacho dispone lo siguiente:

Sefialar la hora de las 9:30 a.m., del dia cuatro (4) de marzo de 2022, enviandose con
anterioridad por parte de la Secretaria del Juzgado, el enlace de conexion tanto a la
audiencia, como el link para acceder al expediente digitalizado.

Se anuncia a las partes e intervinientes que se realizara la audiencia piblica en cita
mediante la herramienta colaborativa tecnoldgica Microsoft Teams, para lo cual se les
ruega estar atentos a las instrucciones técnicas y logisticas que el Despacho brinde
para lograr la comunicacién virtual requerida. Asimismo, se les insta contar con los
medios tecnolbgicos y condiciones de conectividad suficientes para el normal desarrollo
de la audiencia piblica programada, a la luz de lo previsto en el articulo 7° del Decreto
806 del 2020, que prevé que las audiencias deberén realizarse utilizando los medios
tecnologicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio, esto
a disposicion de una o ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse la
presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefonica.

Se advierte a las partes, apoderados e intervinientes que la inasistencia injustificada a
la audiencia les acarreara las sanciones procesales pecuniarias previstas en el numeral
4° del articulo 372 del Codigo General del Proceso.

En esa oportunidad se evacuaran las etapas en [as cuales se desarrolla la audiencia de
que trata la norma en cita, asi como también las pruebas ya decretadas en auto del 26

de octubre de 2021 -folio 36 del C. 1-.

Notifiquese,

DMR



/ ado Trece {13) de Pequenas Causas y

Competencia Maltipte de Bogota B.C.

Bogota, D.C., nueve () de febrero de 2022,

Por anotacién en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMR



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Cau_sas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-1842

Tal y como se indicé en providencia de esta misma fecha, el ejecutado sefior Manuel
Humberto Lopez Cepeda, solicitd te sea concedido el beneficio de amparo de pobreza
y se le designe apoderado, lo anterior, con fundamento en lo normado en los articulos
151 y 152 del Codigo General del Proceso, manifestando que no se halla en capacidad
de atender los gastes del proceso sin menos cabo de lo indispensable para su
supervivencia.

El amparo de pobreza es un beneficio que se concede a la parte carente de recursos
econdmicos para atender los gastos propios de cada proceso, cuando quiera que el
proveer los recursos necesarics para el impulso de este, atente contra la propia
subsistencia de aquella y de tas demas personas a quien por ley deba alimentos,
excepto cuando se pretende hacer valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso.

Precisamente, el objeto de esta figura es garantizar en condiciones de igualdad, el
acceso a la administracion de justicia de aquellas personas que, por su precaria
situacion econdmica, ven limitada la posibilidad de materializar los derechos y
garantizas consagrados por el legislador. De alli, como lo sefiala e! articulo 154 del
estatuto procesal “El amparado por pobre no estaré obligado a prestar cauciones
procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos
de la actuacion, y no sera condenado en costas”.

Asi las cosas, el Juzgado concede amparo de pobreza al demandado Manuel
Humberto Lépez Cepeda. Para tal fin, se designa al abogado Cristian Alfredo Gémez
Gonzalez, identificado con cédula de ciudadania N° 1.085.251.495 y tarjeta profesional
N® 178921 del C.8J, quien podra ser notificado al correo

gerencia@qgestionlegal.com.co, notifiquesele su nombramiento y adviértasele lo
dispuesto en el inciso 3° del articulo 154 ibidem.



Suspéndase el proceso hasta cuando se acepte el cargo por parte.dg abogado en
amparo de pobreza.

Notifiquese {2),

Juzgado Trece {13) de Paqueitas Causas
Competencia Miltiple de ota D.C.

Bogota, D.C., nueve (03 de febrero de 2022,

Por anotacidn en Estado Mp. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatiana Katherlne Buitrago Paez.

CORE
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'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 1 2019-1842

Encontrandose el proceso al Despacho para re'programar la audiencia prevista en los
articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, se advierie que la parte ejecutada
interpuso recurso de reposicion contra el auto de 19 de octubre pasado, por medio del
cual se habia sefalado la referida audiencia, habida cuenta que el Despacho no se ha
pronunciado sobre la solicitud de amparo de pobreza.

En virtud de lo anterior, el Despacho procede a realizar un confrol de legalidad,
encontrando que en efecto, en el escrito de contestacion de demanda presentada a
nombre propio por el accionante, este solicitd se le conceda amparc de pobreza,
peticibn que debid ser resuelta con antelacidn a la convocatoria de audiencia de los
articulos 372 y 373 del estatuto procesal civil.

gartes, secl/c-:iarén sin

En consecuencia, como los autos ilegales no atan al Juezniala
. valor ni efectos el auto de 19 de octubre de_ 2627

Notifiquese (2),

Juzgado Trece {13) de Pequehias Causas
Gompetencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogoté, D.C., nueve (09) de febrero de 2022.

Por anotacion en Estado Ng. 08 de esta fecha fue
notificado el aute anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CCRE
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Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Febrero acho (08) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo |
Radicacion: 2018-908

Advierte el Despacho que la presente actuacion se surte en contra de la sefiora Maria
Lucila Arguello Castro, respecto de quien se ordend su emplazamiento, puesto que
se desconocia su lugar de residencia (FI. 97), emplazamiento que se surtié en debida
forma por lo que se procedié a nombrarle curador ad-litem, mediante providencia de 20
de enero de 2020 (FI. 111).

Habida cuenta que el curador designado, se notifico personalmente el 6 de septiembre
de 2021, e informo6 a este Despacho el fallecimiento de la accionada, mismo que se

~ presento con antelacién a su posesion (25 de febrero de 2020), como se evidencia del

registro de defuncion allegado por el extremo actor (Fl. 157).

En virtud de lo anterior, se evidencia que ha operado la interrupcion de! proceso,
conforme lo normado en el numeral 1 del articulo 159 del Cadigo General del Proceso,
desde el fallecimiento de la demandada Maria Lucila Arguello Castro (25 de febrero
de 2020), situacién que obliga a declarar sin valor y efectos las providencias y
actuaciones surtidas con posteridad, dentro de la cual se encuentra la notificacion del
curador ad- litem, Jefferson Alexander Arenas Calderon.

En consecuencia, en virtud de lo normado en el articulo 160 del Codigo General del
proceso, notificar por aviso al conyuge o compaiterc permanente, a los herederos, al
albacea con tenencia de bienes, al curador de [a herencia yacente de la sefiora Maria
Lucila Arguello Castro, quienes deberan comparecer al proceso dentro de los cinco
(5) dias siguientes a su notificacion. Vencido este término, o antes cuando concurran al
proceso, reanidese esta actuacion. |

Con todo, requiérase a la parte actora a fin de que informe al Juzgado los nombres e
identificacién de los citados, asi como la realizacioads Jestiong’s necesarias para

su notificacion.

Notifiquese,




Juzgado Trece {13) de Pequenas Causas y
Competencia Milktiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (09} de febrero de 2022,

Por anotacién en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,
Secretaria: Tatlana Kathetine Buitrago Paez.
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Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D, C.

Febrero ocho (8) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2019-0002

Para todos los 'efectos legales a que haya Iugér téngase en cuenta qué la parte aciora
guardo silencio frente a las excepciones de mérito, presentadas el dia 1 de octubre de
2021, por la parte demandada.

Asi las cosas y comoquiera que se encuentra surtido el traslado de las excepciones de
mérito, el Despacho dispone sefialar la hora de las 11:30 a.m., del dia ocho (8) del
mes de marzo de 2022, para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392
del Cadigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en los
articulos 372 y 373 def mismo codigo.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtual,

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injusfificada les hara acreedores a las sanciones
proceseles y pecuniarias que determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que fa audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 4°).

Adviértase que, en esta audiencia, se intentaré la conciliacion, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizar el control de legalidad, la fi }acaon del objeto del
litigio y demas que prevé la aludida codificacion.

Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnolégico que se
utilizarg y el protocolo para la avacuacion de ésta.

Para el efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacion suministrada por los
extremos procesales y en el evento de existir, notificar Ia presente decisidn a los
auxiliares de la justicia designados dentro del asunto {curador, abogado de amparo de
pobreza y/o petitos), al correo electronico conocido para tal fin,

DMR



Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la confraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas;

Notifiquese,

DMR

A. De la parte demandante

. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos

aportados con el escrito mediante el cual se formuld Ia presente demanda y ¢on
los que descorrid el ftraslado de excepciones presentadas por la aqui
demandada. :

. De la parte demandada

. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos

aportados con el escrito de formulacion de excepciones de mérito.

. Por el Despacho

. De conformidad con el numeral-7° del articulo 372 efusdem, “El juez oficiosamente

y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a I partes sobre el objeto
del proceso(...)".

Juzgado Trece {13} de Peguenas Causas Y

Competencia Mitiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (9} de febrero de 2022,

Por anotacidn en Estado No,08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. '

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequefias Causas y Competencia Muitiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0220

Atendiendo el pedimento efectuado por la apoderada judicial de la ejecutante en el
escrito de medidas cautelares, el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 533 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 599
ibidem, dispone;

Unico: Decretar o embargo de remanentes dentro del proceso adelantado por el
Juzgado de Familia del Circuite Judicial de Funza, en conira de Nohemi Bernal de
Torres, con nimero de proceso N° 2016-0165. Oficiese.

Limitese la anterior medida a la suma de $3'000.000,00.

Notifiquese,

Juzgado Trees {13) de Pegueinas Causas y
Competencia Miktiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (09} de febrero de 2022, _ :
Por anotacién en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez,

CORE



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Bogoté D. C.

Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutive
Radicacién: 2018-0220

Reconbzcase personeria para actuar dentro de esta causa a la abogada

Albarracin Montoya, conforme al poder a ella conferido y que obrg/s
cuaderno principal.

anica Yubied
folio 99 del

Notifiquese,

Juzgado Trece {13) de Pequenas Causas
Competencia Miltiple de Bogota B.C.

Bogota, D.C., nugve (09} ds febrero de 2022,

Por anotacién en Estado No_ 08 de esta facha fue
notificado el auto anterior,

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrage Paez,

CoRE



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D, C.
Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacién: 2019-0220

En afencion a la solicitud de regulacién de honorarios que antecede, con apoyo en (o
normado eh el inciso 3° del articulo 129 del C. G. del P., se cord traslado del mismo a
la parte actora por el término de tres (3) dias.

Notifiquese,

~ Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miitiple de Bogota B.C.

Bogota, D.C.. nueve {09) de fehrerg de 2029,
Por angtacidn en Estado No. 08 de esta facha fue
notificado el auto anterior.

Sacretaria; Tatlana Katherine Buitrago Paez,

CoRe
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CONTRATO DE PRESTACIGN DE SERVICIOS CON ABOGADO

Entre CENTRO COMERCIAL CARIBE socmdad comerclal legalmente constmnda, que'

en el texto del presente -escrito -se denommaré simplemente como LA EMPRESA,

representada por PABLO. ANTONIO MERCHAN GONZALEZ qulen s¢ identifica comd -

aparece al pie de'su firma, en su calidad de representante de la niisma, segtin se demulestra

© con certificado de existencia y representacién expedido por la Alcaldia Local de Puente .
-Aranda con fecha del 24 de abril del 2018y GILBERTO GOMEZ SIERRA, abogado cn_ '

- ejercicio,: portador de “la Tarjeta” Profcsi’onal No75.626 del Consejo Supenor de’la

~ Judicatura y de Ia cédula de ciudadania No :'19.363.654. expedlda en Bogotd., quién en lo

‘sucesivo se designara come EL- ABOGADO hemos convenido en celebrar un contrato de .

prestacién de servicios profemonales que se regulard por las clausulas’ que a continuacién se

" eXpresan y en: generai[ por las dJSposnclones del Cédigo Cm.l aphcabl&e a la ‘materia de’ que

ftrata - , | este o .. _ contrat()'.

Primera. Objeto— EL ABOGADO de manera mdepdlente es declr sin .que exzsta'.

subordinacién: laboral, unluando sus- “propios medios; . - adelantara procesos ejecntwos
tendientes a la recuperacion de cartera del CENTRO COMERCIAL CARIBE I

Segunda. Honorarios.— LA BMPRBSA pagara, por conocpto de honorzmos la suma
equivalente,al 10 % de la sumatoria de capital e intereses que resulten a cargo de los

copropietarios del CENTRO COMERCIAL CARIBE, los cuales se expresaran en cada uno

de los poderes y las certificaciones expedidas por el administrador de cada cueénta en
particular . Dicho porcentaje se cancelara dentro de los diez dias habiles contados:a partir

- de la consignacién que realice el deudor o del recaudo ya sea pmporclonal 0 deﬁmtwa

Tercera. Obhgaclones del abogado - Constxtuyen las pnncxpales obhgacmnes para el

abogado: a) Obrar con diligencia en los asuntos a él encomendados; b) Resolver las -

consultas referentés al caso concreto con la mayor celeridad posible; ¢) Reahzar un informe
general de los negocios que se le hayan entregado cada mes (o mds, segin se acuerde);

~ d)adelantar los procesos gjecutivos que se hayan encomendado de manera eficiente , de

igual manera asistir a las respectwas audiencias senaiadas en cada proceso _

Cuarta, Obhgacmnes de la empresa.—- LA BMPR.'ESA queda obhgada a: a) al smmmstrar

‘toda la documentacién necesaria ‘para presentar la demanda .ante los juzgados,

especialmente escritura de propiedad horizontal , certificacién y estado de la cuenta de cada

uno de los deudores., suministrar las expensas necesarias para el desarrollo del procesd - '.

tales como , pago de notlﬁcacxones emplazam:.entos auxiliares de Justma, certificados de

- tradicién y todo aquel gasto mecesario para la a celeridad del proceso |, b)informara al

Abogado dentro de los siguientes tres dias al recibo los c‘lmeros quc han sido con51gnados
por los dcudorcs en la cuentas comcntcs L

Quinta. Duracién.~ El presente confratc se celebra de. manera mdeﬁmda Empero,'
cualquiera de las partes podrd ddrlo por termmado dando aviso escrito a la otra con dos
‘meses de anticipacion, ‘en ol ;gvento. que .el CENTRO’ COMERCIAL CARIBE,; .
) umlatcrahnentc y sin Justlﬁcaclon alguna declare tcrmmado el contrato , cancelara al al *

3




i

| Sus asistentes quienes vigilaran el proceso.

 GILBERTO GOMEZ SIERRY
' C.CNo 19.363.654 de Boggts -

" abogado, el respectivo 10% pactade en la clausula segunda. En, €] evento que el proceso ya-
cuente con senténcia de seguir adelante cdn la ejecucién adicionalmente al 10% cancelara - -

“las respectivas agencias en derecho. que haya fijado el juzgado conjuntamente con fos |

~gastos que el aboga haya realizado y puesto de su patrimonio. Cuando el proceso aun no.

cuente con séntencia y no se legue a un acuerdo de.acuerdo a los montos acordados el
- Abogado queda facultado para pedir la regpectiva regulacién de honorarios. o

. Sexta. Terminacion 'aiji:'o'x_-ma-ll_ dei process.- cusndo un _-pf_c';lc'ﬁég&,'ejbc';iﬁ%o termine por Ia
* prosperidad- de una excepeion previa, de fondo, incidente, el CENTRO COMERCIAL
CARIBE pagara el respectivo 10% al Abogado. T S

Sépﬁﬁng,Deleéﬁciéﬁ.-.; el Abdgado en desarrollo de sus actividades podrasustatmr en todo

- <0 en parte.cl poder conferido, no. obstante .quedara facultado para reasumirlo cuande sea

necesario, Igualmente y para efectos de la a celeridad del proceso el Abogado autorizara a

Octava, Este contrato constituye titulo de recaudo ejecutivo, ya 'que se trats de una
obligacion clara, expresa y .exigible al tenor de los ‘articulos 488 y 491 del Cédigo de

~ Procedimiento Civil y 100 del Cédigo Procesal del Trabajo.

En sefial de confo midad Ias partes suscriben el presente documento en dos cjemplares del

- mismo tenor, ea Boggta D.C:, a los veintiocho (28) dias del mes de Junio del afio 2018,

-CENTRO COMERCIAL CARIBE PROPIEDAD HORIZONTAL

NIT: 860.353.1839 .~ . =
PABLO ANTONIO MERCHAN GONZALEZ
C.C.7219737 o .
Representante. .

TPNo75.626CSdelay/ =~

- \).
a '
A



GILBERTO GOMEZ SIERRA,
Asuntos civiles, comerciales y de familia =
invercobros2@outlook.com / invercobros@hotmail.com

Sefores

CENTRO COMERCIAL CARIBE PH
ATT: ANGELA GRANADOS

E.S.M.

'Respetada sefiora:

Mediante el presente escrito y con base en la Clausula 5 del
contrato, me permito dar por terminado el contrato a partir del
préximo martes 13 de Octubre de 2020.

Durante los proxzmos. dos meses, estaremos dando la
informacion adecuada en cada Proceso. Necesitamos el nombre

del profesional del derecho que se hara cargo de los procesos

~ apartir del 12 de D1c1embre de 2020.

Pediremos al Juzgado en cada proceso la regulacién de los
honorarios. -

-

| Atentahn\

Pane

GILBERTO GOMEZ sxm@s\
ABOGADO DIRECTOR.

CARREM 23 No. 51 ~ 17 Galertas Bogotd. D.C. - PBX.3100602-3100603 3480171
~ 3104098 — 2581217 — 3126537 wrow.invercobros. com - Email
invercobros@hotmail com




Sefior

GILBERTO GOMEZ SIERRA
CARRERA 23 No.51-17
mvercobros@hotmail.com - invercobros2@outlook.com

JUEZ 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTAD.C.

E.ine

. S D

REF, EJECUTIVO RAD. 2019 220

DEMANDANTE. CENTRO COMERCIAL CARIBE
DEMANDADO. NOHEMI RERNAL TORRES

ASUNTO: INCIDENTE DE  REGULACION DE
HONORARIOS

GILBERTO GOMEZ SIERRA, identificado con cédula nlimero
19.363.654 y portador de la Tarjeta profesional No. 75.626 del C.S. de 1a J.
Me permito adelantar mediante el presento  incidente de regulacién de
honorarios

1.

3.

HECHOS

El 28 de junio del 2018 entre el centro comercial caribe
propiedad horizontal representado en aquel entonces por PABLO

ANTONIO MERCHAN GONZALEZ y el suscrito GILBERTO

GOMEZ SIERRA se suscribid un contrato de prestacion de
servicios de abogado, en ¢l cual su objeto era adelantar procesos

ejecutivos tendientes a la recuperacién de la cartera morosa de cuotas
de administracion del CENTRO COMERCIAL CARIBE.

El CENTRO COMERCIAL CARIBE para los casos que se necesitaba
y era conveniente presentar demanda me confiri6 entre otros poder para
iniciar proceso ejecutivo contra la empresa NOHEMI BERNAL
NIETOC TORRES en su condicion de propietario del 1local
comercial No. 315 ubicado en la carrera 38 No. 9 —32 del CENTRO
COMERCIAL CARIBE.

La demanda comrespondié al juzgado 13 de pequeiias causas y
competencia multiple de Bogotda D.C., en mayo del 2019 negé el
mandamiento de pago de las cuotas de administracion decretadas y las
que se llegaran a causar hasta la sentencia de primera instancia, se
repuso el mandamiento de pago. El 05 de julio del 2019 se radico
sustitucion al abogado JUAN CARLOS ROZO, el 12 de julio del 2019
libro mandamiento de pago y decreto medida, a partir de esta fecha se

CARRERA 23 No 51-17 - GALERIAS BOGOTA D.C PBX: 3100602-3100603

CELULAR: 3125141175

INVERCOBROSZ@OUTLOOK.COM ~ INVERCOBROS@HOTMAIL.COM

O



GILBERTO GOMEZ SIERRA
CARRERA 23 Ne.51-17

invercobros(@hotmail.cem - invercobrosZ(agoutlook.com

realizan las diligencia de notificacion y en enero del 2020

s¢ proficre
auto de seguir adelante la ejecucion,

asumidos por ¢f Suscrito, por
administradora quien sin contar
revocar el poder sin contar con
honorarios ¥ gastos al apoderado.

lo que le fue facil a la nueva
con una justificacién procedié a
los respectivog pPaz y salvos de

PRENTENSIONES

I. S¢ regulen Ilos honorarios teniendo en Cuenta el porcentaje
pactade del 10% sobre el valor de las pretensiones mchiyendo los
respectivos intereses y las cuotas qué se causaron hasta la fecha de |a
revocatoria, asi:

HONORARIOS |VALOR
10% HONORARIOS
CADITAL $1.277.649 | 10% $127.764
INTERESES  [SL165215  |10% 116521
fORATORIOS
P(E:I—"E)PE;_TAL $4.787.200 106% $478.720
NUEYAS
OTAS
IC\LTERESES $4365026 | 10% $436.502
NUEVAS
OTAS
.gll.:?gijORIA $11.595.990 10% $1.159.597

: - 03
CARRERA 23 No 51-17 - GALERIAS BOGOTA D.C PBX: 3100602-31006
CELULAR: 3125141175

5 AIL.COM
INVERCOBROS2@OUTLOOK.COM - INVERCOBROS@HOTMAIL.C




GILBERTO GOMEZ SIERRA
CARRERA 23 No.51-17
invercobros@hotmail.com - invercobros2@outiook.com

$1.159.597

SUMA TOTAL DEL 10% DE LAS
PRETENSIONES

2. Se ordene que el CENTRO COMERCIAIL CARIBE cancele los
gastos que generaron el inicio y desarrolio del proceso debidamente

acreditados en ¢l proceso.

PRUEBAS

Anexo como pruebas los siguientes:
DOCUMENTALES:

1. El proceso

2. Copia del contrato
3. Carta dirigida a CENTRO COMERCIAL CARIBE donde se informa la

terminacién del contrato
INTERROGATORIO DE PARTE:;

Interrogatorio de parte si la demandada se opone sirvase ordenar el
mterrogatorio de parte que le formulare en forma verbal o escrita.

PERICIALES:

Solicito al sefior juez se orden la inspeccion judicial a los libros de
contabilidad que lleva la empresa CENTRO COMERCIAL CARIBE
a fin de verificar el valor que fue cancelado con ocasién a la revocatoria,
para tal efecto requiérase al CENTRO COMERCIAL CARIBE para que
remita recibo de pago y su inclusién en los medios magnéticos del valor
cancelado.

DECLARACIONES:

Sirvase recibir la declaracién del sefior PEDRO MONRROQY para que
declare o que le conste acerca del tramite del proceso y el desarrollo del

poder en el presente proceso quien : :
puede ser citado en la sjou; : .
Carrera 38 No.9 — 32, oficin 301, Iguiente direccién

CARRERA 23 No 51-17 - GALER.I.AS BOGOTA D.Cc PBX: 3 100602-3100603
CELULAR: 3125141175

JNVERCOBROS.’Z@OU_’I‘LOOK.COM - INVERCOBROS@HOTM’AIL.COM
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GILBERTO GOMEZ SIERRA W
‘ CARRERA 23 No.51-17 '
| ivercobros@hotmatl.com - invercobros2@outlook.com

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Axticulos 2142 y subsiguientes del codigo civil, Articulos 128 y 129 del
Cdédigo General del Proceso. -

NOTIFICACIONES

CENTRO COMERCIAL CARIBE, en la carrera 38 # 9 — 32 oficina 30,
teléfono 2379248, celular 3123418496,  correo electronico
caribecentrocomercial@hotmail.com -

=] suscrito en la Carrera 23 # 51— 17, en Bogota D.C., teléfono
2125141175 y correo clectronico  invercobros2@outlook.com 0
- arcobros@hotmail.com

=1 z=flor Juez, Atentamente,

GILBERTO GOMEZ SIERRA

Y 4
C.C.™o. 19.363.65
T.p.No. 75.626 C.

RRE : I 3100603
No 51-17 - GALERIAS ROGOTAD.C PRX: 3100602-3
CARRERAZ T CELULAR: 3125141175

' ( % o*mmL.com
INVERCOBROS2 S OUTLOOK.COM -~ INVERCOBROS@H

-



30411721 11:54

INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS RAD. 2010 - 220

Gilberto Gomez Sierra <invercobrés2@outlook.com>

Mar 3071172021 8:41
[

ara. Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <j13pgecmbta@cendoy

CC: caribecentrocomercial@hotmail.com <caribecentracomercial @hotmail.com»

Cordial saludo,
Envi6 adjunto incidente,

Atentamente,

GILBERTO GOMEZ SIERRA

C.C. No.19.363.654 de Bo
TP. 75626 del C.S.4.

gota

Juzgado 13 ¢z Pecuedas Causas
¥ Compeiencis M Jix'e de Bogota bC

-4 Despacho e oad
——__—_d"_.-___'_'—'—-—-—-_._,___
i ke

fegdlocoi o hororgn

Tatiz e Buitrzio Piog
|

Corren: Juzgado 13 Pequerias Causas Competencia Multiple - Bogota - Rogatd DL, - Outlock

j.ramajudicial gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13} de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Febrero acho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 201800978

Seria del caso entrar a resolver el recurso de reposicion parcial interpuesto por la parte
ejecutada contra el auto de 19 de octubre de 2021, en lo que atafie a la decision de
tener por desistida la prueba grafologica desistida, sin embargo, con prowdenma de esta
misma fecha se explica las razones por las cuales no se acepta I3 écusa presentada

¥ no se reprograma la audiencia. o
) KOPRIGUEZ

uzgado Trece {13} de Pequeinas Causas
Gompetencia Miltiple de Bogot D.C,

Bogota, D.C., nueve {09) de febrere de 2022,

Por anotacion en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado €l auto anlerior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Notifiquese (2),

CCRC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogoté D. C.

Febrero ocho (08) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2018-00978 |

Parte el Despacho por prenunciarse sobre la reprogramacion de la audiencia para llevar
adelante prueba grafolégica decretada.

Advierte esta Judicatura que la parte ejecutada sustenta su solicitud en la imposibilidad
que tuvo el apoderado judicial de comunicar a sus poderdantes sobre la diligencia por
encontrase incapacitado con ocasion a una recaida al diagndstico positivo de Covid-19,
que habia presentado en el mes de junio de 2021, esto, aunado a que su correo
electronico no fue remitida la correspondiente citacion para el efecto.

De conformidad con los argumentos expuesto por el apoderado judicial y de la prueba
documental obrante en el plenario, se evidencia que en efecto, el abogado Néstor Alirio
Dimate Moreno, fue diagnosticado de manera positiva con RNA SARS COV2, el dia 6

de junio de 2021, luego de haberse practicado la prueba el 4 de junio anterior (FI. 64,01).'

No obstante lo anterior, el referido diagnostico no se presenté ni para la fecha en que
se profirid el auto sefialando fecha (31 de mayo de 2021), asi como tampoco para la
fecha en que se debid surtir la diligencia 9 de agosto de 2021.

Quiere significar lo expuesto, que para la fecha de la diligencia el apoderado judicial no
se encontraba incapacitado, o por lo menos no lo acredité ante este proceso, a fin de
proceder a excusarlo o para demostrar una causal de interrupcion del proceso a voces
del humeral 2° del articulo 159 del Estatuto Procesal Civil.

Debe precisarse que al haber citado a una diligencia presencial, como se establecié el
auto de 31 de mayo de 2021, no le correspondia a este Estrado Judicial remitir la
citacion a audiencia como lo sefiala el apoderado, deber que si existe tratandose de
audiencias virtuales, pero se reitera, no era el caso.



En virtud de lo anterior, no se excusa la inasistencia de los sujetos procesales a la

audiencia programada para el 9 de agosto anterior y por lo mismo, no se accede a la
solicitud de reprogramacion.

Notifiquese (2),

9 Juzgado Trece [13) de Pequeiias Causas y

Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve {09) de febrero de 2022,

Por anotacidén en Esfado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secrefaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez,




S

Rama Judiciat del Poder Pdblico
JUZGADO TRECE DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Carrera 10 No. 19 - 65, Piso 11, Edificio Camacol, Bogota, D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota, D.C., procede a elaborar la liquidacion de costas del Proceso Ejecutivo
Singular No. 2019-0702 de conformidad a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en providencia 07 de

diciemhre de 2021 en los siguientes terminos:

CONCEPTO : VALOR

AGENCIAS EN DERECHO 11, 30 $900.000
NOTIFICACIONES

GASTOS DE PERITO

GASTOS DE SECUESTRE

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS CURADOR AD LITEM
POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES REMATE

PUBLICACION REMATE

BPUBLICACION EMPLAZAMIENTG
OFICINA DE REGISTRO

CERTIFIGADO DE CAMARA DE COMERCIO

ARANCEL JUDICIAL

OTROS

TOTAL $900.000

C

TATIANA KATHERINE BUITRAGO PAEZ
Secretaria



Juzgado 13 de Pequefias Causas
y Competencia Maltiple de Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (08) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0702

En vista del informe secretarial que antecede y de conformidad con el escrito radicado

en el correo institucional de este Juzgado el pasado 14 de diciembre, se dispone lo
siguiente: '

Para todos los fines a que haya lugar, téngase en cuenta la cesion que hiciera la Banco
de Occidente S.A., a favor de Refinancia S.A.S., en su calidad de cesionaria.

Asi las cosas, recondzcase a Refinancia S.A.S., como ejecutantefentro del presente
proceso. '

Notifiquese (2),

Juzgado Trece {13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogotd DG

Bogota, D.C., nusve (09) de febrero de 2022,

Por anotacion en Estado No. 08 de esta fecha fue
nofificado al auto anterios, ~

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CORE



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13} de Pequenias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacién: 20190702

En virtud de lo normado en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, se aprueba
la liquidacion de costas practicada por la Secretaria de este Juzgado visible a folio 46
de la presente encuadernacién, comoquiera que la misma se r! entra ajustada a

derecho.

Notifiquese {2},

Juzaado Trece {13} de Pequeiias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., pueve (09) de febrerc de 2022,

Por anotacion en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior,

Secretfaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CoRe



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Muitiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (8) de dos mil veintidos (2022}

Pro_ceso: Reivindicatorio
Radicacion: 2008-0676

Para todos los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta que con la inspeccion
judicial llevada a cabo el pasado 24 de mayo de 2021 sobre el bien inmueble objeto de
este proceso, se da por concluida la etapa probatoria gue habia sido decretada con
base en el codigo de Procedimiento Civil.

Ahora, atendiendo el fransito de legisiacion que consagra el literal b, numeral 1°de!
articulo 625 del Codigo General del Proceso, seria el caso convocar a la audlenma de
instruccion y juzgamiento que prevé el articulo 373 ibidem.

Citese a las partes para que comparezcan de manera presencial a este Despacho el
dia primero {1) de marzo de 2022, a [as 2:30 pm.

Para e efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacion suministrada por los
exfremos procesales y en el evento de existir, nofificar la presente decision a los
auxiliares de la justicia designados dentro de! asunto (curador, abogado de amparo de
pobreza ylo peritos), al correo electrénico conocido para tal fin.

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de 'remitir a lagontraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Regpacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020). -

Notifiquese,

P Juzgado Trece {13} de Pequenas Causas
Competencia Milfiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve {9) de febrero de 2022.

Por anofacién en Estado No.08 de esta fecha fue
notificade el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

DMR
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Sefior

JUZGADO TRECE (13} PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

E. 5. D.

REFERENCIA : DEMANDA EJECUTIVA 2019-905

DEMANDANTE : COOPERATIVA DESARROLLO SOLIDARIO - EN LIQUIDACION FORZOSA
ADMINISTRATIVA - EN INTERVENCION - COOPDESOL

DEMANDADOS : YANEIDIS PATRICIA MORALES MADARIAGA

PAULA ANDREA CORDOBA REY, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi firma,
portadora de la tarjeta profesionai nimero 110.031 del Consejo Superior de Ja Judicatura, en mi
calidad de Curador Ad Litem de la parte emplazada nombrada dentro del proceso de la referencia y
encontrandome dentro del término legal, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA, en los siguientes
términos:

CONSIDERACIONES:

El articulo 96 del C.G.P. sefiala: y los hechos con indicacién de los se admiten y los gue se niegan.

En caso de no contarle un hecho “Contestacién de la demanda. La contestacién de la demanda
contendra:

1. Lla expresidn del nombre del demandado, su domicilio o a falta de éste su residencia y los de su
representante o apoderado, en caso de no comparecer por sf mismo. Un pronunciamiento expreso
sobre las pretensiones sefiala: y los hechos con indicacion de los se admiten y fos que se nlegan En caso
de no contatle un hecho, el demandado deberd manifestarlo as/.

2. las excepciones que se quieran proponer contra las pretensiones del demandante, salvo las previas,
¥ |a alegacion del derecho de retencidn si fuere el caso.

3. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer. 4. La indicacién bajo juramento,
que se considerara prestado con la presentacién del escrito, del lugar de habitacion o de trabajo donde
el demandado o su representante ¢ apoderado recibiran notificaciones.

A la contestacidn de la demanda deberd acompafiarse e} poder de quien la suscriba a nombre del
demandado v las pruebas de que trata el numeral 62 del articulo 77.

Siel demandado no esta de acuerdo con la cuantia sefialada en la demanda, debers afegar la excepcion
previa de falta de competencia; si no lo hiciere, quedara definitiva para efectos de ésta.”

A LAS PRESTENCIONES:

Mie opongo a las pretensiones por considerar que puede existir una excepcién que pueda prosperar
y salir avante o por lo menos parcial sobre {as pretensiones de la demanda.

HECHOS:

PRIMERQ: Es cierto, de acuerdo a |a informacion descrita por el apoderado de la parte aciora se
observa en el pagare base de la presente accidn.



DocuSign Envelope [D: 0E61201A-1784-4707-AF68-9258349C5032

SEGUNDO: Es clerto, de acuerdo a la informacién descrita por el apoderado de la parte actora se
observa en el pagare base de la presente accién.

TERCERO: Ni lo acepto ni lo rechazo, son manifestaciones del apoderado de la parte actora las
cuales deben probarse.

CUARTO: Ni lo acepto ni lo rechazo, son manifestaciones del apoderado de la parte actora las
cuales deben probarse,

QUINTO: Ni lo acepto ni lo rechazo, son manifestaciones del apoderado de la parte actora las
cuales deben probarse.

SEXTO: Es cierto, de acuerdo a la informacion descrita por el apoderado de la parte actora se
observa en el pagare hase de |a presente accién.

SEPTIMO: Es cierto, de acuerdo a la informacidn descrita por el apoderado de [a parte actora se
observa en el pagare base de la presente accidn,

OCTAVO: Es cierto, de acuerdo a la informacidn descrita por el apoderado de la parte actora se
observa en el pagare base de la presente accion.

NOVENO: No me consta que sea exigible, la fecha de mora inicid el 1 de diciembre de 2010 y
tendria el demandante acreedor 3 afios para demandar los instalamentos o cuotas, 2 Ja
presentacion de la demanda han pasado mas de 3 afios v a hoy dia han pasado mas de 10 aiios.

DECIMO: Es cierto, de acuerdo A folio 1, del expediente electrdnico se observa que hay poder
aportado para iniciar proceso ejecutivo.

EXCEPCIONES

El cédigo de comercio establece las excepciones que podran oponerse contra fa accidén cambiaria
en el art 784; Este curador ad litem encuentra que posiblemente prospere una excepcién que se
aprecia con los documentos anexos en la demanda de los cuales me dieron traslado a través de
correo electrénico, razén a ello presento |a excepcidn de:

PRESCRIPCION: Invoco esta excepcién por cuanto el cédigo de comercio en su articulo 784
numeral 10 nos enuncia la excepcidn que podra presentarse contra la accidn cambiaria.

Seguido el articulo 789 ibidem manifiesta que la accidén cambiaria directa prescribe en tres aftos
a partir del dia del vencimiento v como se ve reflefado en los anexos, la demanda se presentd En
rnayo de 2012 vy en el hecho 03 manifiesta que ~ El demandado no realizo abonos pactadas en tal
razén mi poderdante exige el saldo insoiuto de la obligacidon con sus respectivos intereses
correspondientes al plazo ya vencido™



2311121 09:57 Correo: Juzgado 13 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogotd - Bogotd D.C. - Gutlaok

RV: MEMORIAL CONTESTANDO CURADURIA RAD 2019-905 DECOOPERATIVA PESARROLLO 6\
SOLIDARIO - EN LIQUIDACION FORZOSA ADMINISTRATIVA - EN INTERVENCION -
COOPDESOL CONTRA YANEIDIS PATRICIA MORALES

paula.cordoba@cordobagrupojuridico.com <paula.cordoba@cordobagrupojuridico.com>

Lum 22/11/2021 150 B

Para: Juzgado 13 Peguefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogotd D.C. <j13pgecmbta@cendoj.ramajudicial. gov.cos
CC: abgortizhoy@gmalil.com <abgortizhoy@gmail.com> ’

Saufior

IUZGADO TRE {13} PEQUENIAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

E. s. D.

REFERENCIA : DEMANDA EJECUTIVA 2012-805 :

DEMANBANTYTE : COOPERATIVA DESARROLED SOLIDARIO - EN LIGUIDACION FORZOSA ADMINISTRATIVA - EN
INTERVENCION - COOPDESOL

DEMANDADCS : YANEIDIS PATRICIA MORALES MADARIAGA

Respetado{a) Doctar{a),

Adjunto memorial con contestacion de la demanda para la cual fue designada.

Q Cordial Saludo,

PALILA ANDREA CORDOIBA REY
Cerenie

CORDOSA GRUPC JURITDICTD §.48

Direccion comsspondancio; Avenida calle 116 MO. 550-40 Tore 2 - 314
Bagotd - Colombis '

C.maii: pagla.cordoba@cordobagrupojuridicn.com

Tals: 747 8824

- Moviias: 3002119142
C@gd G h Mip:/fvww.cordobagrupgjuidice.com/
GRYPD JUMHCO 24 % .

O L Tk befure yeer prind

Este mensaje, y cualquler crchive que se ndiunfe of mismo es confide ncial ¥ padiian contener informacicn privileglada y reservada de
CORDOEA GRUPG JURIICO 5.A5, pare el vso exclusive de su dostinatorie. 5 usied no es ot receplor aviorizadoe, cuolguier retencicn,
difusidn, distribucidn o copio de este mensgfe es prohibida y soncionada por la ley, §i por eror recibe este mensafe, fe agrodocemos
reenvidrie al remitenty y borrar ef mensaje recibido inmedictaomante, CORDOBA GRUPO JURIDICO §.A.5., sus subsidiarias yio sus
empleddos ro son responsables por o froansmisiGn incorrecks o incomplata de este correo elechdnico o cualguiara e sus odjuntos. nd
respohsable por cuoiqufer refraso en sutecepclon,

"MOTA VERDE: No imprima este corren a menos gue sea dbsefulamentc necesario. Ahone papel oyude ¢ safvgr un drboef

https-ffoutlook.office.comimailfinbox/id/AACKADIhYWRmZ THWMSZT Mtl\fDdeSO5Y213LT\:5ND§meM2NjZIOQAQAKOuiDAuBLGGEiSﬁszPoﬂlY%SD! U |
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Asi las cosas, ya han pasado més de 3 afios desde su exigibilidad y como fo indica el articulo 789
ibidem, estds obligaciones ya no serfa exigibles por operar el fendmeno de la prescripcion. Por
ende, se extingue ia obligacidn o parte de las obligaciones.

Seguido a esto se envia correo electronice a el curador, guien acepta el corren del 5 de noviembre
de 2021 y la demanda se presenta en mayo del 2019, es decir han pasado mas de 2 afos desde
el inicio de la demanda y la aotificacion al curador y han pasado mas de 10 afios desde fa primera
cuota que ingresé en mora segun manifiesta el demandante.

Adicionando a lo anterior si el acreedor tenia hasta el 1 de diciernbre de 2013 para ejecutar las
obligaciones del 30 de noviembre de 2010, por qué espero a que pasara el tiempo y presentd la
demanda en mayo def 2019, es decir 8 afios después de que entrd en mora el demandado,
Razdn a esto se presenta esta excepcion para que proceda el Despacho a descorrer su traslado y
posterior sentencia resolviendo declarar probada la excepcion.

LA INNOMINADA: Declare el despacho fa excepcién gue, sobre la base de los hechos de la
demanda y los anexos y este escrito resulte o llegare a resultarprobada y avizorada dentro de
este. '

Como curador Ad Litem del dermandado, no tengo mds herramientas probatorias que las que
aportan en |z demanda y de buena fe y es con estas con las que la defensa debe actuar.

PRUEBAS
Documentales:
Téngase en cuenta las documentales chrantes en el proceso.
NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la secretaria del Despacho o en la Av. Calle 116 No. 55 C ~40 Torre 2 -
814 en la civdad de Bogota,

DocuSigned by:

T

2021D45EEFD243D

PAULA ANDREA CORDOBA REY
C. € 59826981 de Pasto
T.P.110.031del C.Sde lal.

Paula.cordoba@cordobagrupoiuridico.com

CEL 3602115142 Juzgade 13 de FROUeEs Cavo
y Compeatancia Itittiple de Bagoté D.C.
-~ Despacho 2 U ENE 2022

Conlestocich demendo
en bempo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Bogota D. C.

Febrero ocho (8) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-0905

“De la contestacion de la demanda y de las excepciones de mérito presentadas
oportunamente por |a parte ejecutada corrase fraslado a la parte demandante por el
término de diez (10) dias contados a partir de la poffficacion de este Auto por andtacion

/" Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competancia Muiltiple de Bogota D.C,

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de 2022

Por anotacién en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez,

DMR



REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (8) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2015-1523

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que |a parte actora
descorri6 en tiempo el traslado de excepciones de mérito concedido mediante auto de
fecha 9 de noviembre de 2021 ~folios 47- 57 del C. 1-.

Asi las cosas, el Despacho dispone sefialar la hora de las 2:30 p.m., del dia hueve (9)
del mes de marzo de 2022, para que tenga lugar la audiencia de que trata ef articulo
392 del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas previstas en
los articulos 372 y 373 del mismo codigo.

La mencionada audiencia se realizard de manera virtual.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias gue determina la ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes {primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con o reglado en sus
numerales 2° y 4°),

Adviértase que, en esta audiencia, se intentara la conciliacion, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, la fijacién del objeto del
litigio y demas que prevé la aludida codificacién.

Con antelacién a la realizacién de la audiencia se indicara el medio tecnolégico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacién de ésta.

Para el efecto, la Secretaria deberd tener en cuenta la informacion suministrada por los
exiremos procesales y en el evento de existir, notificar la presente decision a los
auxiliares de la justicia designados dentro del asunto {curador, abogado de amparo de
pobreza y/o peritos), al correo electronico conocido para tal fin.

DMR



Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la contraparte copia
de los memoriales, anexos o cualquier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

Al tenor del inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

AI_

Notifiquese,

DMR

De la parte demandante

. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos

aportados con el escrito mediante el cual se formuld la presente demanda y con
los que descorrio el traslado de excepciones presentadas por la aqui
demandada.

De la parte demandada

. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos

aportados con el escrito de formulacién de excepciones de mérito.

Por el Despacho

. De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 efusdem, “EHug? oficiosamente

y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a iz
del proceso {...)".

Juzgado Trece (13} de Pequeiias Causas
Competencia Maltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de febrerg de 2022

Por anctacién en Estado No.08 de esta fecha fue
netificado el auic anterior,

Secretaria: Tatiana Katherine Buifrago Péez.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Miitiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Restituciéon
Radicacion: 2019-1469

Visto el informe secretarial que antecede, atendiendo que el auto recurrido data de 3 de
agosto de 2021, notificado por estado el dia 4 de agosto siguiente — ver folio 143-,
adquiri6 firmeza el dia 9 de agosto de 2021, el Despacho, rechaza pgr extemporaneo
el recurso que obran a folios 146- 147 de la presente encuadernaciop/ puesto que estos
se radicaron el dia 24 de septiembre de 2021.

Notifiquese (2),

Juzgado Trece (13} de Pequedas Causas
Competencia Miltiple de Bogot4 D.C.

Bogota, D.C., nueve {09} de febrera de 2022,

Por anofacidn en Esiado No. D8 de esta fecha fue
notificado e auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Bultrago Péez.

CCRE



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero ocho {08} de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Restitucién
Radicacién: 2019-1469

Luego de realizar el correspondiente control de legalidad, advierte el Despacho que en
efecto, los accionados David Hernando Landinez Paez y Sandra Karina Mateus
Galindo, se encuentran notificados por aviso desde el 11 de septiembre de 2020,
quienes dentro de la oportunidad legal guardaron silencio.

Asimismo, se tiene notificada a términos del articulo 300 del C.G.P. a la sociedad
Decoambientes by Landinez S.A.S., quien se notifico a través de su representante
legal, sefior Hemando Landinez Lépez, quienes de manera oportuna presentaron
contestacion de [a demanda, v acreditaron el pago de los canones de arrendamiento,
situacion que da lugar a que sean escuchados dentro de la presente causa y a sefialar
la audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso, en la que se
adelantaran las etapas previstas en los articulos 372 y 373 del mismo codigo.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtual, a las 11:00 a.m., del dia siete
(07) del mes de marzo de 2022.

Se les recuerda a las partes y a sus apoderados el deber que tienen de comparecer,
toda vez que su inasistencia injustificada les hara acreedores a las sanciones
procesales y pecuniarias que determina a ley procesal civil y, para los fines pertinentes,
téngase en cuenta lo dispuesto en la normatividad en cita y que la audiencia se realizara
aun cuando no concurra alguno de los extremos procesales o sus respectivos
representantes (primer inciso del articulo 372 idem, en armonia con lo reglado en sus
numerales 2° y 49).

Adviértase que, en esta audiencia, se intentara la conciliacién, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, la fijacion del objeto del
litigio y demas que prevé la aludida codificacion.




Con antelacion a la realizacion de la audiencia se indicara el medio tecnoldgico que se
utilizara y el protocolo para la evacuacion de ésta.

Para el efecto, la Secretaria debera tener en cuenta la informacion suministrada por los
extremos procesales y en el evento de existir, notificar la presente decision a los
auxiliares de la justicia designados dentro del asunto (curador, abogado de amparg de
pobreza y/o peritos), al correo electrénico conocido para tal fin,

Se recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la confraparte copia

de los memoriales, anexos o cualguier escrito que se presente al Despacho (articulo 3°
del Decreto 806 de 2020).

Al tenor de! inciso primero del articulo 392 ibidem, se decretan las siguientes pruebas:

A. De la parte demandante

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito mediante el cual se formulé la presente demanda,

2. Interrogatorio: en la fecha y hora équi programadas, los demandados deberan
absolver interrogatorio de parte que formulara el extremo demandante.

B. De la parte demandada

1. Documentales: ténganse como prueba, en su valor legal, los documentos
aportados con el escrito de formulacion de contestacion de demanda.

2. Interrogatorio: en la fecha y hora aqui programadas, el demandante deberé
absolver interrogatorio de parte que formulara el extremo demandante.

3. Testimonio: en fa fecha y hora aqui programadas, la sefiora Carmen Rosa
Molina, debera rendir testimonio dentro de la presente causa. La parte
demandada indicara la direccion electrénica a la cual se deba notificar.




C. Por el Despacho
1. De conformidad con el numeral 7° del articulo 372 ejusdem, “El juez oficiosamente

y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el objefo
del proceso (...)".

Notifiquese,

7’ Juzgado Trece (13) de Pequaﬁas Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D.C.

Bagota, D.C., nueve (09} de febrero de 2022,

Por anotacién en Estado No. 08 de esta fecha fue
notiicade 1 aute anterior,
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Péez,

CCRE



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece {13) de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Bogota D. C.
Febrero ocho (08) de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2019-1419

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto en tiempo a través de
apoderado judicial por la ejecutada Maria Elizabeth Grajales Quinceno, frente al
mandamiento de pago de fecha 11 de diciembre de 2020.

La gestora judicial expuso como argumento a fin de que se revoque la providencia
opugnada, el no cumplimiento de los requisitos de forma, concretamente no contar con
la fecha de vencimiento el pagaré presentado como titulo ejecutivo, por 10 tanto, no
constituyen una obligacion actualmente exigible.

Sobre el particular encuentra esta Judicatura que si bien la parte ejecutada aduce en
su escrito el presunto incumplimiento de los requisitos de forma, como lo es, no contener
la forma de vencimiento, lo cierto es que, la recurrente esta atacando asuntos propios
del debate procesal como lo es la exigibilidad de la obhgac:lon cuestion que no es objeto
de estudio en sede de reposicidn.

En virtud de lo anterior, se confirma la providencia de 11 de diciembre de 2020, por
medio de |a cual, se libré6 mandamiento de pago, por secretaria compltese el término
con el que cuenta la parte actora para complementay la contestge / de la demanda y
proponer excepciones de meérilo,

Notifiguese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., (.5 {05 de febrero de 2022.

Por anotacion en Estado No. 0¢lde esta fecha fue
notificado el auto anterior. _

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

CCRE



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D. C.
Febrero ocho {08) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: | Ejecutivo
~ Radicacion: 2010-0279

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto en tiempo por la
apoderada de la parte actora frente al auto de fecha 19 de octubre de 2021 -folio 108 del
C.1-.

En el auto opugnado se decret6 el desistimiento tacito por haber permanscido el
proceso inactivo durante més de dos afios. '

Sin embargo, el gestor judicial cuestiona dicha decision, argumentando, en sintesis, que
si ha realizado gestiones tendientes a dar impuiso procesal, de un lado haber requerido
a la autoridad encargada del despacho comisorio para el secuestro del bien inmueble
embargado, asi como haber elevado el pasado 27 de abril de 2021 , solicitud al
despacho tendiente a conocer la existencia o no de titulos judiciales.

Sobre el particular, advierte esta Judicatura que la parte ejecutante nunca informé las
gestiones realizadas para la materializacion del secuestro y los presuntos
requerimientos realizados para la ejecucion del despacho comisorio librado por este
Despacho, por lo tanto, sobre ese asunto no existia asunto pendiente por resolver de
parte de este fallador. |

Ahora, en lo que respecta a la peticion de 27 de abril de 2021, referida a la solicitud de
establecer la existencia o no de titulos judiciales, resalta esta Agencia Judicial que obra
en el plenario constancia secretarial en el sentido de que “una vez revisado ef correo
instiftucional del Despacho, no se evidencia en la bandeja de entrada que para el 27 de
abril de 2021, a las 11:02 se remitiera el correo electronico que allega la parte actora’,
misma que muestra que para la fecha en que se decreté el desistimiento tacito no existia
solicitud que debiera ser atendida por parte de este Despacho.

Con todo, debe sefialarse que de haberse radicado la referida peticién Yy que por
problemas tecnoldgicos este Estrado no la hubiera conocido, basta con precisar que “a
‘actuacion” debe ser apta y apropiada y para “impulsar el proceso” hacia su finafidad,
por lo que, “[slimples solicitudes de copias o sin propésitos serios de solucion de la




controversia, derechos de peticion infrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendi” carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo “ponen en marcha™,

En este caso, (a solicitud de informacion sobre la existencia de depésitos judiciales no
esta encaminada a impulsar el proceso y en consecuencia no desvirtda la ausencia de
movimientos por mas de dos afios.

Asi las cosas, habra de confirmarse la providencia objeto de impugpécjon.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeinas Causas
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de 2022,

Por anotacidn en Estado No. 08 de esla fecha fue
nofificado el auto anterior.
Sacretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez,

CCRC

1 5TC11191-2020, MP Octavio Tejeina Dugue,




