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COJURIDICO
Diego Fernando Rayo Silva.
Abogado.
Carrera 29 Nro. 28 — 31, oficina 203
Palmira — Valle
Numero de celular: 301 — 3914331 Email: cojuridico@uotlook.com

Sefior:
JUEZ CON CATEGORIA DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALIL ( Reparto)
E.S.D.

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA., mayor de edad, vecino de Palmira - Valle,
identificado con la cédula de ciudadania nimeros 16.266.274 de Palmira - Valle,
abogado titulado y con tarjeta profesional nimero 143.682 del Consejo Superior de
la Judicatura, con base en el poder especial conferido por la sefior CARLOS ARTURO
REINA, mayor de edad, vecino de Palmira, Valle del Caca e identificado con la cédula
de ciudadania ntmero 16.246.376 de Palmira, Valle del Cauca, por medio de este
escrito y con base en el Decreto 2591 de 1.991, inicio accién de tutela contra la
Doctora LINA MARITZA MUNOZ ARENAS, como Juez Noveno Civil Municipal de
Cali, en los términos seguidamente expresados, asi:

HECHOS:

1. Mediante auto numero 1114 del 7 de julio de 2.020, el Juzgado Noveno Civil
Municipal de Cali despacho desfavorablemente la controversia planteada por mi
patrocinado en el tramite de insolvencia de persona natural no comerciante del sefior
Juan Carlos Rodriguez Gonzéilez, el cual se adelanta en el centro de conciliacién
denominado Asociaciéon Colombiana de Profesionales por la Paz — Centro de
Conciliacion y Arbitraje — ASOPROPAZ - de Santiago de Cali, Valle del Cauca.

2. Los motivos de la controversia se concretaron a los siguientes, a saber: el
primero, a que el deudor Juan Carlos Rodriguez Gonzalez tiene la calidad de
comerciante y, el segundo, a que el domicilio del deudor es la ciudad de Palmira,
Valle del Cauca, v no la ciudad de Cali, Valle del Cauca.

3. En virtud del auto nimero 1114 del 7 de julio de 2.020 emitido Juzgado Noveno
Civil Municipal de Cali, el centro de conciliacion ASOPROPAZ realizé nueva audiencia
el 21 de octubre de 2.020, en la cual el deudor y los acreedores de nombre Leonardo
Victoria Escobar, Hugo Ivan Mazuera Arana y Julian Andrés Saldarriaga, llegaron a
un acuerdo de negociacion de deudas, el cual quedo6 plasmado en el acta numero 00—
00594.

4. El acuerdo en cuestién prevé adicionalmente el levantamiento y entrega del
vehiculo automotor de propiedad del deudor y de placas XLC579 de la Secretaria de
Transito de Bucaramanga.

5. No sobra advertir que mi patrocinado y su apoderado no fueron citados por el
centro de conciliacion a la audiencia de negociacion de deudas celebrada el 21 de
octubre de 2.020, vulnerando asi el debido proceso a sus acreedores.

6. La presente accion de tutela se presenta dentro del término establecido en el test
de inmediatez, el cual es de seis (06) meses, contados a partir de la notificacion de
la providencia.
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COJURIDICO
Diego Fernando Rayo Silva.
Abogado.
Carrera 29 Nro. 28 — 31, oficina 203
Palmira — Valle
Numero de celular: 301 — 3914331 Email: cojuridico@uotlook.com

CAUSALES GENERICAS DE PROCEDIBILIDAD.

I. DEFECTO FACTICO EN PUNTO A LA CALIDAD DE COMERCIANTE DEL
DEUDOR JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ.

PRIMERO: En el plenario obran como medios demostrativos el documento privado
de constituciéon de la sociedad denominada ECO WASH & TANG S.AS. y el
certificado de existencia y representacién legal de dicha sociedad emitido por la
Camara de Comercio de Palmira, en los que consta en forma expresa que el sefior
Juan Carlos Rodriguez Gonzélez es uno de los socios fundadores y quien cuenta con
una participacion accionaria del CINCUENTA Y UNO (51%) POR CIENTO.

SEGUNDO: Tal certeza probatoria conduce inexorablemente a que el sefior Juan
Carlos Rodriguez Gonzalez tenga la calidad legal de controlante del ente societario
y, por tanto, la calidad de comerciante. Lo anterior, a la luz de lo establecido en el
articulo 260 del Codigo de Comercio, modificado por la Ley 222 de 1.995, articulo
26 y el articulo 261 del Codigo de Comercio, modificado paragrafo 12 del articulo
27 de la Ley 222 de 1.995 y el inciso segundo del articulo 532 del Codigo General
del Proceso.

La anterior conclusién se encuentra avalada por los siguientes conceptos de la
Superintendencia de Sociedades, asi: 1.-) Oficio 220-15430 del 13 de abril de 1.998;
2.—) Oficio ntimero 220-102492 del 8 de agosto de 2.013; y 3.-) Oficio numero 220-
015920 del 5 de marzo de 2.019. Jurisprudencia: La jurisprudencia del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca; seccién Primera, M.P. William Giraldo Giraldo del
1 de julio de 2.004., Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Civil,
Magistrado Ponente Doctor Homero Mora, radicado: 76001310301420150012401,
Doctrinas: 1.-) GAVIRIA GUTIERREZ, Enrique. Matrices y subordinadas. Foro sobre
nuevo Codigo de Comercio. Camara de Comercio de Bogota, feb./96; 2.-) OSCAR
MARIN MARTINEZ, NUEVAS TENDENCIAS DEL PROCESO DE INSOLVENCIA
ECONOMICA DE PERSONAS NATUALES DE COMERCIANTES, pags. 54, 55, 56, 57
y 58; vy 3.-) JUAN JOSE RODRIGUEZ ESPITIA, REGIMEN DE INSOLVENCIA DE LA
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, primera edicion, pags. 108 y ss.

TERCERO: En los anteriores términos se estructura en el asunto sub examine el
defecto factico enrostrado, pues el operador judicial valoré en forma irracional o
arbitraria el documento privado de constitucién de la sociedad denominada ECO
WASH & TANG S.A.S. y el certificado de existencia y representacion legal de dicha
sociedad emitido por la Camara de Comercio de Palmira, los cuales evidencian
inequivocamente que el sefior Juan Carlos Rodriguez Gonzélez es uno de los socios
fundadores y quien cuenta con una participacion accionaria del CINCUENTA Y UNO
(51%) POR CIENTO. Situacion ésta que lo posiciona en la situacion juridica de
comerciante.

CUARTO: En consecuencia, el sefior Juan Carlos Rodriguez Gonzalez por ostentar
dicha la calidad tiene prohibido tramitar un acuerdo de negociaciéon de deudas con
base en el procedimiento establecido en el articulo 531 y siguientes del Codigo
General del Proceso. La norma aplicable a su caso es la Ley 1116 de 2.006.

QUINTO: No obstante lo anterior, el procedimiento de negociacién de deudas del
seflor Juan Carlos Rodriguez Gonzalez se tramit6 por el articulo 531 y siguientes del
Codigo General del Proceso hasta llegar a un acuerdo mediante el acta nimero 00—
00594 del 21 de octubre de 2.020. Todo lo cual constituye una falta total de
jurisdiccién del centro de conciliacion ASOPROPAZ para realizar dicho tramite.
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COJURIDICO
Diego Fernando Rayo Silva.
Abogado.
Carrera 29 Nro. 28 — 31, oficina 203
Palmira — Valle
Numero de celular: 301 — 3914331 Email: cojuridico@uotlook.com

II. DEFECTO FACTICO EN PUNTO A QUE EL DOMICILIO DEL DEUDOR JUAN
CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ ES LA CIUDAD DE PALMIRA, VALLE DEL
CAUCA.

PRIMERO: El operador judicial fundamenta probatoriamente el hecho de que el sefior
Juan Carlos Rodriguez Gonzalez tiene su domicilio en la ciudad de Santiago de Cali,
por la afirmacién que éste hace de vivir conjuntamente en dicha ciudad con un primo,
que igualmente siembra aguacate es esta ciudad y que comercializa dicho producto
en Cali.

SEGUNDO: No obstante lo anterior, en el plenario no existe evidencia que se
encamine a demostrar la existencia del referido primo, que convive conjuntamente
con ¢él, que tiene sembradios de aguacate y que comercializa dicho producto en la
ciudad de Cali. Solo existe esta simple afirmacién, sin medio demostrativo que lo
corrobore.

TERCERO: Por el contrario, existe certeza de que el domicilio del sefior Juan Carlos
Rodriguez Gonzéilez es la ciudad de Palmira, Valle del Cauca, por los siguientes
fundamentos probatorios que reposan en el proceso, a saber: primero, existe prueba
de que alli tiene su hogar doméstico, compuesto por su esposa e hijos; segundo, que
recibe las notificaciones personales de los procesos en su contra en dicha ciudad; y
tercero, en los documentos privados y publicos donde interviene anuncia como su
domicilio la ciudad de Palmira, Valle del Cauca.

CUARTO: En los anteriores términos se estructura en el asunto sub examine el
defecto factico enrostrado, pues el operador judicial valoré en forma irracional o
arbitraria la simple afirmacién realizada en cuanto a su domicilio por el sefior Juan
Carlos Rodriguez Gonzalez, desconociendo de esta forma la existencia del material
probatorio antes citado, el cual indica indefectiblemente que su domicilio es la ciudad
de Palmira, Valle del Cauca.

QUINTO: Producto de lo anterior y con base en lo ordenado por el numeral & del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso, los procesos de insolvencia de manera
privativa sb6lo pueden ser tramitados por el funcionario del domicilio del deudor vy,
por tanto, el centro de conciliacion ASOPROPAZ carece de competencia para realizar
el tramite de insolvencia de persona natural no comerciante del sefior Juan Carlos
Rodriguez Gonzéalez.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS:

Producto de lo anterior, resultan violados los derechos fundamentales a la igualdad
ante la ley (Art. 13) y al debido proceso (Art. 29) de la Constitucion Nacional.

PRUEBAS:
3.1 Para el hecho 1., 2., 3., 4. v 5.
DOCUMENTALES:

A.-) Copia del auto nimero 1114 del 7 de julio de 2.020 del Juzgado Noveno Civil
Municipal de Cali.
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COJURIDICO
Diego Fernando Rayo Silva.
Abogado.
Carrera 29 Nro. 28 — 31, oficina 203
Palmira — Valle
Numero de celular: 301 — 3914331 Email: cojuridico@uotlook.com

B.-) Copia del acta nimero 00-00594 del 21 de octubre de 2.020 de ASOPROPAZ.
ANEXOS:
1. Poder debidamente otorgado.
PETICIONES:

PRIMERA: Concederle a mi patrocinado el amparo constitucional de tutela de los
derechos fundamentales denominados a la igualdad ante la ley (Art. 13) y al debido
proceso (Art. 29) de la Constitucién Nacional.

SEGUNDA: En consecuencia, se ordene al Juzgado Noveno Civil Municipal de Cali
lo siguiente:

1.-) Que revoque del auto nimero 1114 del 7 de julio de 2.020 dictado en el asunto
sub judice.

2.-) Que declare la nulidad por falta de jurisdicciéon y competencia de todo lo actuado
en el proceso de insolvencia de persona natural no comerciante del sefior Juan Carlos
Rodriguez Gonzalez, tramitado en el centro de conciliacién denominado Asociacién
Colombiana de Profesionales por la Paz — Centro de Conciliacién y Arbitraje —
ASOPROPAZ - de Santiago de Cali, Valle del Cauca, incluida el acta nimero 00-
00594 del 21 de octubre de 2.020.

NOTIFICACIONES:

1.- JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALIL

j09cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

2.— ASOPROPAZ: asopropazcentrodeconciliacion@hotmail.com

3.~ LEONARDO VICTORIA ESCOBAR: leonovic23@hotmail.com

4.- JULIAN ANDRES SALDARRIAGA: andrespaezband@live.com

5.- DIEGO FERNANDO RAYO SILVA: Carrera 29 Nro. 28 — 31, oficina 203 de Palmira
— Valle. Correo electrénico: cojuridico@outlook.com

7.~ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA:

jOlcmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co

MEDIDA CAUTELAR:

Con base en el articulo 7 del Decreto 2591 de 1.991, solicito como medida cautelar
que se oficie al Juzgado Primero Civil Municipal de Palmira para que dentro del
proceso ejecutivo singular de Carlos Arturo Reina contra Juan Carlos Rodriguez
Gonzalez e identificado con la radicacién numero 2017-00266-00 no se dé tramite
al oficio de desembargo y entrega del vehiculo de placas XLC 579 de la Secretaria
de Transito de Bucaramanga, el cual fue ordenado por el centro de conciliacién
ASOPROPAZ en el acuerdo de deudas suscrito mediante el acta nimero 00-00594


mailto:j09cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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mailto:leonovic23@hotmail.com
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COJURIDICO
Diego Fernando Rayo Silva.
Abogado.
Carrera 29 Nro. 28 — 31, oficina 203
Palmira — Valle
Numero de celular: 301 — 3914331 Email: cojuridico@uotlook.com

del 21 de octubre de 2.020. Todo lo anterior, hasta que no se defina de fondo esta
accion de tutela.

Manifiesto, bajo la gravedad del juramento, que mi patrocinada no ha iniciado por
los hechos aqui expuestos otra accién de tutela.

Atentamente,

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA.
C.C. Nro. 16.266.274 de Palmira (V.).
T.P. Nro. 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Sefior:
JUEZ CON CATEGORIA DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALL
E.S.D.

PODER ESPECIAL.

MANDANTE: CARLOS ARTURO REINA, mayor de edad, vecino de Palmira, Valle del Cauca e
\dentificado con la cédula de ciudadania nimero 16.246.376 de Palmira, Valle del Cauca.

APODERADO: DIEGO FERNANDO RAYO SILVA, mayor de edad, vecino de Palmira, Valle del
Cauca e identificado con la cédula de ciudadania nimero 16.266.274 de Palmira, Valle del Cauca,
zbogado titulado y con la tarjeta profesional nimero 143.682 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Obrando en calidad MANDANTE, por medio de este escrito y con case en el Decreto 2591 de
1.991 v decretos reglamentarios, otorgo poder especial, amplio y suficiente, al APODERADO
que consta en este para que, a mi nombre, inicie y lleve hasta su terminacion accion de tutela
contra la Doctora Lina Maritza Mufioz Arenas, en calidad de Juez Novena Civil Municipal de Cali.

M1i APODERADO tiene las facultades generales de ley y las especiales de conciliar, transigir,
sustituir, renunciar, reasumir, desistir, impugnar, solicitar medidas cautelares y hacer, en fin,
todo lo de ley en defensa de mis intereses y derechos.

Atentamente,

C 'erJLos H \leha

CARLOS ARTURO REINA.
C.C. Nro. 16.246.376 de Palmira, Valle del Cauca
EL MANDANTE.

Acepto este poder,

DIEGO FERN 0O RAYO SILVA.
C.C. No. 16.266274 de Palmira (V.).

T.P. No. 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura.
EL.L APODERADO.

Escaneado con CamScanner




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 1114

Santiago de Calj, i W JuL 2020

PROCESO: NEGOCIACION DE DEUDAS -CONTROVERSIA-
RADICADO: 2020-0094
DEUDOR:

JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ

Resolver las ‘objeciones y/o controversias’ presentadas por el apoderado judicial del
acreedor CARLOS ARTURO REINA, dentro del tramite de negociacién de deudas

adelantado por JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ en el centro de conciliacién
ASOPROPAZ.

ANTECEDENTES

1. Admitido el tramite de negociacion de deudas, el dia 16 de enero del 2020, se lleva a -
cabo la audiencia de que trata el articulo 550 del CGP, dejandose constancia en el acta,
que antes de graduarse y calificarse los créditos, el apoderado del sefior CARLOS
ARTURO REINA, solicité su suspension, con el fin de llevar la propuesta a su mandante.

Suspendida la audiencia, el conciliador, fija como nueva fecha el 27 de enero del 2020, y el
20 de enero del 2020, el acreedor mencionado a través de su apoderado, radica escrito
donde expone que con base en el articulo 552 del Codigo General del Proceso, formaliza
las objeciones rotuladas “/. LA CALIDAD DE COMERCIANTE DEL SENOR JUAN CARLOS

RODRIGUEZ GONZALEZ y II. EL DOMICILIO DEL DEUDOR, SENOR JUAN CARLOS
RODRIGUEZ GONZALEZ ES LA CIUDAD DE PALMIRA”.

La primera la funda en que el solicitante es comerciante y no esté legitimado para solicitar
el tramite de insolvencia de persona natural, debido a que, mediante documento privado en
calidad de socio, constituyé la sociedad denominada ECO WASH & TANK SAS, la cual fue
inscrita en la camara de comercio de Palmira, y se encuentra en estado vigente (Art. 13
numeral 1y numeral 5 del Art. 20 del Cédigo de Comercio). La segunda, en que el domicilio
del deudor es la ciudad de Palmira, por haber sido notificado personalmente del
mandamiento de pago librado dentro del proceso adelantado por el Juzgado Primero Civil

Municipal de Palmira; y asi haber quedado consagrado en el documento de constitucion de
la sociedad mencionada’.

2.- El 27 de enero del 2020, se reanuda la audiencia y se deja constancia de que se
suspende por presentarse controversias y objeciones frente a la admisién del tramite por
competencia y se decide correr traslado por 5 dias al apoderado objetante y otros 5 dias al
deudor para que conteste las objeciones y controversias.

El deudor el 31 de enero del 2020, descorre las objeciones para oponerse a su prosperi(.iat.i,
indicando en sintesis que no ostenta la calidad de comerciante, debido a que, desde julio

1 Folio 41- 61
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reorganizacién empresarial.

En cuanto a la objecién por competencia territorial, sefiala que no le :S‘Stet ralzén :3‘
objetante, pues desde hace mas de 6 meses su domicilio es Cali, residiendo actua (Tsn e
en la AV 3G Norte No. 62-63 de esta ciudad, sin que el hecho de que haya acudido a
notificarse personalmente del mandamiento de pago en la ciudad de Palmlra. sgd prueba
de lo contrario, més atn cuando la direccion que reposa en el proceso ejecutivo es la de
sus hijos y de la mama de estos.

3.- Cumplido lo anterior, el conciliador remite el expediente para que se resuelvan las
objeciones y/o controversias, y se realice el control de legalidad.

CONSIDERACIONES

1. De entrada, se debe de advertir que segun el numeral 550 del CGP, las objeciones solo
pueden versar sobre “/a existencia, naturaleza, y cuantia de las obligaciones relacionadas por
parte del deudor (...)". No obstante, de conformidad con el articulo 534 ibidem, el juez civil

municipal es competente para resolver “De las controversias previstas en este titulo conocera, en tnica

instancia,. el .juez civil municipal del domicilio del deudor o del domicilio en donde se adelante el procedimiento
de negociacién de deudas o validacién del acuerdo. (...)"

Sobre este topico, el Tribunal Superior de Cali, M.P Jorge Jaramillo Villareal, en sentencia
de tutela? precis6 que:

“Esta Sala de Decisién en caso de contornos similares ha considerado que las objeciones que
pueden presentar los acreedores ataiien exclusivamente a la existencia, naturaleza y cuantia
de las obligaciones relacionadas por el deudor en la solicitud de insolvencia (num. 1° art. 550),
por lo que el juez civil municipal que conoce de las objeciones propuestas debe limitarse a
decidir sobre tales aspectos sin que sea posible abordar otros temas a pesar de que hayan
sido presentados bajo el titulo de objeciones, lo anterior, claro esta, sin perjuicio de que las partes
planteen controversias distintas a las objeciones que deban ser resueltas por el juez civil municipal

de conformidad con el articulo 534 del C.G.P. (....)" (negrilla y subrayado fuera de texto)

A su turno, la Corte Suprema de Justicia ha considerado que:

“(....) Por titimo, recuérdese que el numeral 1 del canon 550 del Cédigo General del Proceso prevé
que, en la audiencia de negociacién de deudas en la insolvencia de persona natural no comerciante,
«el conciliador pondra en conocimiento de los acreedores la relacion detallada de las acreencias y
les preguntaré si estén de acuerdo con la existencia, naturaleza y cuantia de las obligaciones
relacionadas por parte del deudor y si tienen dudas o discrepancias con relacién a las propias o
respecto de otras acreencias (...)»; lo cual no obsta para que el operador dé el trémite
correspondiente a las controversias que se susciten sobre otros aspectos que no estan
expresamente consagrados en dicha normativa, como podria ser =y sucede en este asunto- la

i?ilcgdad del deudor, para que el juez civil municipal los dirima segtn lo previsto en el articulo 534
ibidem.(....)"

Bajo ese contexto, com9 las inconformidades rotuladas “/. LA CALIDAD DE
COMERCIANTE DEL SENOR JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ y Il. EL
DOMICILIO DEL DEUDOR, SENOR JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ ES LA

ZSentencia aprobada segun acta N°
31-03-011-2015-00112-01 (1507).
® Sentencia STC-17137 del 2019

87 de 24 de septiembre de 2015, M.P. Dr. Jorge Jaramillo Villarreal, expediente 76001-

Pagina2de9
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obligaciones relacionadas en el tramite de negociacion de deudas, no pu
bajo el ropaje de una objecién.

Sin embargo, se observa que en el acta elevada el 27 de enero del 2020“., e.l conciliador, 7:
suspender la audiencia, dijo que lo hacia por existir “controversias y objeciones frentfr’ a
admision del tramite por competencia’, siendo remitido el expediente parglque §e rgsg!}llel'an
las “objeciones y/o controversias', entendiéndose entonces, que también le lmpl'lmIO’ alas
mismas el caracter de controversias contra la admision del tramite de insolvencia, razon por
la cual, se resolveran de fondo, empero, en atencion del articulo 534 del CGP.

Lo anterior, ademas, en una aplicacion analogica® del paragrafo del articulo 318 del CGP,
porque si bien, en el escrito se indica que sé presentan objgmones, por su contenido no
pueden ser consideradas como tal, y serian improcedentes, siendo el recurso adecuado las
controversias y, por tanto, sé deben tramitar de esa forma.

2. Sentado lo anterior, corresponde establecer si la controversia relacionada con la calidad
de comerciante, tiene la vocacion de prosperar. Para el efecto, es necesario traer a colacion
que segun lo ha reconocido la Corte Suprema de Justicia en sede tutela, es importante
establecer la calidad del deudor, con el fin de que se aplique las reglas propias del juicio y
para ello, remite a las normas del Codigo de Comercio que regulan el concepto comerciante.
Al respecto, textualmente ha indicado:

“(...) En ese sentido, nétese la importancia de la intervencion del juez para determinar
si concurren o no las condiciones para que el promotor pueda acogerse al
procedimiento de negociacién de deudas y convalidacion de acuerdos de que trata el
Libro Tercero, Seccion Tercera, Titulo IV del Cédigo General del Proceso; o si, por el
contrario, se acredita su calidad de comerciante y, en consecuencia, debe someterse
al procedimiento previsto en la Ley 1116 de 2006.

Lo anterior, en tanto esta circunstancia no es un aspecto menor, si se tiene en cuenta
su estrecha relacién con un derecho fundamental de deudores y acreedores: el
consagrado en el canon 29 de la Carta Politica, a cuyo tenor «[nJadie podra ser
juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o
tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio».

Por ello el precedente de esta Corporacién ha venido relievando la importancia de
acudir a las herramientas legales que facilitan la subsuncion de cada caso concreto

conocimiento_del asunto; por lo que, v.gr. en la definicién de la condicién de
comerciante la autoridad puede hacer uso de las presunciones —iuris tantum— que
consagra el canon 8 del Cédigo de Comercio®, y comparar la actividad de la que
deriva sus ingresos el deudor con las resenadas en los articulos 20 (que
establece cudles actos son considerados mercantiles) y 23 (actos no
mercantiles) ejusdem.(...)"’(subrayado y Negrilla fuera de texto)

Con ese norte, es menester remitirse al articulo 10 del codigo de comercio, que establece

qug 'Son comerciantes las personas que profesionalmente se ocupan en alguna de las
actividades que la ley considera mercantiles.

* Folio 63
5 Permitida por el articulo 12 del CGP

¢ «Para todos los efectos legales se presume que una persona ejerce el comercio en los siguientes casos: 1) Cuando se halle inscrita en el

registro mercantil; 2) Cuando tenga establecimiento de comercio abierto, y 3) Cuando se anuncie al piblico como comerciante por
cualquier medio».

7 STC17137-2019, Radicacion n? 50001-22-13-000-2019-00190-01, M.P LUIS ALONSO RICO PUERTA, postura reiterada, entre otras, en la
sentencia STC- 1144 del 2020
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omerciante se adquiere aunqué |a actividad mercantil se ejerza por medio de

La calidad de ¢
esta persona”

apoderado, intermediario o interpu
serie de circunstancias qué hacen
lo 20 ejusdem contempla, entre 10S cuales,
odades comerciales, Jos actos dé
de interés, cuotas 0

culo 13 del mismo cédigo contiene una

Igualmente, €l arti
presumir la calidad de comerciante, y el articu

esta “5) La intervencién como asociado en la constitucion de soci
administracién de las mismas 0 la negociacion a titulo oneroso de las partes
acciones; (...)"

almente s€

ona que profesion !
sunciones

omerciante la pers
gunas de las pré

Asi las cosas, refulge con claridad que es C
e encuentra en al

dedica a realizar actos de comercio, O S

establecidas para el efecto.
GUEZ GONZALEZ ostenta

ma que el sefior RODRI |
acién de la socieda ECO

la calidad de comerciante, porque actué como socio en la cre

WASH & TANK SAS. Para probar su dicho, anexa copia del documento privado de
constitucién de esa sociedad®, del que se desprende que fue creada el 17 de abril del 2018,
con domicilio en Buenaventura, siendo sus accionistas el sefior Juan Carlos Rodriguez
Gonzélez - con un capital suscrito y pagado de 5.100.000- y Leonardo Fabian Ballesteros

Santamaria- con un capital suscrito y pagado de 4.900.000- con un porcentaje de participacion
pia de constancia de que fue

del.51% y 49%, rfespectivamente. De igual modo, aporta co
registrada en la camara de Comercio de Buenaventura bajo Nit No. 890.399.034-2.

En el presente caso, el recurrente afir

Siguiendo esa linea, anexa copia del certificado de existencia y de representacion legal del
la Camara de Comercio de Palmira,

ente societario expedido el 16 de enero del 2020 por

en el que se observa que su domicilio fue cambiado de Buenaventura a Palmira, mediante
Acta Nq. 003 del 18 de enero del 2019, suscrita por Asamblea de accionistas, registrada
en la Camara de comercio el 12 de febrero del 2019, que su nuevo Nit es el nimero
901.173:858-2; y que mediante acta No. 004 del 30 enero del 2019 de asamblea
extragrdmang Qe accionistas, registrada el 14 de febrero del 2019, fue nombrado el sefior
Andrés Mauricio Cobo Pérez como Gerente General principal, y a Juan Carlos Rodriguez

Gonzalez como suplente.

Por.s’u lado, e_l deudor atesta que no es comerciante, porque desde el 12 de julio del 2018,
cedio las acciones al sefior Andrés Mauricio Cobo Pérez; y no tiene ningun vinculo con
ella, aportando unos documentos que valorados bajo las reglas de la sana critica, no

pueden tenerse como pruebas que logren acreditar la venta.

Lo anterior, porque del documento “Contrato de Compraventa de acciones” se vislumbra
del 2018, no obstante, en la clausula primera del

como fecha de suscripcion el 12 de julio

contrato textualmente se indica: “OBJETO: EL VENDEDOR vende y cede a favor del
COMPRADOR (...) La propiedad de 5.1 00, acciones de la sociedad identificada con el Nit.
No. 901173858-2, sociedad constituida mediante documento privado del 17de abril de
2018, inscrita en la Camara de comercio de Palmira, bajo el numero 14646 del Libro

IX del Registro Mercantil el 12 de febrero del 2019 (...)"

De alli, que no se entiende como un documento elevado el 12 de julio del 2018, puede
hablar del registro en la camara de comercio de Palmira, que es una actuacién efectuada
el 12 de febrero del 2019, por la decision adoptada por la asamblea de accionistas el 18
de enero del 2019, lo que de suyo, le quita valor probatorio al mismo, asi como, a su
supuesta radicacion en el ente societario el 17 de julio del 2018, para su registro en el libro

de accionistas.

o punto que genera dudas acerca de esa venta de acciones

| de la estipulacion 24 del contrato social, |2 cual establece,
de terceros durante un término de

gistro mercantil, esto es, a partir
sa, adoptada por la asamblea

Adicional a lo anterior, existe ofr

y tiene que ver con el tenor litera
una restriccion a la negociacion de las acciones a favor

5 afios, contados a partir de la fecha de inscripcion en el re
del 20 de abril del 2018°, salvo que medie autorizacion expre

£ Folio 44 a 54
% Fecha de Inscripcion en la Camara de comercio de Buenaventura, folio 55
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general de accionistas répresentantes del 100%, sin que esté probado e i
Lo 4 . , n el plenario |
autorizacion referida, cuando ese interregno no ha fenecido - 20 de abril del 2(;)23-. )

Zo; ;%?)? I‘?uant%rgﬁ, al go estar probada la venta de sus acciones, lo propio es concluir que
SHE, yiolis e sont eOdt”glueZ Gonzélez, sigue siendo socio de ECO WASH & TANK
e 0 1o adste o nta la cal.ldad de representante legal suplente de la misma, por lo

: _ cuando afirma que ya no tiene ninguin vinculo con ella, y contrario

o obstante, consi i i ;
;r)\jues o o Iosnrselgﬁir;tizt; ;f:lg::; que dicha circunstancia, per se no lo hace comerciante
una persona natural sea i '
h ; » considerada como t
gjerza actos mercgntlles profesnonalmente. sin que e| simple hecho de ser soc%'§: grL::

“(...) iv) De lo anterior se evidencia clara ;

de comerciante a una persona es la reg’;:;iiggebgr’ IZ)Z(;%O gg eéo{or%a fa Calldad
comercio de manera profesional, habitual y no ocasional, tal y comf:? etatc;os -
artioulo 11 ejusdem, cuando sefiala: “las personas que ejecuten oco esta lece ol
operaciones mercantiles no se consideraran comerciantes en il
operaciones.” cuanto a dichas

Si ’é 75,.rde::n EMOS un_poco_en la_expresion profesionalmente odemos
cq;r g GLZT ue se desarrglle una actividad mercantil, se es comerciante
solo si se hace de forma profesional. A manera de ejemplo, si una persona natural

vende su casa, o sus muebles,. no lo esté haciendo de forma profesional ni habitual
es un acto ocasional que en ningtin momento lo convierte en comerciante '

V) Ya tenemos claro que los comerciantes son Jas ]

. m personas que en los té
sefialados por la ley ejercen actividades Mmercantiles, de ahi qu el articulo rzngndoesl
Cédigo de ComerCIo, enumera cada una de las actividades que la ley considera
como mercantiles para todos los efectos legales.

Entre tales actividades se encuentra la intervencién como asociado en la
constitucion de sociedades comerciales, los actos de administracién de las
mismas o la negociacion a titulo oneroso de las partes de interés cuotas o

acciones.

En efecto, el articulo 98 del Cédigo de Comercio establece que: "Por el
contrato de sociedad dos o mds personas se obligan a hacer un aporte en
dinero, en trabajo o en otros bienes apreciables en dinero, con el fin de
repartirse entre si las utilidades obtenidas en la empresa o actividad social."

Conforme a la norma citada, la calidad de asociado se adquiere cuando con el
lleno de requisitos legales, se hace un aporte a la sociedad, ya sea en dinero,
trabajo u otras especies; al momento de la constitucién, o también, durante el

transcurso de la vida social.

En cuanto a los actos de administracién de la sociedad, debe decirse que son
aquellos que permiten el ejercicio (uso y goce) de los atributos que le otorga la
personalidad juridica y que en cabeza de la sociedad hacen relacién a las
actividades previstas en el objeto social que es la cldusula estatutaria donde se
delimita su capacidad juridica, esto es, el &mbito de su actuacién y por contera el
marco administrativo y negocial del respectivo ente societario.

Es por ello que el articulo 196 del Cédigo de Comercio establece que: "La
representacion de la sociedad y la administracion de sus biengs y negocios se
ajustaran a las estipulaciones del contrato social, conforme al régimen de cada tipo

de sociedad.”

P ? 'sponible en lo pégina web
Ooficio 220131546 Del 17 de  Septiembre  de 2013 disponib
atividod conceptos juridicos/33574 pdfésecrch=COMERCIA

https //www.supersociedodes gov.co/nuest entidod/normativided/norm
i e e SEPTIEMBRE DE 2018 REF: ALGUNAS

NTE%20EIERCICIO% 20PROFESIONAL reiterodo en el OFICIO 220-148365 DEL 28 DE -
C Of{ﬂ agfaﬂj e g;m 0 &:O LA PERSONA  NATURAL CONTROLANTE  Disponible  en  la  pégino  web
hespslwww sy ] co/nyes tidod/normatividod/normativided conceptos juridicos/OFICI0%20220-148365 pdf
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invierta © a

natural in or de a8
vi) Luego, el hecho de 1L0 una/pfﬁzgaadquiera € Z;: ((:lte co erclante,c ?OL:? e:-‘:
sociedad comercial, ¥ ecIL ntztancia adaquiera el estt‘; : 2 opera
significa que por esta Cir' iecuten 0 ot

como antes se dio, a5 persore” Ty o < pero estardl suje ara nada su
mercantiles no se consideran comerciantes, ges <in importar p

comerciales en cuanto a dichas operaciones;

permanencia en la sociedad. (...) 4 €O nduzca a
Es asi, que al no existir en el plenario ningun gtro memoa?:tog de comercio, ql'JSIico
determinar que el deudor, ejerce de manera habitual otros s anunciarseé al pu

encuentra en las presunciones del articulo 13 C. Cio, cOMO e e esta inscrito ene
como comerciante, tener un establecimiento abierto al publico, 0 qu g
registro mercantil, pues de la revision del RUES, se observa qué lo estu

octubre del 2001 hasta el 22 de abril del 2019, porque fue ca
depuracién — mas de cinco afios sin renovarla-'*; no puede ser ¢
Lo anterior, ademas, porque segun el escrito de solicitud de inso
labora “sembrando aguacate y vendiéndolo a diferentes graneros
que a las voces del numeral 4 del articulo 23 del C. Cio, es un acto no mer

onsiderado com !
lvencia en la actuahdgd
de la ciudad’, actuacion
cantil'?

Finalmente, no se puede dejar pasar por alto que el deudor ostentaria la calidad de
controlante de la sociedad Eco Wash & Tank SAS, pues seria el accionista mayoritario con
el 51% de participacion, esto en los términos del articulo 260 y paragrafo del articulo 261
del cadigo de comercio, sin embargo, tampoco se podria aplicar el inciso final del canon
532. del CGP, pues los motivos de las crisis econémica no guardan relacion con el ente
societario subordinado, sino por diferentes inconvenientes familiares y laborales, por la baja
de ventas de aguacate, postura esta que se adopta, en atencion al pronunciamiento hecho
por la Corte Suprema de Justicia en la Sentencia STC-8719 del 2018 reiterada en la STC-
15396 del 2019, en la que textualmente dijo:

“(...) 5.1.- Para el asunto sub lite, es importante tener en cuenta que, en principio y

de acuerdo al articulo 2° de la Ley 1116 de 2006, el &mbito de aplicacién es para

«las personas naturales comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacién

del mismo, que realicen negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter
privado o mixto», y estén excluidas, entre otras, «[lJas personas naturales no
comerciantes», para quienes se adelantaréa el proceso de insolvencia, previsto en
los articulos 531 y siguientes del Cédigo General del Proceso. Sin embargo,
aquellos trémites traen una excepcién en los casos en que la «persona natural no
comerciante», sea controlante de una sociedad mercantil o grupos de empresas,
pero se exige que la persona juridica, se encuentre en alguno de los procesos de
insolvencia de que trata la Ley 1116 antes referida, sumado al cumplimiento de los
requisitos exigidos por la norma. (...)"

Desde esa Optica, la controversia por la calidad de comerciante del deudor, sera
despachada desfavorablemente.

3.- En cuanto a la falta de competencia territorial del centro de Conciliacion Asopropaz, por
el domicilio del deudor, vale acotar, que segun el articulo 76 del Cédigo Civil “El domicilio
consiste en la residencia acompafiada, real o presuntivamente del &nimo de permanecer en ella.”,
siendo el domicilio civil relativo a una parte determinada de un lugar de la unién o de un
territorio, esto es, el lugar donde un individuo tiene su asiento, o donde ejerce habitualmente

su profesion u oficio."

"ARTICULO 31 de la ley 1727 del 2014 “DEPURACION DEL REGISTRO UNICO EMPRESARIAL Y SOCIAL (RUES). <Ver
Notas del Edior> Las Camaras de Comercio deberén depurar anualmente |a base de datos del Regisiro Unico Empresanal y
Social (RUES). asi. {...)2 Cancelacion de la matricula mercantl de las personas naturales. los establecim entos ce comercio
sucursales y agencias que hayan incumplico la obligacién de renavar la matricula mercantl en los Uimas Grco (5) afos.(..)"
2+ )Las enajenaciones Gue hagan directamente los agricultores 0 ganaceros de los frutos de sus cosechas 0 ganaoos
en su estado natural (.. )"

Y prticulo 77 y 78 C. Givil
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Respecto de est
que: e tema, la Corte Supr,
prema de Jusicia - Sala Civil de vieja data ha dic°

“(...) El dor
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una persona S un alributo do |
fa con ol I a poersonalidad q :
millares y ocondm/coqlggg jlon‘do habitualmente !félfgg ﬂsot?so - (;bjeto ylncular .
S, 08 dacir, lo que la doctrina ha donomir?arz’; é):/;fcf ollrz'taesrieesnﬁg

Jurldico d

, 0 una p

! porsona”, si

abitacion,(....)" na', sin que sea dable confundirlo con la residencia 0

Seguidamente dijo:

i
(...)La
. m/sma codifi
odificaci
acion consagra, como quedo plasmado, presunciones

negativas de domicilio civi

de perma nece?,::;(zgo 2vll,val prescribir, de una parte, que no ¢ presume el 4nimo
Sp/o hecho de 'hab/‘t adquiere .consiguienremente domicitio civil en un lugar, por el
tione en otra pars saf Iun individuo por algun tiempo casa propia 0 ajena e'n si
residencia es accid u hogar doméstico, 0 por otras circunstancias aparece qué la
tomporal. o la do ental, como la del viajero, O la del que ejerce una comisién
domicilio civil no seque se ocupa en algun trafico ambulante ¥, de otra, que el
parte, voluntaria o fi of;TZUCLa por el hecho de residir el individuo largo tiempo en otra
sus negoclos en el d a ‘a'mente, 'conservando su familia y el asiento principal de

omicilio anterior (arts. 79 Y g1 C. C.). (Subrayado de la Sala).

y avecindarse en un lugar,
ada, escuela u otro

Por el -
contrario, se presume el 4nimo de permanecer
r el hecho de

or :
por el hecho de abrir en él tienda, botica, f4brica, taller, pos

est,
ablecimiento durable, para administrarlo en persona; po

acepta i "
ptar en dicho lugar un empleo fijo de los que regularmente s€ confiere por
e haga ante el respectivo prefecto O

?J?rz t’:s’"PO:' por la manifestacion que S
- Ircug; t°f: t'fel 4nimo de avecindarse en un determinado distrito; 0 por otras
ancias analogas (arts. 80 82C. C). (Subrayado de la Sala).( )

E: e]r:Ub Iite,_ el fqndamento de la controve
proceso ejecutivo en el municipio de Palmira, aunado a qué, eneld
ionada, registra queé esa ciudad s el lugar de su

ge Cpr)§titucién de la sociedad antes menc!
omicilio. No obstante, el insolvente se opone arguyendo qué,
ide en la AV 3G Norte No. 62-63

desde hace mas de 6 meses |0 cambi6, porque a
lo hecho de haberse ido

Apto 1.1.0 de Cali con su primo, sin que €l SO
municipio de Palmira de un proceso Ejecutivo sea una prueba suficiente pa
en la direccion que obra en dicho tramite, ahora solo vive SUS “hijos ¥

contrario, puesto que
Ja mamé de estos”.
Aor Juan Carlos

aportado por el quejoso, S€ desprende que el se

en el contrato social de creacion de la sociedad Eco Wash & Tank
SAS, suscrito el 17 de abril del 2018, indicé que su domicilio era palmira y que 12 notificacion
en el proceso ejecutivo fue el 10 de julio del 2018; asi las cosas. esas pruebas 10 Gnico
que relevan €s que para el afio 2018, el domicilio del deudor era €s3 ciudad.

Del acervo probatorio
Rodriguez Gonzalez,

presentacién de la
r de residencia del
ncia de su animo

e ellas logra desvirtuar qué al momento de la
22 de noviembre del 2019, el luga

solicitud de negocia
3G Norte No. 62-63 Apto 110 de Cali, y menos la ause
la manifestacion hecha por €l

deudor no seala AV
de permanencia en esta ciudad, pues contrario sensu, segun
te labora «sembrando aguacate ¥y vendiéndolo a
ion de un vinculo

sefior Rodriguez Gonzalez actualmen
diferentes graneros de la ciudad de cali”’®, lo que genera una presunci
r la zona donde habitualmente ejerce su ocupacion.

econémico por s€

Sin embargo, ningund d
cion de deudas

s controversias planteadas, por lo

Colofén de todo lo expuesto, €S la improsperidad de la

que, sin mas consideraciones, €
RESUELVE

_

W Folio 61
S folio 1
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“l LA CALIDAD DE COMERCIANTE DEL
PRIMERO: NEGAR las controversias rotuladas L W EL HOMICILIO DEL DEUDOR,
SENOR JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ ¥ £s LA CIUDAD DE PALMIRA"
SENOR JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ TURO REINA, por las razones
presentadas por el apoderado judicial de CARLOS AR
expuestas.
iliacion ASOPROPAZ,
SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Centro de Conciliacion A
para lo de su cargo.
Notifiquese y cimplase,
—
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS
Juez
JUZGADO NOVENO CIVIL \
MUNICIPAL CALI - VALLE
En estado No. SO hoy notifico a las partes
el auto que antecede.
Fecha: 08703 12020
La secretaria,
YAMILET VALENCIA FLOREZ j
Dinina R e Q
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ACUERDO DE PAGO No. 00-00-594

En Santiago de Cali, Departamento del Valle del Cauca, hoy 21 de octubre de 2020, siendo las
10:00 a.m. por previa solicitud de tramite de insolvencia de persona natural NO comerciante
presentada por el Sr. JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ, se reunieron en la asociacién de
profesionales por la paz, Centro de Conciliacion y Arbitraje “"ASOPROPAZ” las siguientes
personas via zoom:

1. El Sr. JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ identificado con la cédula de ciudadania No.
14.699.360 de Cali, en calidad de deudor.

2. ElI Sr. LEONARDO VICTORIA ESCOBAR identificado con la cédula 14.701.591 en calidad de
acreedor. leonovic23@hotmail.com

3. ElI Sr. HUGO IVAN MAZUERA ARANA identificado con la cédula No. 94.326.591 en calidad
de acreedor a través de su apoderado el abogado JOHANN ALEJANDRO DUENAS JAIMES
identificado con la cédula No. 1.113.640.141 TP 247.5971 del C.S de la J.

4. EI Sr. JULIAN ANDRES SALDARRIAGA identificado con la cédula No. 14.693.334 en calidad
de acreedor. andrespaezband@live.com

5. ElI Dr. FRANK HERNANDEZ MEJIA, obrando como Abogado Conciliador designado por el
Centro de Conciliacidon y Arbitraje "YASOPROPAZ".

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

El conciliador abre audiencia a las 10:10 a.m, de acuerdo al decreto 491 numeral 10 de 2020,
donde ordena la continuidad de los servicios de los Centro de conciliacién, bajo mecanismos
virtuales, con un quorum superior al 51% via Zoom.

El conciliador da cumplimiento al orden dia.

Instalacién de audiencia

Verificar lista de Asistencia

Continuacidn de la audiencia
Consideracion por parte del conciliador
Resuelve por parte del conciliador
Aclaraciones por parte de los acreedores
Cierre de la audiencia.

NoukrunNneE

Una vez instalada la audiencia, el conciliador toma lista de asistencia para determinar los
acreedores presentes con un quorum del 71.83%

El conciliador realiza el control de legalidad conforme al art. 132 del C.G.P.
Una vez instalada la audiencia, el conciliador hace un recuento desde audiencia celebrada el

27 de enero de 2020, donde se fue a controversias correspondiéndole el juzgado 9 Civil
Municipal de Cali y recibida nuevamente por el centro de conciliacién el 7 de octubre de 2020.

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho

Calle 11 No 3-58 Oficina 606 Edificio City. Tel 489 2643 Ext 6606 celular 315-8197333 Cali
asopropazcentrodeconciliacion@hotmail.com - www.asopropaz.com
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El conciliador procede a continuar con la audiencia, dandole el uso de la palabra a cada uno.

Se le otorga la palabra al Sr. JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ identificado con la cédula
de ciudadania No. 14.699.360 de Cali, en calidad de deudor, el cual solicita que le otorguemos
poder al abogado MAURICIO ANDRES BURBANO MUNOZ identificado con la cédula No.
94.316.453 y TP 87.057 del C.S de la J.

El conciliador en uso de sus facultades, le otorga poder en audiencia al abogado MAURICIO
ANDRES BURBANO MUNOZ, el cual a continuacién expone la siguiente propuesta:

1. Cancelar en un plazo de 60 meses a todos sus acreedores

2. Al Sr. CARLOS ARTURO REINA la suma de $1'516.667,00 a partir del 15 de febrero
de 2021.

3. Cancelar al Sr. LEONARDO VICTORIA ESCOBAR cuotas de $1°450.000,00 a partir del
15 de febrero de 2021.

4. Cancelar al Sr. HUGO IVAN MAZUERA ARANA cuotas $1 333.334,00 a partir del 15 de
febrero de 2021.

5. Cancelar al Sr. JULIAN ANDRES SALDARRIAGA cuotas de $1.083.334,00 a partir del
15 de febrero de 2021

6. Solicita ademas el levantamiento de embargo del vehiculo KENWORTH placas XLC 579
modelo 93 color amarillo, el cual es vehiculo por el cual va a poder cumplir las
obligaciones anteriormente mencionadas.

El conciliador procede a graduar y calificar los créditos de acuerdo a su existencia, naturaleza
y cuantia.

DEUDOR: JUAN CARL OS RODRIGUEZ GONZALEZ $323.000.000
CONCILIADOR FRANK HERNANDEZ MEJIA OCTUBRE 21/20
VALOR % GRADUACION Y

NOMBRE DEL ACREEDOR CAPITAL voto + voto - ACREENCIA | CALIFIICACION
CARLOS ARTURO REINA $91.000.000|ausente ausemnte 28,17|5ta clase
LEONARDO VICTORIA

ESCOBAR $87.000.000| positivo 26,93 |5ta clase

HUGO VAN MAZUERA

ARANA $80.000.000| positivo 24,77 |5ta clase

JULIAN ANDRES

SALDARRIAGA $65.000.000 | positivo 20,12|5ta clase
VALOR TOTAL: $323.000.000 100

El conciliador pone a consideracion de los acreedores presentes la votacion, arrojando el
siguiente resultado:

Positivo 71.83%
Ausente 28.17%
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
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de profesionales por la Paz
iliacion y Arbitraje
24.455-6

El conciliador DECIDE APROBAR EL ACUERDO DE PAGO con una votacién positiva del 71.83%
conforme al Art. 553 del C.G.P e informar al Juzgado Primero Civil Municipal de Palmira
radicacion 2017-00266-00 el levantamiento y entrega del vehiculo XLC 579, para el
cumplimiento del acuerdo actualmente suscrito entre el deudor y la mayoria de los acreedores.

Firma.

% %O;mfe% /%7 g

DR. FRANK HERNANDEZ MEJIA
Abogado Conciliador

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
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