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COJURÍDICO 
Diego Fernando Rayo Silva. 

Abogado. 

Carrera 29 Nro. 28 – 31, oficina 203 

Palmira – Valle 

Número de celular: 301 – 3914331   Email: cojuridico@uotlook.com 

 

Señor: 

JUEZ CON CATEGORÍA DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI. ( Reparto) 

E.S.D. 

 

 

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA., mayor de edad, vecino de Palmira - Valle, 

identificado con la cédula de ciudadanía números 16.266.274 de Palmira - Valle, 

abogado titulado y con tarjeta profesional número 143.682 del Consejo Superior de 

la Judicatura, con base en el poder especial conferido por la señor CARLOS ARTURO 

REINA, mayor de edad, vecino de Palmira, Valle del Caca e identificado con la cédula 

de ciudadanía número 16.246.376 de Palmira, Valle del Cauca, por medio de este 

escrito y con base en el Decreto 2591 de 1.991, inicio acción de tutela contra la 

Doctora LINA MARITZA MUÑOZ ARENAS, como Juez Noveno Civil Municipal de 

Cali, en los términos seguidamente expresados, así: 

 

HECHOS: 

 

1. Mediante auto número 1114 del 7 de julio de 2.020, el Juzgado Noveno Civil 

Municipal de Cali despachó desfavorablemente la controversia planteada por mi 

patrocinado en el trámite de insolvencia de persona natural no comerciante del señor 

Juan Carlos Rodríguez González, el cual se adelanta en el centro de conciliación 

denominado Asociación Colombiana de Profesionales por la Paz – Centro de 

Conciliación y Arbitraje – ASOPROPAZ - de Santiago de Cali, Valle del Cauca. 

 

2. Los motivos de la controversia se concretaron a los siguientes, a saber: el 

primero, a que el deudor Juan Carlos Rodríguez González tiene la calidad de 

comerciante y, el segundo, a que el domicilio del deudor es la ciudad de Palmira, 

Valle del Cauca, y no la ciudad de Cali, Valle del Cauca. 

 

3. En virtud del auto número 1114 del 7 de julio de 2.020 emitido Juzgado Noveno 

Civil Municipal de Cali, el centro de conciliación ASOPROPAZ realizó nueva audiencia 

el 21 de octubre de 2.020, en la cual el deudor y los acreedores de nombre  Leonardo 

Victoria Escobar, Hugo Iván Mazuera Arana y Julián Andrés Saldarriaga, llegaron a 

un acuerdo de negociación de deudas, el cual quedó plasmado en el acta número 00-

00594. 

 

4. El acuerdo en cuestión prevé adicionalmente el levantamiento y entrega del 

vehículo automotor de propiedad del deudor y de placas XLC579 de la Secretaría de 

Tránsito de Bucaramanga. 

 

5. No sobra advertir que mi patrocinado y su apoderado no fueron citados por el 

centro de conciliación a la audiencia de negociación de deudas celebrada el 21 de 

octubre de 2.020, vulnerando así el debido proceso a sus acreedores. 

 

6. La presente acción de tutela se presenta dentro del término establecido en el test 

de inmediatez, el cual es de seis (06) meses, contados a partir de la notificación de 

la providencia.  
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COJURÍDICO 
Diego Fernando Rayo Silva. 

Abogado. 

Carrera 29 Nro. 28 – 31, oficina 203 

Palmira – Valle 
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CAUSALES GENÉRICAS DE PROCEDIBILIDAD. 

 

I. DEFECTO FÁCTICO EN PUNTO A LA CALIDAD DE COMERCIANTE DEL 

DEUDOR JUAN CARLOS RODRÍGUEZ GONZALEZ. 

 

PRIMERO: En el plenario obran como medios demostrativos el documento privado 

de constitución de la sociedad denominada ECO WASH & TANG S.A.S. y el 

certificado de existencia y representación legal de dicha sociedad emitido por la 

Cámara de Comercio de Palmira, en los que consta en forma expresa que el señor 

Juan Carlos Rodríguez González es uno de los socios fundadores y quien cuenta con 

una participación accionaria del CINCUENTA Y UNO (51%) POR CIENTO.  

SEGUNDO: Tal certeza probatoria conduce inexorablemente a que el señor Juan 

Carlos Rodríguez González tenga la calidad legal de controlante del ente societario 

y, por tanto, la calidad de comerciante. Lo anterior, a la luz de lo establecido en el 

artículo 260 del Código de Comercio, modificado por la Ley 222 de 1.995, artículo 

26 y el artículo 261 del Código de Comercio, modificado parágrafo 1º   del artículo 

27 de la Ley 222 de 1.995 y el inciso segundo del artículo 532 del Código General 

del Proceso.  

La anterior conclusión se encuentra avalada por los siguientes conceptos de la 

Superintendencia de Sociedades, así: 1.-) Oficio 220-15430 del 13 de abril de 1.998; 

2.-) Oficio número 220-102492 del 8 de agosto de 2.013; y 3.-) Oficio número 220-

015920 del 5 de marzo de 2.019. Jurisprudencia: La jurisprudencia del Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca; sección Primera, M.P. William Giraldo Giraldo del 

1 de julio de 2.004., Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Civil, 

Magistrado Ponente Doctor Homero Mora, radicado: 76001310301420150012401, 

Doctrinas: 1.-) GAVIRIA GUTIÉRREZ, Enrique. Matrices y subordinadas. Foro sobre 

nuevo  Código de Comercio. Cámara de Comercio de Bogotá, feb./96; 2.-) OSCAR 

MARÍN MARTÍNEZ, NUEVAS TENDENCIAS DEL PROCESO DE INSOLVENCIA 

ECONÓMICA DE PERSONAS NATUALES DE COMERCIANTES, págs. 54, 55, 56, 57 

y 58; y 3.-) JUAN JOSÉ RODRÍGUEZ ESPITIA, RÉGIMEN DE INSOLVENCIA DE LA 

PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, primera edición, págs. 108 y ss. 

TERCERO: En los anteriores términos se estructura en el asunto sub examine el 

defecto fáctico enrostrado, pues el operador judicial valoró en forma irracional o 

arbitraria el documento privado de constitución de la sociedad denominada ECO 

WASH & TANG S.A.S. y el certificado de existencia y representación legal de dicha 

sociedad emitido por la Cámara de Comercio de Palmira, los cuales evidencian 

inequívocamente que el señor Juan Carlos Rodríguez González es uno de los socios 

fundadores y quien cuenta con una participación accionaria del CINCUENTA Y UNO 

(51%) POR CIENTO.  Situación ésta que lo posiciona en la situación jurídica de 

comerciante. 

CUARTO: En consecuencia, el señor Juan Carlos Rodríguez González por ostentar 

dicha la calidad  tiene prohibido tramitar un acuerdo de negociación de deudas con 

base en el procedimiento establecido en el artículo 531 y siguientes del Código 

General del Proceso. La norma aplicable a su caso es la Ley 1116 de 2.006. 

QUINTO: No obstante lo anterior, el procedimiento de negociación de deudas del 

señor Juan Carlos Rodríguez González se tramitó por el artículo 531 y siguientes del 

Código General del Proceso hasta llegar a un acuerdo mediante el acta número 00-

00594 del 21 de octubre de 2.020. Todo lo cual constituye una falta total de 

jurisdicción del centro de conciliación ASOPROPAZ para realizar dicho trámite. 
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II. DEFECTO FÁCTICO EN PUNTO A QUE EL DOMICILIO DEL DEUDOR JUAN 

CARLOS RODRÍGUEZ GONZALEZ ES LA CIUDAD DE PALMIRA, VALLE DEL 

CAUCA. 

 

 

PRIMERO: El operador judicial fundamenta probatoriamente el hecho de que el señor 

Juan Carlos Rodríguez González tiene su domicilio en la ciudad de Santiago de Cali, 

por la afirmación que éste hace de vivir conjuntamente en dicha ciudad con un primo, 

que igualmente siembra aguacate es esta ciudad y que comercializa dicho producto 

en Cali. 

 

SEGUNDO: No obstante lo anterior, en el plenario no existe evidencia que se 

encamine a demostrar la existencia del referido primo, que convive conjuntamente 

con él, que tiene sembradíos de aguacate  y que comercializa dicho producto en la 

ciudad de Cali. Sólo existe esta simple afirmación, sin medio demostrativo que lo 

corrobore. 

 

TERCERO: Por el contrario, existe certeza de que el domicilio del señor Juan Carlos 

Rodríguez González es la ciudad de Palmira, Valle del Cauca, por los siguientes 

fundamentos probatorios que reposan en el proceso, a saber: primero, existe prueba 

de que allí tiene su hogar doméstico, compuesto por su esposa e hijos; segundo, que 

recibe las notificaciones personales de los procesos en su contra en dicha ciudad; y 

tercero, en los documentos privados y públicos donde interviene anuncia como su 

domicilio la ciudad de Palmira, Valle del Cauca. 

 

CUARTO: En los anteriores términos se estructura en el asunto sub examine el 

defecto fáctico enrostrado, pues el operador judicial valoró en forma irracional o 

arbitraria la simple afirmación realizada en cuanto a su domicilio por el señor Juan 

Carlos Rodríguez González, desconociendo de esta forma la existencia del material 

probatorio antes citado, el cual indica indefectiblemente que su domicilio es la ciudad 

de Palmira, Valle del Cauca. 

 

QUINTO: Producto de lo anterior y con base en lo ordenado por el numeral 8 del 

artículo 28 del Código General del Proceso, los procesos de insolvencia de manera 

privativa sólo pueden ser tramitados por el funcionario del domicilio del deudor y, 

por tanto, el centro de conciliación ASOPROPAZ carece de competencia para realizar 

el trámite de insolvencia de persona natural no comerciante del señor Juan Carlos 

Rodríguez González. 

 

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS: 

 

Producto de lo anterior, resultan violados los derechos fundamentales a la igualdad 

ante la ley (Art. 13) y al debido proceso (Art. 29) de la Constitución Nacional.  

 

PRUEBAS: 

 

3.1 Para el hecho 1., 2., 3., 4. y 5.  

 

DOCUMENTALES: 

 

A.-) Copia del auto número 1114 del 7 de julio de 2.020 del Juzgado Noveno Civil 

Municipal de Cali. 
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B.-) Copia del acta número 00-00594 del 21 de octubre de 2.020 de ASOPROPAZ. 

 

ANEXOS: 

 

1. Poder debidamente otorgado. 

 

PETICIONES: 

 

PRIMERA: Concederle a mi patrocinado el amparo constitucional de tutela de los 

derechos fundamentales denominados a la igualdad ante la ley (Art. 13) y al debido 

proceso (Art. 29) de la Constitución Nacional.  

 

SEGUNDA: En consecuencia, se ordene al Juzgado Noveno Civil Municipal de Cali 

lo siguiente: 

 

1.-) Que revoque del auto número 1114 del 7 de julio de 2.020 dictado en el asunto 

sub judice. 

 

2.-) Que declare la nulidad por falta de jurisdicción y competencia de todo lo actuado 

en el proceso de insolvencia de persona natural no comerciante del señor Juan Carlos 

Rodríguez González, tramitado en el centro de conciliación denominado Asociación 

Colombiana de Profesionales por la Paz – Centro de Conciliación y Arbitraje – 

ASOPROPAZ - de Santiago de Cali, Valle del Cauca, incluida el acta número  00-

00594 del 21 de octubre de 2.020. 

 

NOTIFICACIONES: 

 

1.- JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI: 

j09cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

2.- ASOPROPAZ: asopropazcentrodeconciliacion@hotmail.com 

 

3.- LEONARDO VICTORIA ESCOBAR: leonovic23@hotmail.com 

 

4.- JULIAN ANDRÉS SALDARRIAGA: andrespaezband@live.com 

 

5.- DIEGO FERNANDO RAYO SILVA: Carrera 29 Nro. 28 – 31, oficina 203 de Palmira 

– Valle. Correo electrónico: cojuridico@outlook.com 

 

7.- JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA: 

j01cmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

   

MEDIDA CAUTELAR: 

 

Con base en el artículo 7 del Decreto 2591 de 1.991, solicito como medida cautelar 

que se oficie al Juzgado Primero Civil Municipal de Palmira para que dentro del 

proceso ejecutivo singular de Carlos Arturo Reina contra Juan Carlos Rodríguez 

González e identificado con la radicación número 2017-00266-00 no se dé tramite 

al oficio de desembargo y entrega del vehículo de placas XLC 579 de la Secretaría 

de Tránsito de Bucaramanga, el cual fue ordenado por el centro de conciliación 

ASOPROPAZ en el acuerdo de deudas suscrito mediante el acta número 00-00594 
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del 21 de octubre de 2.020. Todo lo anterior, hasta que no se defina de fondo esta 

acción de tutela. 

 

 

 

Manifiesto, bajo la gravedad del juramento,  que mi patrocinada no ha iniciado por 

los hechos aquí expuestos otra acción de tutela. 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA. 

C.C. Nro. 16.266.274 de Palmira (V.). 

T.P. Nro. 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura. 
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VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho 
 

Calle 11 No 3-58 Oficina 606 Edificio City. Tel 489 2643 Ext 6606  celular 315-8197333 Cali 
                                asopropazcentrodeconciliacion@hotmail.com  - www.asopropaz.com  
      

ACUERDO DE PAGO No. 00-00-594  
 

En Santiago de Cali, Departamento del Valle del Cauca, hoy 21 de octubre de 2020, siendo las 

10:00 a.m. por previa solicitud de trámite de insolvencia de persona natural NO comerciante 
presentada por el Sr. JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ, se reunieron en la asociación de 

profesionales por la paz, Centro de Conciliación y Arbitraje “ASOPROPAZ” las siguientes 

personas vía zoom: 

 

1. El Sr. JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 

14.699.360 de Cali, en calidad de deudor.  

2. El Sr. LEONARDO VICTORIA ESCOBAR identificado con la cédula 14.701.591 en calidad de 

acreedor. leonovic23@hotmail.com 

3. El Sr. HUGO IVAN MAZUERA ARANA identificado con la cédula No. 94.326.591 en calidad 

de acreedor a través de su apoderado el abogado JOHANN ALEJANDRO DUEÑAS JAIMES 

identificado con la cédula No. 1.113.640.141 TP 247.5971 del C.S de la J.  

4. El Sr. JULIAN ANDRES SALDARRIAGA identificado con la cédula No. 14.693.334 en calidad 

de acreedor. andrespaezband@live.com 

5. El Dr. FRANK HERNANDEZ MEJIA, obrando como Abogado Conciliador designado por el 

Centro de Conciliación y Arbitraje “ASOPROPAZ”. 

 

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA 

 

El conciliador abre audiencia a las 10:10 a.m, de acuerdo al decreto 491 numeral 10 de 2020, 

donde ordena la continuidad de los servicios de los Centro de conciliación, bajo mecanismos 

virtuales, con un quorum superior al 51% vía Zoom. 

 

El conciliador da cumplimiento al orden día. 

 

1. Instalación de audiencia 

2. Verificar lista de Asistencia 

3. Continuación de la audiencia 

4. Consideración por parte del conciliador 

5. Resuelve por parte del conciliador 

6. Aclaraciones por parte de los acreedores 

7. Cierre de la audiencia. 

 

Una vez instalada la audiencia, el conciliador toma lista de asistencia para determinar los 

acreedores presentes con un quorum del 71.83% 

 

El conciliador realiza el control de legalidad conforme al art. 132 del C.G.P. 

 

Una vez instalada la audiencia, el conciliador hace un recuento desde audiencia celebrada el 

27 de enero de 2020, donde se fue a controversias correspondiéndole el juzgado 9 Civil 

Municipal de Cali y recibida nuevamente por el centro de conciliación el 7 de octubre de 2020. 
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El conciliador procede a continuar con la audiencia, dándole el uso de la palabra a cada uno. 

 

Se le otorga la palabra al Sr. JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ identificado con la cédula 

de ciudadanía No. 14.699.360 de Cali, en calidad de deudor, el cual solicita que le otorguemos 

poder al abogado MAURICIO ANDRES BURBANO MUÑOZ identificado con la cédula No. 

94.316.453  y TP 87.057 del C.S de la J. 

 

El conciliador en uso de sus facultades, le otorga poder en audiencia al abogado MAURICIO 

ANDRES BURBANO MUÑOZ, el cual a continuación expone la siguiente propuesta: 

1. Cancelar en un plazo de 60 meses a todos sus acreedores 

2. Al Sr. CARLOS ARTURO REINA la suma de $1`516.667,oo a partir del 15 de febrero 

de 2021. 

3. Cancelar al Sr. LEONARDO VICTORIA ESCOBAR cuotas de $1`450.000,oo a partir del 

15 de febrero de 2021. 

4. Cancelar al Sr. HUGO IVAN MAZUERA ARANA cuotas $1`333.334,oo a partir del 15 de 

febrero de 2021. 

5. Cancelar al Sr. JULIAN ANDRES SALDARRIAGA cuotas de $1.083.334,oo a partir del 

15 de febrero de 2021 

6. Solicita además el levantamiento de embargo del vehículo KENWORTH placas XLC 579 

modelo 93 color amarillo, el cual es vehículo por el cual va a poder cumplir las 

obligaciones anteriormente mencionadas. 

El conciliador procede a graduar y calificar los créditos de acuerdo a su existencia, naturaleza 

y cuantía. 

 

El conciliador pone a consideración de los acreedores presentes la votación, arrojando el 

siguiente resultado: 

Positivo  71.83% 
Ausente  28.17% 

DEUDOR: JUAN CARLOS RODRIGUEZ GONZALEZ $323.000.000

CONCILIADOR FRANK HERNANDEZ MEJIA OCTUBRE 21/20

NOMBRE DEL ACREEDOR

VALOR 

CAPITAL voto + voto -

% 

ACREENCIA

GRADUACION Y 

CALIFIICACION

CARLOS ARTURO REINA $91.000.000 ausente ausemnte 28,17 5ta clase 

LEONARDO VICTORIA 

ESCOBAR $87.000.000 positivo 26,93 5ta clase 

HUGO IVAN MAZUERA 

ARANA $80.000.000 positivo 24,77 5ta clase 

JULIAN ANDRES 

SALDARRIAGA $65.000.000 positivo 20,12 5ta clase 

VALOR TOTAL: $323.000.000 100
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El conciliador DECIDE APROBAR EL ACUERDO DE PAGO con una votación positiva del 71.83% 

conforme al Art. 553 del C.G.P e informar al Juzgado Primero Civil Municipal de Palmira 

radicación 2017-00266-00 el levantamiento y entrega del vehículo XLC 579, para el 

cumplimiento del acuerdo actualmente suscrito entre el deudor y la mayoría de los acreedores. 

 

 

Firma. 

 

DR. FRANK HERNANDEZ MEJIA  
Abogado Conciliador 
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