JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veintidos (2022)

1100140030-58-2016-00627-00

De la documentacion aportada que da cuenta de la inscripcion de la medida en el
folio de matricula inmobiliaria, en la oficina de registro correspondiente, agréguese
al encuadernado.

Con el fin de continuar con el tramite procesal y de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 507 del C.G.P, toda vez que a la apoderada de los demandantes se le ha
conferido poder para realizar trabajo de particion y como quiera que no se han
presentado mas herederos, proceda a presentar trabajo de particion, habida cuenta
de impartir la aprobacion correspondiente. Para lo cual se le otorga un término de
10 dias habiles contados a partir del dia siguiente de la notificacién del presente
auto por estado.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en
el paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 20201,

NOTIFIQUESE
DIANA MARCELA OLAYA CELIS

JUEZ
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RADICACION: 11001 40 03 058 2018-00078 00
PROCESO: EJECUTIVO

DEMADANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADOS: HERNANDO ORTEGON SALDARRIAGA

Procede el despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente proceso,
atendiendo el mandato contemplado en el numeral 2 del art. 278 del C.G.P., como quiera
gue en el presente asunto se halla justificado el procedimiento del fallo anticipado dado
gue no hay pruebas por practicar.

Por lo que se hace imperiosa la emision del fallo anticipado en ejercicio de la excepcion

legal antes enunciada, en cuanto a la omision de la celebracion de la audiencia publica
por cuanto esta resulta inane al proceso.

ANTECEDENTES
Hechos:

Por intermedio de apoderado judicial, el BANCO DE BOGOTA, present6 demanda
ejecutiva de menor cuantia en contra de HERNANDO ORTEGON SALDARRIAGA, basado
en hechos que el Despacho sintetiza de la siguiente manera:

El demandado adquirié obligacion por $31.517.176 M/CTE correspondientes a capital,
junto con intereses moratorios, para con la entidad aqui demandante, garantizados
mediante pagaré No. 79649668, para ser pagados el 12 de enero de 2018, sin que a la
fecha se hayan realizado abonos o pago de intereses.

Pretensiones:

En concordancia con los hechos solicito:

1. Que se libre mandamiento de pago en contra del demandado HERNANDO ORTEGON
SALDARRIAGA por las siguientes sumas:

- Por valor de $31.517.176 M/CTE por concepto de capital insoluto contenido en el
pagaré base de la accion.
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- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa maxima
legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del dia siguiente a la fecha de
exigibilidad de la obligacion y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

2. Que se condene en costas del proceso a la parte demandada.
Actuacion procesal:

Mediante proveido calendado 1 de febrero de 2018 este Despacho libr6 mandamiento de
pago conforme lo pedido, ordenandose el pago de intereses a la tasa maxima permitida por
la Superintendencia Financiera de Colombia.

Como quiera que, no se pudo notificar al demandado se ordend su emplazamiento a quien
se le designdé curador ad litem, el cual propuso la excepcion demerito denominada
“prescripcion”.

Trasladadas las excepciones de fondo propuestas, dentro del plazo de ley la parte
accionante descorri6 el traslado en tiempo.

De manera que, agotado el tramite previsto en la legislacion adjetiva, se pasa a definir de
fondo la controversia, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 278 del C.G.P. consagré el deber que le asiste al juez de dictar sentencia
anticipada cuandoquiera que se configure alguna de las causales consagradas, ello en
aras de la celeridad y la economia procesal.

A la luz de la norma en cuestion se lee:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

1 Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

Asi las cosas, en el presente proceso esta claro para el Despacho que ni en la demanda
ni en su contestacién se solicitaron pruebas que deban ser practicadas, fuera de las
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documentales allegadas. De manera que resulta procedente, de conformidad con el
numeral 2 del articulo 278 del C.G.P., dictar sentencia anticipada.

Presupuestos Procesales:

Concurren dentro de este proceso todos los presupuestos procesales, como son: La
capacidad procesal, la capacidad de las partes para obrar dentro del proceso, asi como la
competencia que tiene el Juzgado para conocer del proceso y la demanda reunio todos los
requisitos de ley. De otra parte, no se observa causal alguna de nulidad qué invalide lo
actuado ni en todo ni en parte, por lo tanto, es del caso proferir el fallo de fondo que en
derecho corresponda y ponga fin a la instancia.

Legitimidad en la causa:

Sobre este punto no existe reparo alguno, pues los sujetos procesales gozan de tal
legitimidad para ocupar su posicion de demandante y demandada. La Demandante
aparece como beneficiaria del titulo valor base de la ejecucion y los demandados como
deudor del pagaré soporte de recaudo.

Titulo Ejecutivo:

Tratdndose de un proceso de ejecucion, es del caso aun para el momento de proferir la
sentencia verificar la existencia del titulo que preste mérito ejecutivo que trata el articulo
422 del C.G.P y determinar la procedibilidad de la ejecuciéon. En lo primero se tiene el
aserto de la premisa, pues del documento aportado con la demanda (PAGARE) tendiente
a establecer la obligacion cobrada, se infiere la existencia de ésta en la cuantia precisada
en el mandamiento de pago y con las caracteristicas de la norma invocada en la medida
gue el documento allegado reune los requisitos de ley. En lo segundo, también se
establece la viabilidad de la ejecucion frente al demandado, porque esta acreditada la
legitimidad por activa y por pasiva de los intervinientes, toda vez que el actor corresponde
al titular de la acreencia y de igual forma, se acredité que los demandados, fueron quienes
suscribieron el pagaré. -

Medios de Defensa

La defensa de la pasiva se cristaliza a través de la oposicion que esta pueda hacer
respecto de la intencién de su demandante, dicha oposicién puede revestir el caracter de
mera objecién a los hechos en que se funda la demanda o de excepcién. Sobre esta Ultima
forma defensiva ha conceptuado la doctrina, asi:

“.. se presenta cuando el demandado alega hechos diferentes a los invocados por el
demandante y que se dirigen a desconocer la existencia del derecho reclamado por este, o
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bien, sin rechazarlo, oponerle circunstancias que tienden a extinguirlo o evitar su efectividad
dentro de un proceso determinado. La excepcioén como bien lo explica CARNELUTTI, es la
propia razon del demandado que la opone a la invocada por el demandante. Es una especie
de contraprestacion, para constituir argumentos propios, basados en hechos diferentes que
tienden a dejar sin fundamento la pretension del demandante...”

Hecha esta ambientacién sobre el capitulo que ahora nos ocupara, se examinara si los
medios tuitivos expuestos por curador ad-litem lograron su demostracién y por ende
generar los efectos que surgen de este linaje de defensa. Teniendo en cuenta el sustento
factico del argumento de la excepcién denominada “prescripcion”.

Excepcion: “PRESCRIPCION”

a) Fundamento: Indica el curador ad litem dela demandada que la accion ejecutiva
se encuentra prescrita, dado que “En el caso en estudio, la demanda fue sometida a reparto
el 29/01/2018 como consta en el Acta de Reparto visible a folio 26 (carpeta 1 proceso
virtual), el Juzgado libré6 mandamiento de pago el 1de febrero de 2018, decision notificada
a la parte ejecutante por estado adiado 2 de febrero de 2018, de donde se colige que
la notificacion a la ejecutada debio surtirse a mas tardar el 2 de febrero de 2019, acto
que se surtié el 9de marzo de 2022a traves de la suscrita, esto es, tres (3)afios, un(l)mes,
ocho (8)dias, después de fenecido el término,y, por ende, opero la prescripcion de la
accion, respecto de la obligacion ejecutada”.

b) Argumentacion: Ha de memorarse que la instituciéon de la prescripcion cumple
dos funciones en la vida juridica, una como modo de adquirir el dominio de
las cosas ajenas y otra como medio de extinguir las acciones o derechos ajenos,
cuando ambas han dejado de ejercerse durante cierto tiempo; denominase la
segunda como prescripcidén extintiva o liberatoria, que no se trata de un mecanismo
de adquirir sino una manera de extinguir las acciones o derechos personales de
quien ha dejado de ejercerlos por un tiempo determinado.

El documento aportado como venero de ejecucion —pagaré- por cumplir las exigencias del
articulo 621 y 671 del Codigo de Comercio, se considera titulo valor y, en consecuencia,
cumple los presupuestos del articulo 422 del C.G.P para asignarle la connotacién de titulo
ejecutivo.

Asi las cosas, es claro para el Despacho que nos encontramos frente a una accién
cambiaria directa derivada de titulo valor (pagar€), cuyo término de prescripcion
es el establecido en el Art. 789 del C. Cio., esto es, la accion cambiaria directa que
prescribe en tres afios a partir del vencimiento.
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Descendiendo al caso sub examine, se observa que, el titulo valor No. 79649668 por la
suma de $31.517.176 M/CTE, corresponde a una obligacién pactado el pago en una sola
fecha determinada, el 12 de enero de 2018, es decir, el acreedor cuenta con tres afios a
partir de esa fecha para ejercer el derecho y exigir el pago de la suma adeudada, lo cual se
analizara seguidamente y si por el contrario esta fue interrumpida de manera natural o civil.

Llegados a ese punto del analisis debe recordarse que la ley sustantiva civil establecio dos
formas de interrumpir la prescripcion, evento juridico por virtud del cual cesa el tiempo
prescriptivo transcurrido de forma tal que debe comenzar a contarse el mismo de
conformidad con lo establecido en el art. 2538 del Cédigo Civil, la prescripcién puede
interrumpirse ya sea natural o civilmente. El primer evento se presenta cuando el deudor
de una obligacién la reconoce expresa o tacitamente, en tanto que el segundo se da solo
con la presentacion de la demanda, siempre que se rednan otras condiciones
procedimentales.

Respecto de la interrupcidn natural ha de considerarse que no existe en el plenario ningun
medio probatorio que acredite alguna forma de aceptaciébn expresa o tacita de la
obligacion, por lo que no puede considerarse.

Segun lo dispone el articulo 2539 del Cdédigo Civil, se interrumpe civilmente la prescripcion,
con la presentacion del libelo introductorio o en su defecto con la notificacion de los
demandados antes de cumplirse el término prescriptivo.

En armonia con dicha norma, el Articulo 94 del estatuto ritual civil, dispone que para que
la presentacion de la demanda interrumpa la prescripcion, es necesario que el auto
admisorio de aquélla, o del mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifigue a la
demandada dentro del afio siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias,
por estado o personalmente.

Asi las cosas y como quiera que el demandante se notificé del auto de mandamiento de
pago por estado el 2 de febrero de 2018, y la notificacién al curador se efectué el 9 de
marzo de 2022, es decir, 4 afios después, se evidencia que la obligacion aqui ejecutada
se encuentra prescrita, toda vez que con la presentacion de la demanda no se interrumpié
el término prescriptivo, ya que como se indico anteriormente el curadora  ad-litem se
notificd luego de vencido el afio previsto en el art. 94 ibidem.

Lo anterior sucede, aun cunado se realiza el computo de los tres meses y catorce dias en
lo que estuvieron suspendidos los términos 16 de marzo de 2020 a 1 de julio de 2020), en
razon de la emergencia sanitaria en que se encuentra el territorio nacional.
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En ese orden de ideas, se encuentra fundada la excepcion de prescripcién respecto del
pagaré base de la presente accion, junto con sus respectivos intereses de mora, por lo
gue asi debera declarar en la presente sentencia y en consecuencia se declara terminado
el presente proceso y se condenara en costas a la parte vencida en esta decision
conforme lo dispone la regla primera del Art. 365 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar PROBADA la excepcion denominada PRESCRIPCION alegada por
la pasiva, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Declarar TERMINADO el presente asunto.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares en el presente asunto, en caso de que las
mismas se hubieren practicado. En caso de existir remanentes, ponganse a disposicion
del juzgado o autoridad que los haya solicitado, inciso 5° del Articulo 466 ejusdem.
Oficiese.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Tasense en oportunidad
procesal. Se fija como agencias en derecho la suma $200.000.00 Mcte.

QUINTO: ORDENAR el desglose y posterior entrega a la parte demandada, los
documentos aportados como base de la accién, a sus expensas y constancias de ley.

SEXTO: en firme el presente, y cumplido lo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente previa desanotacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales — cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda

Firmado Por:
Diana Marcela Olaya Celis
Juez
Juzgado Municipal
Civil 039
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 5bbb72f12e43530460dcdcced1e530bd033957a7e8d5feb9388e82e4e827b8fc
Documento generado en 10/08/2022 12:01:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veintidos (2022)

1100140030-58-2018—-00345-00

Atendiendo la solicitud que antecede que da cuenta de correccién a la sentencia, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 287 del C.G.P, el numeral primero de la
parte resolutiva de la sentencia de fecha 17 de febrero de 2022, quedara asi:

PRIMERO. -DECLARAR que pertenece en dominio pleno y absoluto a la
demandante JANETH CONSTANZA CASTANO, de condiciones civiles y de
vecindad expresadas en el expediente, por haberlo adquirido por Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, sobre el inmueble ubicado en lote 4,
manzana “LL” El Corzo de Bogota, lote que segrega del inmueble de mayor
extension ubicado en la Carrera 98D No.55-21 Sur de Bogota, identificado con
matricula inmobiliaria No 50S-40071328, cuyos linderos corresponde a Por el
NORTE, en extension de 12.00 metros con el lote # 5 de la misma manzana, hoy
construccion No. 55-17 Sur de la carrera 98 D; por el SUR, en extension de 12.00
metros con el lote # 3 de la misma manzana, hoy construccion No. 55-29 Sur de la
carrera 98 D; por el ORIENTE, en extension de 5.61 metros con carrera 98D; por el
OCCIDENTE, en extension de 5.62 metros con el lote #12 de la misma manzana,
hoy construccién No. 55-22 Sur de la carrera 99 de la actual nomenclatura.

En tal sentido, por secretaria procédase de conformidad, a lo ordenado en la
sentencia, haciendo las anotaciones aqui dispuestas.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en
el paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020,

NOTIFIQUESE

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda

HMR

m (...) Los despachos judiciales del pais publicaran estados electronicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentacién Judicial -CENDOJ-, dispondra los espacios, establecera los lineamientos,
protocolos y comunicara lo necesario a los despachos judiciales y ciudadania en general. Los servidores judiciales que cuenten con las
herramientas a disposicién mantendran actualizados los sistemas institucionales de informacién de la gestion judicial, con la informacién
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar informacion actual y fidedigna en la consulta de procesos
expuesta al publico.
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMADANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADOS: DIAGNOSTICENTRO LA 70 SAS, ANGIE PAOLA

GUTIERREZ GONZALEZ Y JOSE ARTURO OCAMPO CASTANO

Procede el despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente proceso,
atendiendo el mandato contemplado en el numeral 2 del art. 278 del C.G.P., como quiera
gue el presente asunto se halla justificado el procedimiento del fallo anticipado dado que
no hay pruebas por practicar.

Por lo que se hace imperiosa la emision del fallo anticipado en ejercicio de la excepcion
legal antes enunciada, en cuanto a la omision de la celebracion de la audiencia publica
por cuanto esta resulta inane al proceso.

ANTECEDENTES
Hechos:

Por intermedio de apoderado judicial el FINANZAUTO S.A, presentdé demanda ejecutiva
de menor cuantia en contra de DIAGNOSTICENTRO LA 70 SAS,ANGIE PAOLA
GUTIERREZ GONZALEZ Y JOSE ARTURO OCAMPO CASTANO, basado en
hechos que el Despacho sintetiza de la siguiente manera:

El demandado adquirié obligacion por $ 70.002.960 M/CTE correspondientes a capital,
junto con intereses moratorios, para con la aqui demandante, garantizados mediante
pagare No 128823, para ser pagados el 28 de octubre de 2018, sin que a la fecha se hayan
realizado abonos o pago de intereses.

Pretensiones:
En concordancia con los hechos solicito:
1. Que se libre mandamiento de pago en contra de los demandados DIAGNOSTICENTRO

LA 70 SAS,ANGIE PAOLA GUTIERREZ GONZALEZ Y JOSE ARTURO
OCAMPO CASTANO por las siguientes sumas:
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- Por valor de $55.549.025,02 M/CTE por concepto de capital contenido en el pagaré
base de la accion.

- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa maxima
legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del dia siguiente a la fecha de
exigibilidad de la obligacion y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

- Por valor de $4.376.132,78 M/CTE por concepto de cinco cuotas vencidas dejadas
de pagar del capital, desde el 6 de enero de 2018 hasta el 6 de mayo de 2018.

- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa maxima
legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del dia siguiente a la fecha de
exigibilidad de la obligacion y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

- Por valor de $5.079.434,77 M/CTE por concepto de intereses remuneratorios sobre
el capital, desde el 7 de enero de 2018 hasta el 7 de mayo de 2018.

- Por valor de $454.516 M/CTE por concepto de primas de seguro de vida de ANGIE
PAOLA GUTIERREZ GONZALEZ, desde el 7 de enero de 2018 hasta el 7 de mayo de
2018.

- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa maxima
legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del dia siguiente a la fecha de
exigibilidad de la obligacion y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

- Por valor de $113.629 M/CTE por concepto de primas de seguro de vida de ANGIE
PAOLA GUTIERREZ GONZALEZ, desde el 6 de JUNIO de 2018.

- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa maxima
legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del dia siguiente a la fecha de
exigibilidad de la obligacion y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

2. Que se condene en costas del proceso a la parte demandada.

Actuacion procesal:
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Mediante proveido calendado 19 de JUNIO de 2018 este Despacho libr6 mandamiento de
pago conforme lo pedido, ordenandose el pago de intereses a la tasa maxima permitida por
la Superintendencia Financiera de Colombia.

Como quiera que, no se pudo notificar a los demandados se orden6 su emplazamiento y
en consecuencia se les designé curador ad litem, quien propuso la excepcién demerito
denominada “prescripciéon”.

Trasladadas las excepciones de fondo propuestas, dentro del plazo de ley la parte
accionante descorri6 el traslado en tiempo.

De manera que, agotado el tramite previsto en la legislacion adjetiva, se pasa a definir de
fondo la controversia, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 278 del C.G.P. consagro el deber que le asiste al juez de dictar sentencia
anticipada cuandoquiera que se configure alguna de las causales consagradas, ello en
aras de la celeridad y la economia procesal.

A la luz de la norma en cuestion se lee:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

1 Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

Asi las cosas, en el presente proceso esta claro para el Despacho que ni en la demanda
ni en su contestacion se solicitaron pruebas que deban ser practicadas, fuera de las
documentales allegadas. De manera que resulta procedente, de conformidad con el
numeral 2 del articulo 278 del C.G.P., dictar sentencia anticipada.

Presupuestos Procesales:

Concurren dentro de este proceso todos los presupuestos procesales, como son: La
capacidad procesal, la capacidad de las partes para obrar dentro del proceso, asi como la
competencia que tiene el Juzgado para conocer del proceso y la demanda reunio todos los
requisitos de ley. De otra parte, no se observa causal alguna de nulidad qué invalide lo
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actuado ni en todo ni en parte, por lo tanto, es del caso proferir el fallo de fondo que en
derecho corresponda y ponga fin a la instancia.

Legitimidad en la causa:

Sobre este punto no existe reparo alguno, pues los sujetos procesales gozan de tal
legitimidad para ocupar su posicion de demandante y demandada. La Demandante
aparece como beneficiaria del titulo valor base de la ejecucion y los demandados como
deudor del pagaré soporte de recaudo.

Titulo Ejecutivo:

Tratdndose de un proceso de ejecucion, es del caso aun para el momento de proferir la
sentencia verificar la existencia del titulo que preste mérito ejecutivo que trata el articulo
422 del C.G.P y determinar la procedibilidad de la ejecucion. En lo primero se tiene el
aserto de la premisa, pues del documento aportado con la demanda (PAGARE) tendiente
a establecer la obligacion cobrada, se infiere la existencia de ésta en la cuantia precisada
en el mandamiento de pago y con las caracteristicas de la norma invocada en la medida
gue el documento allegado reune los requisitos de ley. En lo segundo, también se
establece la viabilidad de la ejecucion frente al demandado, porque esta acreditada la
legitimidad por activa y por pasiva de los intervinientes, toda vez que el actor corresponde
al titular de la acreencia y de igual forma, se acredité que los demandados, fueron quienes
suscribieron el pagaré. -

Medios de Defensa

La defensa de la pasiva se cristaliza a través de la oposicidbn que esta pueda hacer
respecto de la intencion de su demandante, dicha oposicion puede revestir el caracter de
mera objecion a los hechos en que se funda la demanda o de excepcion. Sobre esta Ultima
forma defensiva ha conceptuado la doctrina, asi:

“.. se presenta cuando el demandado alega hechos diferentes a los invocados por el
demandante y que se dirigen a desconocer la existencia del derecho reclamado por este, o
bien, sin rechazarlo, oponerle circunstancias que tienden a extinguirlo o evitar su efectividad
dentro de un proceso determinado. La excepcién como bien lo explica CARNELUTTI, es la
propia razon del demandado que la opone a la invocada por el demandante. Es una especie
de contraprestacion, para constituir argumentos propios, basados en hechos diferentes que
tienden a dejar sin fundamento la pretensiéon del demandante...”

Hecha esta ambientacién sobre el capitulo que ahora nos ocupard, se examinara si los
medios tuitivos expuestos por curador ad-litem lograron su demostracion y por ende
generar los efectos que surgen de este linaje de defensa. Teniendo en cuenta el sustento
factico del argumento de la excepcién denominada “prescripcion”.
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Excepcion: “PRESCRIPCION”

a) Fundamento: Indica el curador ad litem de la demandada que la accion ejecutiva
se encuentra prescrita, dado que “En el presente asunto, la demanda fue sometida a reparto
el 23 de mayo de 2018 como consta en ACTA DE REPARTO SECUENCIA 60067 visible a
folio 47 proceso digital, el Juzgado libr6 mandamiento de pago el 19 de junio de 2018,
decision notificada a la parte ejecutante por estado No. 88 adiado 20 de junio de 2018, de
donde se colige que la notificacion al ejecutado debid surtirse a mas tardar el 20 de junio
de 2019, acto que se surtié el 17 de mayo de 2022 en los términos del Decreto 806 de
20202, hoy Ley 2213 de 2022 la suscrita, esto es, dos (2) afos, diez (10) meses, veintisiete
(27) dias posteriores a la data en que fenecié el termino de que trata la norma traida
en lineas precedentes”.

b) Argumentacién: Ha de memorarse que la institucién de la prescripcion cumple
dos funciones en la vida juridica, una como modo de adquirir el dominio de
las cosas ajenas y otra como medio de extinguir las acciones o derechos ajenos,
cuando ambas han dejado de ejercerse durante cierto tiempo; denominase la
segunda como prescripcidn extintiva o liberatoria, que no se trata de un mecanismo
de adquirir sino una manera de extinguir las acciones o derechos personales de
quien ha dejado de ejercerlos por un tiempo determinado.

El documento aportado como venero de ejecucion —pagaré- por cumplir las exigencias del
articulo 621 y 671 del Cadigo de Comercio, se considera titulo valor y, en consecuencia,
cumple los presupuestos del articulo 422 del C.G.P para asignarle la connotacion de titulo
ejecutivo.

Asi las cosas, es claro para el Despacho que nos encontramos frente a una accion
cambiaria directa derivada de titulo valor (pagaré), cuyo término de prescripcion
es el establecido en el Art. 789 del C. Cio., esto es, la accion cambiaria directa que
prescribe en tres afios a partir del vencimiento.

Descendiendo al caso sub examine, se observa que, el titulo valor No. 128823 por la suma
de $55.549.025,02 M/CTE, corresponde a saldo capital declarado vencido y exigible el 7 de
mayo de 2018, es decir, el acreedor cuenta con tres afios a partir de esa fecha para ejercer
el derecho y exigir el pago de la suma adeudada, lo cual se analizara seguidamente y si por
el contrario esta fue interrumpida de manera natural o civil.

Del mismo modo que se analizaran las cuotas vencidas, como quiera que por ser una
obligacién a plazos cada una de las cuotas tiene término de prescripcion diferente, dejando
constancia que las cuotas exigibles a 2018 prescriben en 2021 y asi en lo sucesivo.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales — cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Llegados a ese punto del analisis debe recordarse que la ley sustantiva civil estableci6é dos
formas de interrumpir la prescripcion, evento juridico por virtud del cual cesa el tiempo
prescriptivo transcurrido de forma tal que debe comenzar a contarse el mismo de
conformidad con lo establecido en el art. 2538 del Cédigo Civil, la prescripcion puede
interrumpirse ya sea natural o civilmente. El primer evento se presenta cuando el deudor
de una obligacion la reconoce expresa o tacitamente, en tanto que el segundo se da solo
con la presentacion de la demanda, siempre que se reunan otras condiciones
procedimentales.

Respecto de la interrupcién natural ha de considerarse que no existe en el plenario ningun
medio probatorio que acredite alguna forma de aceptacion expresa o tacita de la
obligacion, por lo que no puede considerarse.

Segun lo dispone el articulo 2539 del Codigo Civil, se interrumpe civilmente la prescripcion,
con la presentacion del libelo introductorio o en su defecto con la notificacion de los
demandados antes de cumplirse el término prescriptivo.

En armonia con dicha norma, el Articulo 94 del estatuto ritual civil, dispone que para que
la presentacion de la demanda interrumpa la prescripcion, es necesario que el auto
admisorio de aquélla, o del mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifigue a la
demandada dentro del afio siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias,
por estado o personalmente.

Asi las cosas y como quiera que el demandante se notificé del auto de mandamiento de
pago por estado el 20 de junio de 2018, y la notificacion al curador se efectué el 17 de
mayo de 2022, es decir, casi 4 afios después, se evidencia que la obligacién aqui
ejecutada se encuentra prescrita, toda vez que con la presentacion de la demanda no se
interrumpid el término prescriptivo, ya que como se indicé anteriormente la curadora ad-
litem se notifico luego de vencido el afio previsto en el art. 94 ibidem.

Lo anterior sucede, aun cuando se realiza el computo de los tres meses y catorce dias en
lo que estuvieron suspendidos los términos 16 de marzo de 2020 a 1 de julio de 2020), en
razon de la emergencia sanitaria en que se encuentra el territorio nacional.

En ese orden de ideas, se encuentra fundada la excepcion de prescripcién respecto del
pagaré base de la presente accion, junto con sus respectivos intereses de mora, por lo
gue asi debera declarar en la presente sentencia y en consecuencia se declara terminado
el presente proceso y se condenara en costas a la parte vencida en esta decision
conforme lo dispone la regla primera del Art. 365 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.
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RESUELVE

PRIMERO: Declarar PROBADA la excepcion denominada PRESCRIPCION alegada por
la pasiva, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Declarar TERMINADO el presente asunto.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares en el presente asunto, en caso de que las
mismas se hubieren practicado. En caso de existir remanentes, pdnganse a disposicion
del juzgado o autoridad que los haya solicitado, inciso 5° del Articulo 466 ejusdem.
Oficiese.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Tasense en oportunidad
procesal. Se fija como agencias en derecho la suma $200.000.00 Mcte.

QUINTO: ORDENAR el desglose y posterior entrega a la parte demandada, los
documentos aportados como base de la accion, a sus expensas y constancias de ley.

SEXTO: En firme el presente, y cumplido lo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente previa desanotacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda




Firmado Por:
Diana Marcela Olaya Celis
Juez
Juzgado Municipal
Civil 039
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2ebe512209b3f7c7062a3aa350f4d49e678350eaaa3flc6b642eb6517d2cf34a
Documento generado en 10/08/2022 12:01:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICACION: 11001 40 03 039 1999 01634 00

Vencido el término del aviso visto en documento 5 del expediente digital y como quiera que
la misma cumple los presupuestos establecidos en el numeral 10 del articulo 597 del C.G.P.,
se ordena la CANCELACION y/o LEVANTAMIENTO de la medida de embargo que pesa
sobre el bien inmueble ubicado en la carrera 75 B No. 20-79 Sur apartamento 501, interior
23 Bloque 44 Manzana 3 de la ciudad de Bogota, identificado con Matricula Inmobiliaria No.
50S-1000111

Para la notificacion de este proveido, la secretaria deberd atender lo dispuesto en el
paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda

1 (...) Los despachos judiciales del pais publicardn estados electrénicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la
Judicatura, a través del Centro de Documentacion Judicial -CENDOJ-, dispondra los espacios, establecera los lineamientos, protocolos y comunicara lo
necesario a los despachos judiciales y ciudadania en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposicion mantendran
actualizados los sistemas institucionales de informacion de la gestion judicial, con la informacion completa de las actuaciones y los documentos anexos,
con el fin de brindar informacién actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al publico.

Firmado Por:
Diana Marcela Olaya Celis
Juez
Juzgado Municipal
Civil 039
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5f5c8daalcc188124c51bad701c23d6929da8e0404aa05472cdf057eb37edfeb
Documento generado en 10/08/2022 12:01:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICACION: Proceso Pertenencia 11001 40 03 039 2015 00153 00

Visto el escrito de apelacion, proveniente del quejoso DIURGEN NOE MURCIA CORTES el
pasado 30 de JUNIO de 2022, por ser procedente, este Despacho Judicial con apoyo en lo
consagrado por el articulo 115 de la Ley 734 de 2002, y demas normas concordantes,
concede ante el superior en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto en
contra del fallo calendado 23 de junio de 2022.

Por lo demas, por secretaria procédase con envio del aludido expediente digital de manera
virtual ante a la Oficina Judicial para su correspondiente reparto entre los JUECES CIVILES
DEL CIRCUITO, a fin de que se surta la alzada.

Déjense las constancias de rigor.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria deberd atender lo dispuesto en el
paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda

1 (...) Los despachos judiciales del pais publicardn estados electrénicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la
Judicatura, a través del Centro de Documentacion Judicial -CENDOJ-, dispondra los espacios, establecera los lineamientos, protocolos y comunicara lo
necesario a los despachos judiciales y ciudadania en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposicion mantendran
actualizados los sistemas institucionales de informacién de la gestidn judicial, con la informacién completa de las actuaciones y los document os anexos,
con el fin de brindar informacién actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al publico.

Firmado Por:
Diana Marcela Olaya Celis
Juez
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PROCESO: EJECUTIVO

DEMADANTE: NICOLAS EUGENIO GARCIA LOPEZ

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE JESUS MARIA
TRILLERAS (QEPD)

Procede el despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente proceso,
atendiendo el mandato contemplado en el numeral 2 del art. 278 del C.G.P., como quiera
gue el presente asunto se halla justificado el procedimiento del fallo anticipado dado que
no hay pruebas por practicar.

Por lo que se hace imperiosa la emision del fallo anticipado en ejercicio de la excepcion

legal antes enunciada, en cuanto a la omision de la celebracion de la audiencia publica
por cuanto esta resulta inane al proceso.

ANTECEDENTES
Hechos:

Por intermedio de apoderado judicial el NICOLAS EUGENIO GARCIA LOPEZ, presento
demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real en contra de HEREDEROS
INDETERMINADOS DE JESUS MARIA TRILLERAS (QEPD), basado en hechos que el
Despacho sintetiza de la siguiente manera:

El demandado se obligo a pagar al demandante las sumas contenidas en pagare No. 01,
obligacion respaldada con escritura publica sobre bien inmueble, y a la fecha no se ha
producido pagos ni abonos.

Pretensiones:

En concordancia con los hechos solicito:

1. Que se libre mandamiento de pago en contra de la demandada HEREDEROS
INDETERMINADOS DE JESUS MARIA TRILLERAS (QEPD) por las siguientes sumas:
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PAGARE 01:

1.- La suma de %$10.000.000,00 Mcte,, por concepto de capital
contenido en el pagaré base de la accion.

2. Los intereses moratorios sobre |la anterior suma, liguidados a la
tasa maxima legal permitida, certificada por Superfinanciera, a partir del
dia siguiente a la fecha de exigibilidad y, hasta cuando se verifique =l
paqo total de la obligacian.

3.- L2 suma de $2.200.000,00 Mcte., por concepto de intereses
de plazo.

CONTRATO DE MUTUO:

1.- La suma de $6.000.000,00 Mcte., por concepto de capital
contenido en la escritura NS 2013 bhase de la accidn.

2. Los intereses moratorios sobre la anterior suma, liguidados a la
tasa maxima legal permitida, certificada por Superfinanciera, a parlir del
dia siguiente a la fecha de exigibilidad y, hasta cuando sc verifique el
pago total de la obligacian.

3.- La suma de $1.320.000,00 Mcte., por concepto de intereses
de plazo.

2. Que se condene en costas del proceso a la parte demandada.
Actuacion procesal:

Mediante proveido calendado 16 de diciembre de 2016 este Despacho libr6 mandamiento
de pago conforme lo pedido, ordenandose el pago de intereses a la tasa maxima permitida
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Como quiera que, no se pudo notificar a la demandada se ordend su emplazamiento a
quien se le designé curador ad litem, el cual propuso la excepcion demerito denominada
“prescripcion”.

Trasladadas las excepciones de fondo propuestas, dentro del plazo de ley la parte
accionante se pronuncio al respecto.

De manera que, agotado el tramite previsto en la legislacion adjetiva, se pasa a definir de
fondo la controversia, previas las siguientes

CONSIDERACIONES
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El articulo 278 del C.G.P. consagr6 el deber que le asiste al juez de dictar sentencia
anticipada cuandoquiera que se configure alguna de las causales consagradas, ello en
aras de la celeridad y la economia procesal.

A la luz de la norma en cuestion se lee:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

1 Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

Asi las cosas, en el presente proceso esta claro para el Despacho que ni en la demanda
ni en su contestacién se solicitaron pruebas que deban ser practicadas, fuera de las
documentales allegadas. De manera que resulta procedente, de conformidad con el
numeral 2 del articulo 278 del C.G.P., dictar sentencia anticipada.

Presupuestos Procesales:

Concurren dentro de este proceso todos los presupuestos procesales, como son: La
capacidad procesal, la capacidad de las partes para obrar dentro del proceso, asi como la
competencia que tiene el Juzgado para conocer del proceso y la demanda reunio todos los
requisitos de ley. De otra parte, no se observa causal alguna de nulidad qué invalide lo
actuado ni en todo ni en parte, por lo tanto, es del caso proferir el fallo de fondo que en
derecho corresponda y ponga fin a la instancia.

Legitimidad en la causa:

Sobre este punto no existe reparo alguno, pues los sujetos procesales gozan de tal
legitimidad para ocupar su posicion de demandante y demandada. La Demandante
aparece como beneficiaria del titulo valor base de la ejecucion y la demandada como
deudora del pagaré soporte de recaudo.

Titulo Ejecutivo:

Tratandose de un proceso de ejecucion, es del caso aun para el momento de proferir la
sentencia verificar la existencia del titulo que preste mérito ejecutivo que trata el articulo
422 del C.G.P y determinar la procedibilidad de la ejecucion. En lo primero se tiene el
aserto de la premisa, pues del documento aportado con la demanda (pagaré y escritura
publica) tendiente a establecer la obligacion cobrada, se infiere la existencia de ésta en la



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales — Tel. 283 22 47 — cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
cuantia precisada en el mandamiento de pago y con las caracteristicas de la norma
invocada en la medida que el documento allegado reune los requisitos de ley. En lo
segundo, también se establece la viabilidad de la ejecucién frente al demandado, porque
esta acreditada la legitimidad por activa y por pasiva de los intervinientes, toda vez que el
actor corresponde al titular de la acreencia y de igual forma, se acredité que el demandado,
se encuentra obligado por el titulo valor. -

Medios de Defensa

La defensa de la pasiva se cristaliza a través de la oposicién que esta pueda hacer
respecto de la intencién de su demandante, dicha oposicién puede revestir el caracter de
mera objecion a los hechos en que se funda la demanda o de excepcion. Sobre esta Ultima
forma defensiva ha conceptuado la doctrina, asi:

“.. se presenta cuando el demandado alega hechos diferentes a los invocados por el
demandante y que se dirigen a desconocer la existencia del derecho reclamado por este, o
bien, sin rechazarlo, oponerle circunstancias que tienden a extinguirlo o evitar su efectividad
dentro de un proceso determinado. La excepcién como bien lo explica CARNELUTTI, es la
propia razon del demandado que la opone a la invocada por el demandante. Es una especie
de contraprestacion, para constituir argumentos propios, basados en hechos diferentes que
tienden a dejar sin fundamento la pretension del demandante...”

Hecha esta ambientacién sobre el capitulo que ahora nos ocupard, se examinard si los
medios tuitivos expuestos por curador ad-litem lograron su demostracion y por ende
generar los efectos que surgen de este linaje de defensa. Teniendo en cuenta el sustento
factico del argumento de la excepcién denominada “prescripcion”.

Excepcién: “PRESCRIPCION”

a) Fundamento: Indica el curador ad litem de la demandada “Teniendo en cuenta que la
presentacién de la demanda interrumpe el término de prescripcién, también es del caso afirmar que
para la fecha de notificacion del auto admisorio a la parte pasiva habia transcurrido casi 3 afios, por
lo que las obligaciones contenidas en el pagare y la escritura pUblica se encontraban prescritas.”.

b) Argumentacion: Ha de memorarse que la institucion de la prescripciéon cumple
dos funciones en la vida juridica, una como modo de adquirir el dominio de
las cosas ajenas y otra como medio de extinguir las acciones o derechos ajenos,
cuando ambas han dejado de ejercerse durante cierto tiempo; denominase la
segunda como prescripcion extintiva o liberatoria, que no se trata de un mecanismo
de adquirir sino una manera de extinguir las acciones o0 derechos personales de
quien ha dejado de ejercerlos por un tiempo determinado
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El documento aportado como venero de ejecucion —pagaré y titulo ejecutivo- por cumplir
las exigencias del articulo 621 y 671 del Cédigo de Comercio, se considera titulo valor vy,
en consecuencia, cumple los presupuestos del articulo 422 del C.G.P para asignarle la
connotacion de titulo ejecutivo.

Asi las cosas, es claro para el Despacho que nos encontramos frente a una accién
cambiaria directa derivada de titulo valor (pagaré), cuyo término de prescripcion
es el establecido en el Art. 789 del C. Cio., esto es, la accion cambiaria directa que
prescribe en tres afios a partir del vencimiento y con relacién al titulo ejecutivo (mutuo)
segun lo determina el articulo 2536 del cédigo civil la accién cambiaria de este prescribe
transcurridos 5 afios.

Descendiendo al caso sub examine, se observa que, los titulos valores presentados, tienen
fecha de vencimiento, respecto del pagaré desde el pasado 27 de octubre de 2013,
computado con la fecha de prescripcién, esta data del 27 de octubre de 2016; con respecto
del titulo valor (escritura publica mutuo), tiene fecha de vencimiento de 27 de octubre de
2013, y la misma prescribe el 27 de octubre de 2018.

Llegados a ese punto del andlisis debe recordarse que la ley sustantiva civil establecio dos
formas de interrumpir la prescripcion, evento juridico por virtud del cual cesa el tiempo
prescriptivo transcurrido de forma tal que debe comenzar a contarse el mismo de
conformidad con lo establecido en el art. 2538 del Cédigo Civil, la prescripcion puede
interrumpirse ya sea natural o civilmente. El primer evento se presenta cuando el deudor
de una obligacién la reconoce expresa o tacitamente, en tanto que el segundo se da solo
con la presentacion de la demanda, siempre que se reunan otras condiciones
procedimentales.

Segun lo dispone el articulo 2539 del Cédigo Civil, se interrumpe civilmente la prescripcion,
con la presentacion del libelo introductorio o en su defecto con la notificacion de los
demandados antes de cumplirse el término prescriptivo.

En armonia con dicha norma, el Articulo 94 del estatuto ritual civil, dispone que para que
la presentacion de la demanda interrumpa la prescripcion, es necesario que el auto
admisorio de aquélla, o del mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique a la
demandada dentro del afio siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias,
por estado o personalmente.

Es de anotar que los términos que se traen a colacion, representan términos objetivos, que
deben tenerse en cuenta sin variaciones de apreciacion subjetiva, como quiera que la
norma los establece de manera perentoria y determinada.

Asi las cosas y como quiera que el demandante se notificé del auto de mandamiento de
pago por estado el 19 de diciembre de 2016, y la notificacion del curador se efectu6 el 6
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de noviembre de 2019 es decir, transcurrido mas de afo del auto que libr6 mandamiento
de pago, no es posible pregonar que la prescripcion se interrumpié con la presentaciéon de
la demanda.

En ese orden de ideas, se tendra por probada la excepcion de prescripcion de la accion
cambiaria de los titulos aportados base de la ejecucion, junto con sus respectivos intereses
de mora, por lo que asi debera declarar en la presente sentencia y en consecuencia se
declarara terminado el proceso y se condenara en costas a la parte vencida en esta decision
conforme lo dispone la regla primera del Art. 365 del C.G.P

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogot4,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar PROBADA la excepcion denominada PRESCRIPCION alegada por
la pasiva, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Declarar TERMINADO el presente asunto.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares en el presente asunto, en caso de que las
mismas se hubieren practicado. En caso de existir remanentes, pdnganse a disposicion
del juzgado o autoridad que los haya solicitado, inciso 5° del Articulo 466 ejusdem.
Oficiese.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Tasense en oportunidad
procesal. Se fija como agencias en derecho la suma $200.000.00 Mcte.

QUINTO: ORDENAR el desglose y posterior entrega a la parte demandada, los
documentos aportados como base de la accidn, a sus expensas y constancias de ley.

SEXTO: en firme el presente, y cumplido lo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente previa desanotacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales — Tel. 283 22 47 — cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda

Firmado Por:
Diana Marcela Olaya Celis
Juez
Juzgado Municipal
Civil 039
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 8f337dcd6d3ba3b756c503e3e87a6517461¢c2d15e05037a3fbfdee61c88ebe3c
Documento generado en 10/08/2022 12:12:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICACION: 11001 40 03 039 2017 00168 00

En virtud del escrito que antecede y atendiendo lo dispuesto en el articulo 461 del C.G. del
P., el despacho RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que las obligaciones a cargo de la parte LUIS ERNESTO PINEDA
HERNANDEZ, se encuentran satisfechas por virtud del pago total de la obligacién efectuada
por el extremo pasivo.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso EJECUTIVO de menor cuantia
promovido por el FONDO DE EMPLEADOS DEL BANCO POPULAR Y FILIALES
FEMPOPULAR de contra LUIS ERNESTO PINEDA HERNANDEZ.

TERCERO: CANCELAR las medidas cautelares que se encentren vigentes para el presente

asunto, con su entrega a la parte demandada y, poner a disposicion de los bienes
desembargados y/o remanentes si han sido solicitados, oficiese de conformidad.

CUARTO: SIN condena en costas

QUINTO: De existir titulos judiciales a ordenes de este proceso, hacer entrega al extremo
pasivo.

SEXTO: ORDENAR el desglose y posterior entrega a la parte demandada, los documentos
aportados como base de la accion, a sus expensas y constancias de ley.

SEPTIMO: En firme el presente, y cumplido lo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente previa desanotacion.

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamana Cepeda
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RADICACION: 11001 40 03 039 2018-00638 00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMADANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DETALLISTAS DE COLOMBIA-
COORATIENDAS

DEMANDADOS: BALERIO CARRENO LEON

Procede el despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente proceso,
atendiendo el mandato contemplado en el numeral 2 del art. 278 del C.G.P., como quiera
gue en el presente asunto se halla justificado el procedimiento del fallo anticipado dado
gue no hay pruebas por practicar.

Por lo que se hace imperiosa la emision del fallo anticipado en ejercicio de la excepcion
legal antes enunciada, en cuanto a la omision de la celebracion de la audiencia publica
por cuanto esta resulta inane al proceso.

ANTECEDENTES
Hechos:

Por intermedio de apoderado judicial la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DETALLISTAS
DE COLOMBIA-COORATIENDAS, presentd demanda ejecutiva de menor cuantia en contra
de BALERIO CARRENO LEON, basado en hechos que el Despacho sintetiza de la
siguiente manera:

El demandado adquirié obligacion por $7.354.089,38 M/CTE correspondientes a capital,
junto con intereses moratorios, para con la aqui demandante, garantizados mediante cinco
facturas de venta, relacionados de la siguiente manera:
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TITULO vALCR

3. FACTURA DE VENTA (13 febrero/18)
_ No. 1480541.
S. FACTURA DE WENTA (13 febrero/18])
) No. 1480540, _
10. FACTURA CE VENTA (13 FEBRERO/18)
No. 1480534

11. FACTURA DE WENTA (19 ENERC/18)
MNo. 1478344

12. FACTURA DE WENTA (15 ENERO/18)
MNo. 1478843

- FECHA DE
VALOR A PAGAR i DEBE A PAGAR | vENGMIENTO
S 1°A28.724 | SALDO INSOLUTO 1S MARZO
ABOND: 51.960,80 | S 1°376.763,20 2018
S 3'502.517 | SALDO INSOLUTO 15 MARZO
| ABOMNO: 624.259,82 S 2°'878.217.18 2018 |
1 15 MARZO
S 182.613 S 182.613 2018 |
18
S 1°985.612 S 1'985.612 FEBRERO
2018
= 18
S 2°501.215 SALDO INSOLUTO FEBRERC
ABOMNO: 1"671.031 % 930.884 2018

Sin que a la fecha se haya producido pago o abonos.

Pretensiones:

En concordancia con los hechos solicito:

7°354.089,38

1. Que se libre mandamiento de pago en contra del demandado BALERIO CARRENO

LEON por las siguientes sumas:

- Por valor de $7.354.089,38 M/CTE por concepto de capital insoluto contenido en

cinco facturas base de la accion.

TITULO VALCR

VALOR A PAGAR

DEBE A PAGAR

i VENCIMIENTO

FECHA DE

3. FACTURA DE VENTA (13 febrero/18)
_ No. 1480541.
95, FACTURA DE WENTA (13 febrero/18)
___No. 14380540. _
10. FACTURA DE VENTA (13 FEBRERO/18)
No. 1480534

S 1°428.724

ABOND: 51.960,80 |

SALDO INSOLUTO
S 1'376.763,20

15 MARZO
2018

S 3'502.517

41

| ABONO: 624.299,82 |

SALDO INSOLUTO
$ 2'878.217.18

15 MARZO
2018

S 182.613

$ 182.613

11. FACTURA DE VENTA (19 FNFRO/18)
Mo. 1478344

S 1'985.612

S 1'985.612

15 MARZO |
2018 |
18
FEBRERO
2018

12. FACTURA DE WENTA (19 ENERC/1E8)
MNeo. 1478843

$ 2'601.915
ABONOC: 1'671.021

SALDO INSOLUTO
S 930.884

18
FEBREROC
2018

7°354.085,38

- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa maxima
legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del dia siguiente a la fecha de
exigibilidad de la obligacién y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

2. Que se condene en costas del proceso a la parte demandada.

Actuacion procesal:
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Mediante proveido calendado 1 de febrero de 2018 este Despacho libr6 mandamiento de
pago conforme a lo pedido, ordenandose el pago de intereses a la tasa maxima permitida
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Como quiera que, no se pudo notificar al demandado se ordend su emplazamiento a quien
se le design6 curador ad litem, el cual propuso la excepcion de mérito denominada
“prescripcion”.

Trasladadas las excepciones de fondo propuestas, dentro del plazo de ley la parte
accionante descorrio el traslado en tiempo.

De manera que, agotado el tramite previsto en la legislacion adjetiva, se pasa a definir de
fondo la controversia, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 278 del C.G.P. consagro el deber que le asiste al juez de dictar sentencia
anticipada cuandoquiera que se configure alguna de las causales consagradas, ello en
aras de la celeridad y la economia procesal.

A la luz de la norma en cuestién se lee:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

1 Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

Asi las cosas, en el presente proceso estéa claro para el Despacho que ni en la demanda
ni en su contestacién se solicitaron pruebas que deban ser practicadas, fuera de las
documentales allegadas. De manera que resulta procedente, de conformidad con el
numeral 2 del articulo 278 del C.G.P., dictar sentencia anticipada.

Presupuestos Procesales:
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Concurren dentro de este proceso todos los presupuestos procesales, como son: La
capacidad procesal, la capacidad de las partes para obrar dentro del proceso, asi como la
competencia que tiene el Juzgado para conocer del proceso y la demanda reunio todos los
requisitos de ley. De otra parte, no se observa causal alguna de nulidad que invalide lo
actuado ni en todo ni en parte, por lo tanto, es del caso proferir el fallo de fondo que en
derecho corresponda y ponga fin a la instancia.

Legitimidad en la causa:

Sobre este punto no existe reparo alguno, pues los sujetos procesales gozan de tal
legitimidad para ocupar su posicion de demandante y demandada. La Demandante
aparece como beneficiaria del titulo valor base de la ejecucién y los demandados como
deudor del pagaré soporte de recaudo.

Titulo Ejecutivo:

Tratandose de un proceso de ejecucion, es del caso aun para el momento de proferir la
sentencia verificar la existencia del titulo que preste mérito ejecutivo de que trata el articulo
422 del C.G.P y determinar la procedibilidad de la ejecucion. En lo primero se tiene el
aserto de la premisa, pues del documento aportado con la demanda tendiente a establecer
la obligacion cobrada, se infiere la existencia de ésta en la cuantia precisada en el
mandamiento de pago y con las caracteristicas de la norma invocada en la medida que el
documento allegado reune los requisitos de ley. En lo segundo, también se establece la
viabilidad de la ejecucion frente al demandado, porque esta acreditada la legitimidad por
activa y por pasiva de los intervinientes, toda vez que el actor corresponde al titular de la
acreencia y de igual forma, se acredité que los demandados, fueron quienes suscribieron
el pagaré. -

Medios de Defensa

La defensa de la pasiva se cristaliza a través de la oposicion que esta pueda hacer
respecto de la intencién de su demandante, dicha oposicién puede revestir el caracter de
mera objecién a los hechos en que se funda la demanda o de excepcidn. Sobre esta Ultima
forma defensiva ha conceptuado la doctrina, asi:

“.. se presenta cuando el demandado alega hechos diferentes a los invocados por el
demandante y que se dirigen a desconocer la existencia del derecho reclamado por este, o
bien, sin rechazarlo, oponerle circunstancias que tienden a extinguirlo o evitar su efectividad
dentro de un proceso determinado. La excepcién como bien lo explica CARNELUTTI, es la
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propia razon del demandado que la opone a la invocada por el demandante. Es una especie
de contraprestacion, para constituir argumentos propios, basados en hechos diferentes que
tienden a dejar sin fundamento la pretension del demandante...”

Hecha esta ambientacién sobre el capitulo que ahora nos ocupara, se examinara si los
medios tuitivos expuestos por curador ad-litem lograron su demostracion y por ende
generar los efectos que surgen de este linaje de defensa. Teniendo en cuenta el sustento
factico del argumento de la excepcion denominada “prescripcion”.

Excepcion: “PRESCRIPCION”

a) Fundamento: Indica el curador ad litem de la demandada que la accion ejecutiva
se encuentra prescrita, dado que “En el presente asunto, la demanda fue sometida a reparto
5 de junio de 2018 SECUENCIA 62743 como consta en Acta de Reparto obrante a folio 25
del proceso virtual, el Juzgado libr6 mandamiento de pago el 12 de julio de 2018, decision
notificada a la parte ejecutante por estado adiado 13 de julio de 2018, de donde se colige
gue la notificacién a la ejecutada debi6 surtirse a mas tardar el 13 de julio de 2019, acto que
se surtié el 14de marzo de 2022 a través de la suscrita y, por ende, opero la prescripcion
de la accion.

De donde se concluye que, si bien con la presentacion de la demanda se interrumpié6 el
término de prescripcion, también lo es, que este no se consolido, toda vez que, la
notificacion del mandamiento de pago al ejecutado no se surtié dentro del término de ley”.
(sic)

b) Argumentacion: Ha de memorarse que la institucion de la prescripciéon cumple
dos funciones en la vida juridica, una como modo de adquirir el dominio de
las cosas ajenas y otra como medio de extinguir las acciones o derechos ajenos,
cuando ambas han dejado de ejercerse durante cierto tiempo; denominase la
segunda como prescripcidén extintiva o liberatoria, que no se trata de un mecanismo
de adquirir sino una manera de extinguir las acciones o0 derechos personales de
guien ha dejado de ejercerlos por un tiempo determinado.

El documento aportado como venero de ejecucion —factura- por cumplir las exigencias del
articulo 621 y 772 del Cadigo de Comercio, se considera titulo valor y, en consecuencia,
cumple los presupuestos del articulo 422 del C.G.P para asignarle la connotacion de titulo
ejecutivo.
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Asi las cosas, es claro para el Despacho que nos encontramos frente a una accién
cambiaria directa derivada de titulo valor (factura), cuyo término de prescripcion
es el establecido en el Art. 789 del C. Cio., esto es, la accion cambiaria directa que
prescribe en tres afios a partir del vencimiento.

Descendiendo al caso sub examine, se observa que, los titulos valores No. 1480541,
1480540, 1480534, 1480544 y 1480543 por la suma de $7.354.089,38 M/CTE por el valor
total de las facturas, corresponde a una obligacion con pago pactado en una sola fecha
determinada, el 15 de marzo de 2018, 15 de marzo de 2018, 15 de marzo de 2018, 18 de
febrero de 2018 y 18 de febrero de 2018 (respectivamente), es decir, el acreedor cuenta
con tres anos a partir de esa fecha para ejercer el derecho y exigir el pago de la suma
adeudada, lo cual se analizara seguidamente y si por el contrario esta fue interrumpida de
manera natural o civil.

Llegados a ese punto del analisis debe recordarse que la ley sustantiva civil estableci6é dos
formas de interrumpir la prescripcion, evento juridico por virtud del cual cesa el tiempo
prescriptivo transcurrido de forma tal que debe comenzar a contarse el mismo de
conformidad con lo establecido en el art. 2538 del Cdédigo Civil, la prescripcion puede
interrumpirse ya sea natural o civilmente. El primer evento se presenta cuando el deudor
de una obligacion la reconoce expresa o tacitamente, en tanto que el segundo se da solo
con la presentacion de la demanda, siempre que se reunan otras condiciones
procedimentales.

Respecto de la interrupcién natural ha de considerarse que no existe en el plenario ningun
medio probatorio que acredite alguna forma de aceptacién expresa o tacita de la
obligacion, por lo que no puede considerarse.

Segun lo dispone el articulo 2539 del Codigo Civil, se interrumpe civilmente la prescripcion,
con la presentacion del libelo introductorio o en su defecto con la notificaciéon de los
demandados antes de cumplirse el término prescriptivo.

En armonia con dicha norma, el Articulo 94 del estatuto ritual civil, dispone que para que
la presentacion de la demanda interrumpa la prescripcion, es necesario que el auto
admisorio de aquélla, o del mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifigue a la
demandada dentro del afio siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias,
por estado o personalmente.

Asi las cosas y como quiera que el demandante se notificé del auto de mandamiento de
pago por estado el 13 de julio de 2018, y la notificacién al curador se efectué el 9 de marzo
de 2022, es decir, 3 aflos y 10 meses después, se evidencia que la obligacion aqui
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ejecutada se encuentra prescrita, toda vez que con la presentacion de la demanda no se
interrumpid6 el término prescriptivo, ya que como se indicé anteriormente, la curadora ad-
litem se notifico luego de vencido el afio previsto en el art. 94 ibidem.

Lo anterior sucede, aun cuando se realiza el computo de los tres meses y catorce dias en
los que estuvieron suspendidos los términos, del 16 de marzo de 2020 al 1 de julio de
2020), en razdn de la emergencia sanitaria en que se encuentra el territorio nacional.

En ese orden de ideas, se encuentra fundada la excepcion de prescripcion respecto de
las facturas base de la presente accion, junto con sus respectivos intereses de mora, por
lo que asi deberd declarar en la presente sentencia y en consecuencia se declara
terminado el presente proceso y se condenara en costas a la parte vencida en esta
decision conforme lo dispone la regla primera del Art. 365 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar PROBADA la excepcion denominada PRESCRIPCION alegada por
la pasiva, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Declarar TERMINADO el presente asunto.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares en el presente asunto, en caso de que las
mismas se hubieren practicado. En caso de existir remanentes, pdnganse a disposicion
del juzgado o autoridad que los haya solicitado, inciso 5° del Articulo 466 ejusdem.
Oficiese.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Tasense en oportunidad
procesal. Se fija como agencias en derecho la suma $90.000.00 Mcte.

QUINTO: ORDENAR el desglose y posterior entrega a la parte demandada, los
documentos aportados como base de la accidn, a sus expensas y constancias de ley.

SEXTO: En firme el presente, y cumplido lo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente previa desanotacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
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JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veintidos (2022)

1100140030-39-2019 00624-00

Procede el despacho a resolver el incidente de nulidad planteado por la apoderada
de la parte demandada, argumentando como causal la indebida notificacion del auto
admisorio.

Antecedentes

Revisado el sub judice se identifica que se admitié demanda mediante auto de fecha
21 de octubre de 2019 emitido por este despacho, y se ordend la notificacion de
todos los demandados.

En cumplimiento de lo anterior, en auto de 20 de noviembre de 2020, esta judicatura
tiene por herederos a LUZ MARINA BARRIGA DE BLANCO, ANA LUCIA BARRIGA
GALINDO, ROSA MARIA BARRIGA GALINDO, MARIA ESPERANZA BARRIGA
GALINDO, NANCY BARRIGA GALINDO, quienes se notificaron mediante aviso (art. 292
del C.G.P.).

En mérito del auto anterior se resolvio recurso de reposicion de fecha 11 de mayo
de 2021, donde se tenia por notificados por conducta concluyente a los herederos
LUZ MARINA BARRIGA DE BLANCO, ANA LUCIA BARRIGA GALINDO, ROSA
MARIA BARRIGA GALINDO, MARIA ESPERANZA BARRIGA GALINDO, NANCY
BARRIGA GALINDO.

El dia 18 de mayo de 2021 se presenta memorial solicitando la aclaracion del auto
anterior.

En auto del 25 de agosto de 2021, se resuelve la solicitud de aclaracion, indicando
que la Dra. JULY MARCELA DUARTE HERNANDEZ actiia como apoderada de las
herederas LUZ MARINA BARRIGA DE BLANCO, ROSA MARIA BARRIGA
GALINDO, MARIA ESPERANZA BARRIGA GALINDO, NANCY BARRIGA
GALINDO, sin hacer mencion a la solicitud de quien pide la aclaracion, en cuanto a
dejar sin efecto la notificacién por conducta concluyente de la sefiora ANA LUCIA
BARRIGA GALINDO, habida cuenta de ejercer los derechos a los que hubiera lugar.

Por lo anterior, la parte incidentante solicita la nulidad del todo lo actuado en relacion
a la sefiora ANA LUCIA BARRIGA GALINDO por indebida notificacion, como quiera
gue la misma no se ha hecho parte dentro del proceso.

Consideraciones

Para resolver la nulidad planteada debemos tener en cuenta lo normado en el
numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso: “El Proceso es nulo en
todo o0 en parte, solamente en los siguientes casos: Cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas o
el emplazamiento de las demas personas, aungue sean indeterminadas, que deban
ser _citadas _como _partes, o de agquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debié ser citado”.




Asi las cosas y revisadas las actuaciones y como quiera que de la solicitud
presentada el 18 de mayo de 2021, no se tuvo en cuenta lo manifestado respecto
de la indebida notificacion, en donde se argumentd: “La anterior consideracion es
imprecisa, toda vez, que como anexos del recurso de reposicion anexé 4 poderest,
es decir, en el presente negocio no represento los intereses de la sefiora ANA
LUCIA BARRIGA GALINDO, lo cual conlleva al despacho a incluir en las
consideraciones del auto sefialado, que se me tenga como apoderada de la
sefiora ANA LUCIA BARRIGA GALINDO vy se incluya como notificada por conducta
concluyente, lo cual no refleja la realidad del asunto.

La anterior aclaracion la elevo en aras de, primero, evitar sefialamientos que puedan
llegar a elevar, toda vez que no cuento con la facultad de representar judicialmente
a la sefiora ANA LUCIA BARRIGA GALINDO y segundo, y no menos importante, de
respetar los derechos que le asisten a la mencionada seriora”.

Y como quiera que con posterioridad no se hizo mencion, a la forma en la que se
encontraba o no notificada la heredera ANA LUCIA BARRIGA GALINDO, es del
caso encontrar probada la nulidad propuesta.

Por lo anterior, considera el despacho que se encuentra fundado el incidente de
nulidad propuesto, y asi se declarara.

Decisioén

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogota D.C.,
RESUELVE:

Primero: DECLARAR fundada la nulidad, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia. Declarar la nulidad de la providencia que tuvo
por notificada a la sefiora Ana Lucia Barriga Galindo por conducta concluyente, solo
respecto de la notificacion de tal heredera.

Segundo: Tener por notificada a la sefiora ANA LUCIA BARRIGA GALINDO por
conducta concluyente, por secretaria controlar el término con el que cuenta, para
pronunciarse respecto de los hechos y las pretensiones.

Tercero: Se reconoce personeria al Dr. DIEGO ALEJANDRO GARCIA
ARCINIEGAS como apoderado de la sefiora ANA LUCIA BARRIGA GALINDO, en
los términos del poder conferido.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en
el paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020,

NOTIFIQUESE
DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ
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EXPEDIENTE: 1100140030-39-2020-00523-00

PROCESO: VERBAL (REIVINDICATORIO)

DEMANDANTE: MACATE SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE

DEMANDADOS: JOSE SIGIFREDO PACHON RODRIGUEZ y MARIA DEL CARMEN
PACHON RODRIGUEZ

Se encuentran las presentes diligencias del Proceso Declarativo Verbal (reivindicatorio)
promovido por MACATE SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE contra JOSE IGIFREDO
PACHON RODRIGUEZ y MARIA DEL CARMEN PACHON RODRIGUEZ, para resolver las
EXCEPCIONES PREVIAS propuestas en oportunidad por los demandados JOSE
IGIFREDO PACHON RODRIGUEZ y MARIA DEL CARMEN PACHON RODRIGUEZ, a
través de su Procurador Judicial y que denominé: 1.) PLEITO PENDIENTE (ordinal 8° del
articulo 100 del Cédigo General del Proceso).

FUNDAMENTO DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS PROPUESTAS

1.) PLEITO PENDIENTE. Expone el apoderado que formulo la excepcion, lo siguiente:
“Mediante demanda instaurada por MACATE S en C SIMPLE en la cual busco la
reivindicacion del inmueble contenido en la matricula inmobiliaria No. 50S-40493727,
proceso el cual le correspondié por reparto al Juzgado 32 Civil Municipal de Bogota, con
radicacionNo0.11001400303220170008200, en el cual el dia 03 de julio de 2019 en
audiencia publica, dicto sentencia la cual fue desfavorable a MACATE, en el desarrollo
de dicha audiencia el apoderado actor promovio recurso de apelacion.

El recurso de apelacion le correspondié al Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogot4, el cual
mediante sentencia del 31 de julio de 2020, resuelve confirmar la sentencia del A-quo y
ordeno devolver las diligencias al juzgado de conocimiento; pero ante este fallo nuevamente
el apoderado actor decide instaurar accion de tutela contra sentencia judicial el dia 18 de
septiembre de 2020.

Tutela que le correspondié dirimir al Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota-Sala
Séptima Civil de Decision, con radicacionNo0.11001220300020200139300, en el fallo
proferido el diaO2de diciembre de 2020, decidi6 DENEGAR el amparo de reclamo de
los derechos accionados por el actor que pretendia através de esta accion de
caracter constitucional revocar el fallo del juez de segunda instancia, sin embargo
nuevamente el accionante, el dia 09 de diciembre de 2020,impugno la sentencia del
Tribunal. corporacién que concedio la impugnacion el dial0 de diciembre de 2020,
enviando el expediente a la Corte Suprema de Justicia.

El tramite de impugnacion con numero  de radicacion 11001220300020200139302, fue
recepcionado el dia 12 de enero de 2021, donde el honorable magistrado ponente Doctor
Aroldo Wilson Quiroz  Monsalvo decide nuevamente CONFIRMAR, la sentencia
impugnada mediante fallo del 27 de enero de 2021, fallo que el pasado 02 de julio de 2021
fue enviado a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.
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De lo anterior podemos evidenciar que en la accion reivindicatoria instaurada por MACATE,
en 2017 que le correspondio Juez 32 Civil Municipal de Bogota aun sigue pendiente de
resolverse aun cuando se han cumplido varias etapas procesales incluso la accion de tutela
contra sentencia judicial.”

REPLICA DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS, EN EL TRASLADO AL DEMANDANTE

El apoderado del demandante, durante el término de traslado argumentd, respecto a la
excepcion de pleito pendiente que no es cierto que se confirgure tal medio exceptivo,
dado que el pasado 27 de enero de 2021 el Magistrado de la Corte Suprema de Justicia
— Sala de Casacion Civil Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, concluy6 todo lo relacionado con
el proceso inicialmente instaurado ante los jueces civiles municipales de Bogota y
conocido por el Juzgado 32 Civil Municipal de Bogota.

CONSIDERACIONES

1. De acuerdo con el ordenamiento procesal, las excepciones previas o dilatorias son
aquellas dirigidas a perfeccionar el proceso, mientras que las excepciones de mérito
van encaminadas a negar el derecho que se reclama. Al respecto, la Corte Suprema
de Justicia ha dicho que: “si la excepcion tiende a mejorar la forma o a demorar el
tramite, perfeccionandolo, es dilatoria (...); y Si la excepcion tiende a desconocer el
derecho reclamado, a enervar la accion o a obtener que se declare extinguida, es
perentoria y ataca el fondo de lo planteado por el demandante”. Por su propia
naturaleza, como lo ha sefialado esta Corporacién, las excepciones previas buscan
sanear el proceso y evitar que se produzcan causales de nulidad.

2. Sobre las excepciones previas anota con precision el tratadista Hernan Fabio Lopez
Blanco, en su Libro “Parte General del Proceso-Parte General-, editado el afio 2016,
por Dupre Editores, en su pagina 604, lo siguiente: “.....En estricto sentido, solo tienen
el caracter de excepcion las perentorias, pues son ellas las que se dirigen a
contrarrestar la pretension presentada por el demandante, ya que las previas buscan
evitar actuaciones innecesarias remediando ciertas fallas en el proceso; por ello la
excepcion previa asi provenga de la iniciativa del demandado, favorece a las dos
partes y no solo a éste como pudiera pensarse, pues al permitir el saneamiento inicial
del proceso se asegura que se adelante sobre bases firmes, ajenas a cualquier
posibilidad de nulidad o, también, que la actuacion no contindie por no ser del caso

”

adelantarla ya que la excepcion previa, en ciertos eventos, pone fin al proceso........ :

3. Valga ahora y para tener en cuenta en la decision de este medio exceptivo dilatorio,
lo preceptuado en el ordinal 2° del articulo 101 del Cédigo General del Proceso, que
habla de la oportunidad y tramite de las excepciones previas que dispone: “...2.) El
Juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del
proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante.”. Lo
subrayado y negrilla fuera del texto.

4. El Despacho ha expuesto el concepto que sobre las excepciones previas tiene tanto
la Corte Suprema de Justicia como un experto tratadista del derecho procesal civil,
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asi como transcribir lo preceptuado en el ordinal 2° del articulo 101 del Cdédigo
General del Proceso, para recalcar que la decisién sobre estos medios exceptivos
dilatorios (excepciones previas), no comportan ni pueden hacerlo, sobre el derecho
pretendido por el Demandante con sus aspiraciones, ya que serian otros medios
defensivos los que se deberian utilizar para contrarrestar lo pedido en su demanda
por la Parte Demandante en el litigio (0 sea, a través de las denominadas
excepciones de fondo o perentorias). Maxime cuidado debe tener el Juzgador,
cuando se le formula o se le presenta para su decision, una excepcion previa (0
dilatoria), ya que debe tener presente que la finalidad de ella, como bien lo dicen los
tratadistas y estudiosos del derecho procesal, es sanear el procedimiento a seguir y
gue garantice un fallo definitivo exento de nulidades, no decidiendo y ni siquiera
analizar o estudiar el derecho o las pretensiones expuestas en la demanda, que se
decidiran es en un fallo de fondo que finalice la contienda planteada.

5. Teniendo en cuenta lo expuesto, esta Sede Judicial al analizar la excepcion previa
expuesta por la Parte Demandada y que denominé “Pleito Pendiente”, ahondara con
sumo cuidado si se configuran los elementos constitutivos de un “Pleito Pendiente”,
ya que de ello depende si se declara la terminacion de un proceso judicial, al
encontrar probado este medio “defensivo” dilatorio, que como bien lo sefiala la Corte
Suprema de Justicia y los autorizados criterios de expertos tratadistas, no se trata de
una defensa del Demandado sino mas bien, una acertada colaboracion para sanear
el litigio en el que estan empefiados en resolver ambas partes. Analisis delicado y
cuidadoso, para no adentrarse en fallar a través de la excepcién previa, el fondo del
litigio y de las pretensiones del actor, mas cuando con la decision de la excepcion
previa planteada, y si ésta prospera, dar por terminado de tajo, el proceso judicial
puesto a su consideracion.

Pero basta examinar los requisitos que la misma jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia, tiene reconocidos para configurar un “Pleito Pendiente”, para concluir que en el
presente evento tal excepciéon NO estructura la existencia de otro proceso en curso, con
idénticas pretensiones, pues de manera alguna se presenta en el caso bajo analisis. Lo
anterior como quiera que de la revision del sistema de consultas siglo XXI del JUZGADO 32
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y de las documentales aportadas se tiene que en el proceso
bajo el radicado 11001400303220170008200 ya se resolvio la situaciébn, como quiera que
media sentencia que dirime el pleito. Esto toda vez que la figura de pleito pendiente se tiene
en tanto, la situacion juridica no se encuentre resuelta.

No pierda de vista el memorialista que el analisis de la revision dentro de la accion
constitucional, no representa un recurso de alzada tangible, que deba ser resuelto en todos
los casos, como quiera que es potestativo, de acuerdo a la complejidad del asusto, para la
Corte la seleccion de las acciones constitucionales que seran objeto de revision.

Por esta razén no es dable dar a la sentencia proferida, la espera de ser seleccionada 0 no
la accion constitucional, para que la misma cobre ejecutoria.

Por lo brevemente expuesto y como quiera que no se logré acreditar los presupuestos
necesarios para la configuracién de la excepcién previa de pleito pendiente, debera negarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta'y Nueve (39) Civil Municipal de Bogota.
D.C.,
RESUELVE:
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denominé Pleito pendiente.

SEGUNDO: Continuar con el trdmite procesal correspondiente, una vez se notifique el
presente auto y quede ejecutoriado, ingresar al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ
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JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veintidos (2022)

1100140030-39-2021-01213-00

Procede el Despacho a resolver la objecion presentada por la abogada Martha Elisa
Munar Cadena, apoderada judicial de la Contraloria General de la Republica,
relativa a la solicitud de reconocimiento del proceso de responsabilidad fiscal
adelantado por dicha entidad, en contra del concursado Julian Aguilar Herrera.

Argumenta el objetante, que “dentro del tramite de insolvencia de persona natural
no comerciante que se adelanta por solicitud de JULIAN AGUILAR HERERA, se
incluya desde ya el Proceso de responsabilidad Fiscal adelantado por la Contraloria
General de la Republica, bajo el radicado 21-081111, en cuantia actual de
$619.831.787.”

Para resolver, SE CONSIDERA:

Los articulos 539 y 545 del C.G.P., que regulan el tramite de insolvencia de persona
natural, sefialan frente a los requisitos del tramite de negociacién de deudas lo
siguiente:

“ARTICULO 539. REQUISITOS DE LA SOLICITUD DE TRAMITE DE
NEGOCIACION DE DEUDAS. La solicitud de tramite de negociacién de deudas
podr& ser presentada directamente por el deudor o a través de apoderado judicial y
a ella se anexaran los siguientes documentos:

1. Un informe que indique de manera precisa las causas que lo llevaron a la situacion
de cesacién de pagos.

2. La propuesta para la negociacion de deudas, que debe ser clara, expresa y
objetiva.

3. Una relacién completa y actualizada de todos los acreedores, en el orden de
prelacion de créditos que sefialan los articulos 2488 y siguientes del Codigo Civil,
indicando nombre, domicilio y direccién de cada uno de ellos, direccién de correo
electrénico, cuantia, diferenciando capital e intereses, y naturaleza de los créditos,
tasas de interés, documentos en que consten, fecha de otorgamiento del crédito y
vencimiento, nombre, domicilio y direccion de la oficina o lugar de habitacion de los
codeudores, fiadores o avalistas. En caso de no conocer alguna informacion, el
deudor debera expresarlo.

4. Una relacién completa y detallada de sus bienes, incluidos los que posea en el
exterior. Deberan indicarse los valores estimados y los datos necesarios para su
identificacion, asi como la informacion detallada de los gravamenes, afectaciones y
medidas cautelares que pesen sobre ellos y debera identificarse cuéales de ellos
tienen afectacion a vivienda familiar y cuales son objeto de patrimonio de familia
inembargable.

5. Una relacion de los procesos judiciales v de cualquier procedimiento o actuacion
administrativa de caracter patrimonial que adelante el deudor o que curse contra él,
indicando el juzgado o la oficina donde estan radicados y su estado actual.

ARTICULO 545. EFECTOS DE LA ACEPTACION. A partir de la aceptacion de la
solicitud se produciran los siguientes efectos:

1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora
en el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se
suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la
aceptacion. El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez competente,
para lo cual bastara presentar copia de la certificacion que expida el conciliador
sobre la aceptacion al procedimiento de negociacion de deudas.



2. No podra suspenderse la prestacion de los servicios publicos domiciliarios en la
casa de habitacién del deudor por mora en el pago de las obligaciones anteriores a
la aceptacién de la solicitud. Si hubiere operado la suspensién de los servicios
publicos domiciliarios, estos deberan restablecerse y las obligaciones causadas con
posterioridad por este concepto seran pagadas como gastos de administracion.

3. Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la aceptacion del tramite de negociacién
de deudas el deudor debera presentar una relacion actualizada de sus obligaciones,
bienesy procesos judiciales, en la que debera incluir todas sus acreencias causadas
al dia inmediatamente anterior a la aceptacion, conforme al orden de prelacion legal
previsto en el Cdodigo Civil”

Para tal efecto indica que:

Revisada la documentacién aportada y conforme a la legislacion vigente, es
evidente que el deudor Julian Aguilar Herrera en solicitud de deudas no reconoce el
proceso que se encuentra activo dentro de la Contraloria General de la Republica,
como quiera que es necesario para la negociacion de deudas, una relacion real de
activos y pasivos, debe tenerse en cuenta la falta de gestion del deudor.

Por cuanto de la documental aportada se echa de menos una relacién de los
procesos judiciales adelantados o de cualquier procedimiento o actuacion
administrativa de caracter patrimonial que adelante el deudor o que curse contra él,
donde deberia incluirse el proceso fiscal que se aduce en la objecion, y por tal razén
debe incluirse dentro de la solicitud de negociacion de deudas tal relacion y dentro
de la misma, debe reconocerse la obligacion que nos ocupa en la presente objecion.

Es por lo anotado que, al encontrar mérito para la prosperidad de la objecion
anteriormente formulada, el Juzgado 39 Civil Municipal de Ibagué, resuelve:

1. Declarar probada y fundada la objecion formulada por Naciéon— Contraloria
General de La Republica.

2. Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de la audiencia inicial de
negociacion de deudas fechada el 7 de septiembre de 2021.

3. Ordenar al sefior conciliador del Centro de Conciliacion Constructores de
Paz designado para este asunto, que en el término de diez (10) dias siguientes a la
recepcion del proceso, corrija los aspectos sefialados en esta providencia y se tenga
el proceso que se adelanta contra el sefior Julian Aguilar Herrera por la Nacion -
Contraloria General de la Republica bajo el radicado 21-081111, en cuantia actual
de $619.831.787, dentro del tramite de negociacion de deudas.

4, Del crédito contenido en proceso de responsabilidad fiscal bajo el radicado
No. 21-081111, como quiera que el mismo no se encuentra definido aun, por
encontrarse proceso en curso, este despacho se abstiene de graduarlo, toda vez
gue la obligacién contenida en el numeral 50 articulo 545 del C.G.P, llega hasta la
relacion de los procesos existentes, sin imponer al deudor la graduacion.

5. Por secretaria, remitanse las presentes diligencias al Centro de Conciliacion
Constructores de Paz para continuar con lo pertinente.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en
el paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020,
NOTIFIQUESE

LaJuez,
DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ
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PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LUZ CELMIRA MARIN QUINTERO y MARIA HELENA
ESCOBAR DE ARBOLEDA

DEMANDADO: CESAR AUGUSTO PINEDA GARCIA

Se encuentra el expediente del proceso verbal indicado en la referencia, para resolver
el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de LUZ CELMIRA MARIN QUINTERO y MARIA HELENA ESCOBAR DE
ARBOLEDA., contra el auto del 12 de mayo de 2022, que dispuso rechazar la
demanda toda vez que no se subsan6 conforme a lo dispuesto en autos.

Los argumentos del apoderado impugnante para que el Despacho revoque la
providencia del 12 de mayo de 2022, se centran en que “confrontado lo anterior con la
motivacion para negar la medida cautelar solicitada en la demanda, claramente se
observa que no existe fundamento alguno para no acceder a la misma. Lo anterior dado que,
la cautela requerida, no fue tenida en cuenta, pues realmente no se hizo una interpretacion
prudente de la finalidad del proceso puesto en conocimiento de la jurisdiccion civil y de la
proteccion del patrimonio del extremo activo, sin olvidarse la fijacion de una caucion
para garantizar los posibles dafios ocasionados con dicha cautela, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 590 del Cddigo General del Proceso.

Luego, la medida impetrada se encuentra dentro de aquellas descritas por el articulo
590 del Cédigo General del Proceso en su numeral 1 literal b), por cuanto resulta viable la
inscripcion de la demanda en bienes sujetos a registro de propiedad del demandado, dado
gque esta, se encuentra en mora en el pago de la comisién, lo anterior para evitar se
continllen causando perjuicios a las demandantes, esto es, existe riesgo de que el
derecho pretendido pueda verse afectado por el tiempo transcurrido en el proceso, en
el sentido de quela sentenciaque se llegare a obtener favorablemente quede para
enmarcar”.

Para resolver el recurso interpuesto, cabe recordar lo ordenado en el articulo 462 del
Cddigo General del Proceso cuando establece: “(...) salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra autos que dicte el Juez, contra los del
Magistrado Ponente no susceptible de suplica y contra los de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema, para que se reformen o revoquen (...)".

Por sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario que
profirié la providencia, vuelva sobre ella para analizar su legalidad y en caso tal la

revoque, modifique o adicione, cuando quiera que haya incurrido en errores “in
procedendo”, o “in judicando”.

CONSIDERACIONES
El Juzgado al resolver el recurso de reposicion formulado por el apoderado de la
parte demandante, no revocara la providencia del 12 de mayo de 2022, teniendo en

cuenta los siguientes aspectos.

El Articulo 590 del C.G.P., sefala:



“En los procesos declarativos se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud, decreto,
practica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:

1. Desde la presentacién de la demanda, a peticién del demandante, el juez podra decretar
las siguientes medidas cautelares:

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los
demas cuando la demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal, directamente o
como consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad
de bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez
ordenara el secuestro de los bienes objeto del proceso.

b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de propiedad
del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de
responsabilidad civil contractual o extracontractual.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez
ordenard el embargo y secuestro de los bienes afectados con la inscripcion de la demanda, y
de los que se denuncien como de propiedad del demandado, en cantidad suficiente para el
cumplimiento de aquella.

El demandado podra impedir la practica de las medidas cautelares a que se refiere este literal
o solicitar que se levanten, si presta caucion por el valor de las pretensiones para garantizar
el cumplimiento de la eventual sentencia favorable al demandante o la indemnizacién de los
perjuicios por la imposibilidad de cumplirla. También podra solicitar que se sustituyan por otras
cautelas que ofrezcan suficiente seguridad.

C) Cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la proteccion del derecho
objeto del litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la misma,
prevenir dafos, hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la
pretension.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimacién o interés para actuar de las
partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendra en cuenta la apariencia de buen derecho, como también la
necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida vy, si lo estimare procedente, podra
decretar una menos gravosa o diferente de la solicitada. El juez establecera su alcance,
determinara su duracion y podra disponer de oficio 0 a peticion de parte la modificacion,
sustitucidn o cese de la medida cautelar adoptada.

Cuando se trate de medidas cautelares relacionadas con pretensiones pecuniarias, el
demandado podra impedir su practica o solicitar su levantamiento o modificacién mediante la
prestacion de una caucién para garantizar el cumplimiento de la eventual sentencia favorable
al demandante o la indemnizacion de los perjuicios por la imposibilidad de cumplirla. No podra
prestarse caucion cuando las medidas cautelares no estén relacionadas con pretensiones
econdmicas o procuren anticipar materialmente el fallo.

2. Para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas cautelares, el demandante
debera prestar caucién equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados de su practica.
Sin embargo, el juez, de oficio o a peticion de parte, podra aumentar o disminuir el monto de
la caucién cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la
medida. No sera necesario prestar caucion para la practica de embargos y secuestros
después de la sentencia favorable de primera instancia.

PARAGRAFO PRIMERO. En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicite la
préactica de medidas cautelares se podra acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar
la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las medidas cautelares previstas en los literales b) y c) del
numeral 1 de este articulo se levantaran si el demandante no promueve ejecuciéon dentro del
término a que se refiere el articulo. (negrilla y subrayado por el juzgado)”



En atencidén a que, si bien la parte demandante aduce que conforme lo dispone el
paragrafo primero de la norma traida a colacién, y el mero enunciado de medidas
cautelares cercena la conciliacibn como requisito de procedibilidad, se tendran las
siguientes consideraciones para dar por no cumplido el requerimiento efectuado y
como consecuencia se procedio al rechazo de la misma.

Ahora, en primera medida se tiene que como quiera que, para el despacho, no era
procedente decretar las medidas cautelares solicitadas, se solicito al abogado del
demandante que allegara la conciliacion como requisito de procedibilidad, y en escrito
subsanando, se mantuvo en las medidas cautelares solicitadas, no pierda de vista el
memorialista que esta fue su respuesta en escrito de subsanacion: “En efecto, conforme
a lo reglado por el articulo 38 de la ley 640 de 2001, modificado por el art. 621 de la ley
1564 de 2012, es requisito de procedibilidad para demandar en proceso declarativo el
agotamiento de la conciliacion, salvo entre otros, en el caso contemplado en el paragrafo
PRIMERO del articulo 590 del Coédigo General del Proceso: “En todo proceso y ante
cualquier jurisdiccién, cuando se solicite la practica de medidas cautelares se podra
acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como requisito
de procedibilidad.” Es decir, que, segun el tenor literal de las normas en cita, la sola peticion
de medidas cautelares, mas alla de que sean procedentes o0 no, es suficiente para eximir a la
demandante de agotar el requisito de la conciliacion.

Ahora bien, con la demanda, se solicito como medida cautelar, la inscripcion de la
demanda en el inmueble con matricula inmobiliaria nimero 50C-1182917 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd zona centro, que corresponde
al inmueble ubicadoen la CL 75 No. 27 20 de Bogota, de propiedad del demandadol,
con fundamento en lo regulado por el articulo 590 nim. 1° literal b)2 de laley 1564 de 2012,
como quiera que se estan solicitando el pago de perjuicios provenientes de una
responsabilidad contractual.

Razén por la que, no resulta necesario acreditar el requisito de procedibilidad que exige el
articulo 35 de la ley 640 de 2001, por haber solicitado la practica de medidas cautelares (...)”

En suma, dentro del recurso presentado, ante el auto que inadmite como el que
subsanada la demanda, lo que busca es argumentar las consideraciones personales
respecto de tales medidas, perdiendo de vista que ya la Corte Suprema de Justicia
Sala Civil en sentencia STC 3028 del 2020, se ha referido frene a las medidas
cautelares que no proceden, diciendo que estas pierden el caracter de suprimir el
requisito de procedibilidad del que habla el paragrafo primero del Art. 590, de la
siguiente manera:

“Bajo tal perspectiva, indico que “en los procesos declarativos caben ambas clases de
cautela, pero advirtiendo que dentro de las nominadas sélo tiene lugar la de la inscripcién de
la demanda, por mandato expreso del (...) articulo 590 de la ley adjetiva, no siendo viable
por ende decretar el embargo y secuestro solicitado, pues si bien es cierto el articulo 593
ibidem hace alusion al embargo, como lo sefala el recurrente, no menos cierto es que en su
primer inciso se lee claramente, “Para efectuar embargos se procedera asi:”, lo que significa
que dicho precepto “lo que se dan son los parametros para efectuar tal medida cautelar
conforme al bien que se trate en los procesos sefialados taxativamente por las normas
correspondientes, el cual por ende no guarda relacién alguna con el articulo 590”.

Segun lo esbozado, asegurd que la medida solicitada en el caso bajo estudio, “no puede
considerarse (...) una medida cautelar, puesto que al ordenarse “la entrega inmediata de la
obra en el estado que se encuentre”, no se estaria garantizando el cumplimiento de la
sentencia sino anticipdndose a la prosperidad de las pretensiones, sin que la contraparte
hubiere tenido la oportunidad de defender su derecho. Medida poco razonable y por demas
desproporcionada si tenemos en cuenta que el cumplimiento o no del contrato y el pago de
los perjuicios solicitado, es algo que debe debatirse dentro del proceso y no tenerse por cierto
como si se tratara de un proceso ejecutivo en el que la pretension no es disputada, por
tratarse de un derecho cierto y consolidado. Ahora, diferente fuera que se pusiera lo pedido
en manos de un auxiliar de la justicia para garantizar, en caso de prosperidad de las



pretensiones, la efectividad de la sentencia, pero ello equivaldria a una medida de embargo,
cautela, que como quedo visto, no procede en los procesos declarativos”.

En las condiciones descritas, concluyé que siendo inviables las medidas cautelares
solicitadas, correspondia a la demandante acreditar el agotamiento de “la conciliacion
extrajudicial, requisito de procedibilidad consagrado en el articulo 621 de la ley 1564 del 2012
modificatorio del articulo 38 de la Ley 640 de 2001, conforme fuera ordenado en el auto
fechado 13 de marzo de 2019 mediante el cual se inadmiti6 la demanda, mandato que al no
haber sido cumplido dentro del término legal, daba lugar, como en efecto se hizo’.

De otra parte, y bajo el andlisis de lo sefialado en sentencia C-043-21 magistrado
ponente CRISTINA PARDO SCHLESINGER “para evitar un abuso en la imposicion de
una medida cautelar, su procedencia no sea automatica tras la solicitud, sino que esta sujeta
a la decision del juez, quien ejerce un rol que es esencial para que bajo criterios de
proporcionalidad y razonabilidad defina sobre su viabilidad y término de duracién. Por tanto,
esta Corporacion ha indicado que “Las medidas cautelares no pueden, en ningun caso, ser
arbitrarias. Los jueces, en ejercicio de su funcion, las deben decretar en cada proceso, de tal
manera que aun en la hipétesis en que su atribucion para decidir sea amplia, la
discrecionalidad jamas pueda constituir arbitrariedad”.

Desde el principio y en la discrecionalidad del juez, bajo el asunto a tratarse dentro del
presente litigio, considerd inviable decretar la medida cautelar solicitada, y en remedio
se solicitd al extremo actor, replantear la medida cautelar o presentar requisito de
procedibilidad, con el acta de conciliacién, y este se mantuvo.

Dicho esto, para el despacho desde la presentacion de las cautelas, se han tenido
como inviables las medidas cautelares solicitadas en el escrito de la demanda, toda
vez que en su oportunidad se expuso que resultaba improcedente, como quiera que
de su analisis se vislumbra que no tienen relacion alguna con las pretensiones de la
demanda, ni resultan proporcionales a lo pretendido. Y la actitud del titular del derecho
de mostrarse renuente a la subsanacion, desencadeno en el rechazo de la demanda.

Consecuencia de lo antes dicho, y en atencion que nunca se dio estricto cumplimiento
a lo solicitado en auto que inadmitié la demanda, y tampoco se propuso remedio
diferente que subsanara la demanda, este despacho procedera, manteniendo el auto
objeto del recurso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogota

RESUELVE:

Primero: NO REVOCAR el auto calendado 12 de mayo de 2022, por las razones en
precedencia.

Segundo: Concédase en el efecto suspensivo y ante el inmediato superior el recurso
de apelacion impetrado por la parte demandada contra el auto que rechazo la
demanda del 12 de mayo de 2022, de conformidad con el numeral 70 inciso 3o del art.
90 del CGP.

En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados Civiles del Circuito de
Bogota, para lo de su competencia. Oficiese.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en el
paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020,

NOTIFIQUESE

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales —cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veintidos (2022)

RADICACION: 11001 40 03 039 2022 00653 00

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los articulos 82 a 90 del C.G.P.,
el Decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213 de 2022, y como quiera que el documento allegado
con la demanda presta mérito ejecutivo, al tenor del articulo 422 y 430 ibidem, el Juzgado
dispone:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la via Ejecutiva de menor cuantia a favor de AECSA
S.A y en contra de DAVID ANTONIO TORRES SUAREZ, por las siguientes sumas de
dinero:

PAGARE No. 5316299

1. Por la suma de $ 41.963.504 M/cte, correspondiente al capital contenido PAGARE No.
5316299 base de la presente accion.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, convenidos a la tasa maxima legal
permitida, desde la exigibilidad de la obligacién y hasta que se lleve a cabo el pago de la
misma.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notifiguese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo 8° del decreto
806 del 2020, hoy Ley 2213 de 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo
indica los articulo 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta
con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los canones
431y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de
presente que dicha notificacion (Digital) puede ser efectuada, ademas de lo establecido en
la citada normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar
la trazabilidad de las comunicaciones.

Se reconoce personeria al Doctor JUAN CAMILO COSSIO COSSIO, como apoderado de
la parte actora.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en el
paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 20201,

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCELA OLAYA CELIS
JUEZ



JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR E STADO

La antenor providencia se notifica por ESTADO No.41

Hoy 11 de agosto de 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamarnia Cepeda

Hmr

m (...) Los despachos judiciales del pais publicaran estados electronicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la
Judicatura, a través del Centro de Documentacion Judicial -CENDOJ-, dispondra los espacios, establecerd los lineamientos, protocolos y comunicaré lo
necesario a los despachos judiciales y ciudadania en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposicion mantendran
actualizados los sistemas institucionales de informacion de la gestion judicial, con la informacion completa de las actuaciones y los documentos anexos,
con el fin de brindar informacion actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al pablico.

Firmado Por:
Diana Marcela Olaya Celis
Juez
Juzgado Municipal
Civil 039
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d862432d43548¢ch17e6050656846b84815575889a4bd782e11e761e3bb851ed
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JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
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La Secretaria: Yady Milena Santamaria Cepeda
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JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C.
10 A0 27
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En atencion a lo solicitado y teniendo en cuenta que el proceso se encuentra
terminado con auto del 12 de septiembre de 2001, se ordena la actualizacion de los
oficios ordenados en dicho proveido.

Para l:a notificacion d’e este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en
el paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 20201,

NOTIFIQUESE

D

IANA MARCELA -CELIS

JUEZ

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 4_‘

11 AGO. 2022

La Secretaria: Yady Milena Santamaria Cepeda
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JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C. e .
Av .

1100140030-39-2009-01849-00

!En_ atencion a lo solicitado y teniendo en cuenta io ordenado en auto de fecha 15 de
julio de 2014, se ordena la actualizacion de los oficios crdenados en dicho proveido.

Para la notificacion de este proveido, la secretaria debera atender lo dispuesto en
el paragrafo 1, del articulo 13 del Acuerdo PCS!A20-11546 del 25 de abril de 2020,
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