REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE SANTIAGO DE CALI
Santiago de Cali, Veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

Auto: 1102

Radicado: 76001 31 10 006 2012 00122 00

INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO DE EMBARGO Y SECUESTRO
ART. 687 DEL CPC.

Demandante: | ANA MILDER LOAIZA POSADA

Causante: VICTOR MONTOYA LONDONO

Incidentante: | LUIS FERNANDO CRUZ PENA

Decision: LEVANTA MEDIDAS, ORDENA ENTREGA DE BIEN Y CONDENA.

Proceso:

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de fondo el incidente de la referencia.
ANTECEDENTES

El sefior LUIS FERNANDO CRUZ PENA presenta solicitud de incidente (fl. 1) para
obtener el levantamiento de medidas cautelares con el objeto de declarar el
levantamiento del embargo y secuestro del vehiculo de placas VMU 066, por cuanto
argumenta tener la posesion material del vehiculo que le fue inmovilizado, esto en razén
al contrato de compraventa que celebr6 con el causante el 28 de octubre de 2010 por
la suma de veinte millones de pesos ($20.000.000).

[) Como pruebas documentales aportd:

1. Contrato de compraventa sobre vehiculo embargado.

2. Consignacion realizada a favor del causante por valor de $20.000.000.

3. Contrato de Transporte Terrestre suscrito el 5 de noviembre de 2010 entre
VICTOR MONTOYA LONDONO en representacion de Espumas del Valle SA y
LUIS FERNANDO CRUZ PENA.

4. Copia de la cédula de ciudadania de VICTOR MONTOYA LONDONO.

5. Copia de la cédula de ciudadania de LUIS FERNANDO CRUZ PENA.

6. Registros Civiles de Nacimiento de los hijos menores de edad del sefior LUIS
FERNANDO CRUZ PENA.
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7. Copia de la compraventa del motor importada que fue incorporada al vehiculo
de placas VMU 066 y la declaracion de importacion de la DIAN.

8. Copia de fotos del vehiculo.

9. Copia del Acta de Inmovilizacién Vehiculo de la Policia Nacional donde consta
el decomiso del camion de placas VMU 066 realizada el 24 de agosto de 2015 a
las 11:00 am en la ciudad de Bogota.

10. Oficio N° 284 del 28-05-15 dirigido al Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de
Descongestion, donde se informa que el conductor del vehiculo al momento de
la inmovilizacion era el sefior LUIS FERNANDO CRUZ PENA quien
voluntariamente entreg6 el vehiculo.

11.El 7 de octubre de 2015 aport6 copia de solicitud dirigida al banco Av Villas
donde adjunta comprobante de consignacion por $20.000.000 al sefior VICTOR
MONTOYA de fecha 20 de octubre de 2010.

12. Declaracion extra juicio a folio 55 suscrita por LUIS FERNANDO ante la Notaria
19 de Cali.

I1) Solicitd como pruebas testimoniales, recibir la declaracién de los sefiores:
1. DIANA JANETH CAICEDO MARIN
2. IGNACIO PANTOJA.

1) Solicitd interrogatorio de parte, para ser absuelto por la sefiora ANA MILDER
LOAIZA POSADA en calidad de compariera del causante.

IV) Solicité oficiar al Banco AV Villas para que expidiera certificacion de la cuenta de
ahorros del causante donde conste que el 20 de octubre de 2010 el sefior LUIS
FERNANDO CRUZ PENA le consigné el valor de $20.000.000.

ACTUACION PROCESAL

El Juzgado Cuarto de Familia de Descongestion mediante auto del 22 de septiembre
de 2015 (fl. 28) dispuso admitir el tramite incidental de levantamiento de medida
cautelar, corrié traslado de tres (3) dias a los herederos y concedié amparo de pobreza
al solicitante, exonerandolo de prestar caucion.

A folio 30 del cuaderno de incidente obra “contestacion a incidente” de la sefiora ANA
MILDER LOAIZA POSADA a través de apoderado GUSTAVO NIXON DELACRUZ, en
esta se opone a todas las peticiones del incidentante argumentando que para reputarse
poseedor el sefior LUIS FERNANDO CRUZ PENA debe demostrar plenamente el
animus y corpus y que la simple posesion del bien no lo hace acreedor a tales supuestos
del Cadigo Civil; que el sefior LUIS FERNANDO a pesar de conocer del deceso del
sefior MONTOYA LONDONO no presenté objecion en el proceso de sucesion, asi como
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tampoco en la declaracion de unién marital de hecho; manifiesta que prueba de la falta
de animus consiste en que el 8 de mayo de 2015 lleg6 a la residencia de la sefiora ANA
MILDER el cobro de la infraccion de trénsito Resolucion 4778 de la Secretaria de
Transito de Sabaneta-Antioquia, falta en la que incurrié el sefior CRUZ PENA en fecha
posterior a la muerte del causante; se opone a la condena de perjuicios, argumentando
que quien ha sufrido los perjuicios ha sido la sefiora ANA MILDER ya que a pesar de el
decreto de embargo y secuestro no habia podido recuperar el bien, ademas que al
haberse registrado el embargo sobre el vehiculo el incidentante conocié la existencia
del proceso judicial; se opone a la condena en costas sustentado en que el bien mueble
se incluyo en el inventario de bienes y avaluos.

A los hechos manifestd que el vehiculo de placas VMU 066 a la fecha de la “supuesta
celebracion del contrato” tenia un valor de $40.000.000 y le llama la atencién que el
sefior LUIS FERNANDO CRUZ PENA haya manifestado que pagd la suma de
$20.000.000 como suma total del vehiculo, argumentando que el mismo tenia un valor
superior y también manifiesta desacuerdo si la suma se tiene como pago parcial, aduce
que la sefiora LOAIZA POSADA nunca estuvo presente al momento de la celebracién
del referido contrato. Al hecho 2.3 manifiesta que “el incidentalista manifiesta ser duefio
es algo contradictorio pues posiblemente sea el poseedor, pero no ostenta la calidad de
duefio y no tiene sobre este el poder de disposicion” sustentando lo anterior que el sefior
LUIS FERNANDO no registra la titularidad del bien y no demuestra el animus 'y corpus
en toda su dimension; pone de presente que el sefior LUIS FERNANDO bien pudo
oponerse al secuestro sin necesidad de abogado y cita la sentencia C-733 del 2000.
Con respecto al hecho 2.6 manifiesta que si bien al momento de la diligencia el sefior
LUIS FERNANDO tenia en su poder el vehiculo, eso no quiere decir que la sefiora
LOAIZA le reconociera la calidad de duefio absoluto y que el sefior LUIS FERNANDO
pudo haber presentado oposicion al momento de los inventarios y avaltios en el proceso
de sucesion y en el proceso de union marital de hecho.

Frente al hecho 2.8 replica que hace hincapié en que al momento del deceso del sefior
MONTOYA LONDONO el contrato con Espumas del Valle se encontraba vigente.

[) Como pruebas documentales aportd:

1.Copia del auto proferido por el Juzgado Sexto de Familia de Cali el 8 de julio de
2013.

2.Copia de la Sentencia N° 10 del 23 de enero de 2015 dentro del radicado
760011000120120049000 emitida por el Juzgado Primero de Familia de
Descongestion de Cali donde se declar6 el proceso de union marital de hecho
entre la sefiora LOAIZA POSADA y el causante.

3.Copia del Despacho Comisorio N° 017 donde se ordend el embargo y secuestro
ordenado por el Juzgado Sexto de Familia de Cali.
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4.Copia de la notificacién del mandamiento de pago de la Secretaria de Transito de
Sabaneta del 4 de julio de 2012.

5.Copia de la Resolucidén N° 4778 de la Secretaria de Transito de Sabaneta.

6.Inventarios y avalUos del presente proceso sucesoral.

7.Copia de comunicacién del Juzgado Octavo de Familia a los herederos emitido
dentro del proceso de union marital de hecho adelantado por la sefiora DIANA
JANETH CAICEDO MARIN.

8.Copia del auto interlocutorio N° 2732 del proceso con radicado 2012-294 donde
la sefiora DIANA JANETH aparece como demandante.

I1) Solicité como prueba pericial: Que se decretara prueba grafoldgica con intervencion
de peritos de la Fiscalia General de la Nacidn sobre el contrato de compra venta serial
VA-6930471 formato minerva, celebrado el 28 de octubre de 2010.

1) Solicitd interrogatorio de parte, para ser absuelto por el sefior LUIS FERNANDO
CRUZ PENA.

IV) Solicit6 oficiar a la entidad o Banco Falabella o Clave 2.000 para que remitan prueba
de los periodos de pago realizados anteriormente y posteriormente al deceso del sefior
VICTOR, esto es, a partir del 11 de diciembre de 2011.

V) Como solicitud adicional pidi6 al juzgado compulsar copias a la Fiscalia General de
la Nacion para que inicie las investigaciones pertinentes y ademas tachoé a la testigo
DIANA JANETH CAICEDO MARIN argumentando que tiene intereses, ya que interpuso
demanda de declaracion de existencia de union marital de hecho y ha buscado “todos
los medios de sacar provecho de la situacion desde el deceso del sefior Montoya”.

Como prueba relaciond los documentos referenciando en este auto consistentes en:

a) Copia de comunicacion del Juzgado Octavo de Familia a los herederos
emitido dentro del proceso de unidén marital de hecho adelantado por la
sefiora DIANA JANETH CAICEDO MARIN.

b) Copia del auto interlocutorio N° 2732 del proceso con radicado 2012-294
donde la sefiora DIANA JANETH aparece como demandante.

ACTUACIONES PRINCIPALES OBRANTES EN EL EXPEDIENTE

Auto N° 1875 obrante a folio 56 donde se agregan los documentos aportados por las
partes, decreta pruebas dentro del incidente.

Audiencia Publica N° 397 a folio 69 donde se recibio la declaracion de la sefiora DIANA
JANETH CAICEDO MARIN.
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Audiencia Publica N° 398 a folio 73 donde se recibio la declaracion del sefior WILBER
IGNACIO PANTOJA.

Audiencia Publica N° 399 a folio 76 donde se recibid la declaracion de la sefiora ANA
MILDER POSADA.

A folio 78 reposa copia del contrato de transporte terrestre suscrito por ESPUMAS DEL
VALLE SA y LUIS FERNANDO CRUZ PENA como transportador.

A folio 82, tres documentos de cobro de LUIS FERNANDO CRUZ PENA por concepto
de fletes de mercancia donde se manifiesta lo que ESPUMAS DEL VALLE SA debe al
sefior CRUZ PENA.

A folio 85, obra liquidacion de impuestos, factura VMU066-12012 del vehiculo de placas
VMU 066.

A folio 86, factura de revisién técnomecanica del vehiculo con placas VMU 066 del 28
de agosto de 2012 expedida por ITAC SA al sefior LUIS FERNANDO CRUZ.

A folio 87, copia del SOAT y revision técnomecanica del vehiculo con placas VMU 066.
A folio 88 factura expedida por RECONSTRUCTORA VM SAS por valor de $260.000
del 3 de enero de 2013.

A folio 89, cotizacion de repuestos C11391 dirigida a LUIS FERNANDO CRUZ para el
vehiculo con placas VMU 066$763.000. También reposa factura de venta 4343
expedida al sefior CRUZ por $100.750 por insumos.

A folio 90, dos facturas por valor de $56.000 y $250.000 por reparaciones del 10 de
octubre de 2012 y 69 de enero de 2013, respectivamente, por concepto de mano de
obra y materiales para reparacion del vehiculo con placas VMU 066.

A folio 91, cotizacién N° 2770 del 3 de marzo de 2015 de repuestos por valor de
$203.000. Igualmente, obra recibo de pago por $32.000 por filtros para el vehiculo VMU
066.

Afolio 92, dos facturas de venta N° 1018 y 1220 del 23 de mayo de 2012y 21 de octubre
de 2013 respectivamente por concepto de repuestos e insumos por valores de $20.000
y $40.000 para el vehiculo VMU 066.

A folio 93, factura 413 del 2 de septiembre del 2012 por $60.000 por concepto de
tapizado del vehiculo con placas VMU 066.
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A folio 94, recibos de pago del 12 de febrero de 2013 y del 24 de abril de 2012 por
$50.000 y $41.000 respectivamente.

A folio 95, facturas de venta No 1217 de Montallantas y Engrasadero KIKO del 14 de
diciembre de 2014 y la No 096540 Grancolombiana Lubricantes Ltda del 23 de octubre
de 2011 a nombre del sefior LUIS FERNANDO CRUZ.

A folio 96, factura de venta N° 0444 de Todo Turbos C por valor de $490.000.

Audiencia Publica N° 402 a folio 97 donde se recibi6 el interrogatorio del sefior LUIS
FERNANDO CRUZ PENA.

A folio 107, memorial remitido por CALI PARKING donde informan que el vehiculo con
placas VMU 066 ingreso a sus instalaciones mediante oficio N° 945 del Juzgado Cuarto
de Familia de Descongestion. Posteriormente a folio 124 informan que el vehiculo es
trasladado a la sucursal ALMACENAR FORTALEZA CALI

A folio 123, Oficio 1185 proveniente del Banco AV Villas donde se aporta copia de la
consignacion realizada a la cuenta bancaria de VICTOR MONTOYA LONDONO el 20
de octubre de 2010.

Auto 106 del 17 de febrero de 2017 a folio 125, donde se requiere a las partes para
tramitar los oficios pendientes, se pone en conocimiento respuestas allegadas, entre
otros.

A folio 128, memorial suscrito por la abogada KERLY E. PORTILLA PRIETO donde
renuncia al poder otorgado por el sefior LUIS FERNANDO CRUZ.

A folio 129, memorial poder suscrito por el sefior CRUZ a favor del abogado MIGUEL
ENRIQUE SANCHEZ GRUESO.

En folios 130 a 269, respuesta suscrita por el Banco Falabella SA donde remite los
estados de cuenta del 20 de enero de 2011 al 20 de enero de 2012 de obligacion
adquirida por el sefior VICTOR MONTOYA LONDONO.

Del folio 291 al 289, informe suscrito por la Fiscalia General de la Nacion donde
informan que no se puede llevar a cabo la prueba grafolégica.

Auto N° 478 del 5 de julio de 2017 donde se nombra a la sefiora MARIA FERNANDA
CHAVEZ DE DUQUE como perito grafélogo.
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Posesién de la sefiora MARIA FERNANDA CHAVEZ DE DUQUE como perito grafélogo
el 24 de octubre de 2017, este mismo dia allegd memorial solicitando que la parte
interesada en la prueba grafolégica suministre como gastos y expensas de peritacion
un salario minimo legal mensual para implementos de laboratorio grafo técnico, toma
de fotocopias, transporte, etc conforme al articulo 236 # 5 del CPC y el articulo 361 # 1
del CGP.

En Auto N° 170 del 2 de marzo de 2018, se dispuso el pago de expensas por valor de
$150.000 a cargo de la sefiora ANA MILDER POSADA.

Memorial del 16 de marzo de 2018, donde la perito la sefiora MARIA FERNANDA
CHAVEZ DE DUQUE como perito grafélogo renuncia al cargo por quebrantos de salud.

Posteriormente el Auto del 27 de marzo de 2019, el despacho se relevd a la perito
designada y nombro a la perito ALMA CIELO STERLING ACOSTA, la cual se posesion6
el 14 de mayo de 2019 y conforme a solicitud realizada por la misma el 16 de mayo
siguiente, el despacho accedi6 a oficiar a la Secretaria Municipal de Transito de
Candelaria y Jamundi y a la Notaria 17 de Cali, igualmente se fijaron como gastos de
pericia la suma de $500.000 a favor de la perito, concediéndole 15 dias para presentar
la experticia después de contar con el pago de la suma de gastos ordenada.

Finalmente, mediante Auto del 19 de octubre del afio en curso se requirié a la sefiora
ANA MILDER LOAIZA para que acreditara, en el término de 1 dia, el pago de gastos a
la perito designada, so pena de tener por desistida la prueba grafolégica, asi mismo se
requiri6 a la perito para que presentara su experticia en el término de 5 dias a partir de
la fecha en que reciba el pago de gastos.

CONSIDERACIONES Y CASO CONCRETO
En primer lugar, es menester traer a colacion el siguiente recuento normativo:

ARTICULO 135. INCIDENTES Y OTRAS CUESTIONES ACCESORIAS. <Articulo
derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o.
de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627>
Se tramitaran como incidente las cuestiones accesorias que la ley expresamente
sefiale; las demas se resolveran de plano, y si hubiere hechos que probar, a la peticion
se acompafiara prueba siquiera sumaria de ellos.

ARTICULO 137. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES.
<Articulo derogado por el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir
del 1o. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo
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627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 73 del Decreto 2282 de 1989. El
nuevo texto es el siguiente:> Los incidentes se propondran y tramitaran asi:

1. El escrito debera contener lo que se pide, los hechos en que se funden y la solicitud
de las pruebas que se pretenda aducir, salvo que éstas figuren ya en el proceso.

Al escrito deberan acompariarse los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del peticionario.

2. Del escrito se dara traslado a la otra parte por tres dias, quien en la contestacion
pedira las pruebas que pretenda hacer valer y acompariara los documentos y pruebas
anticipadas que se encuentren en su poder, en caso de que no obren en el expediente.

3. Vencido el término del traslado, el juez decretara la practica de las pruebas pedidas
que se considere necesarias y de las que ordene de oficio, para lo cual sefialara, segun
el caso, un término de diez dias o dentro de él, la fecha y hora de la audiencia o
diligencia; no habiendo pruebas qué practicar, decidira el incidente.

4. Por regla general los incidentes no suspenden el curso del proceso, pero la sentencia
no se pronunciara mientras haya alguno pendiente, sin perjuicio de los que se deban
resolver en ella y de lo dispuesto en los articulos 354 y 355.

5. Sobre la procedencia de las apelaciones que se interpongan en el curso de un
incidente, se resolvera en el auto que conceda la apelacion que se interponga contra el
auto que decida el incidente. Si no se apela éste, aquéllas se tendran por no
interpuestas.

ARTICULO 687. LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO Y SECUESTRO. <Articulo
derogado por el literal ¢c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o.
de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627>
<Articulo modificado por el articulo 1, numeral 344 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo
texto es el siguiente:> Se levantaran el embargo y secuestro en los siguientes casos:
(...

8. Si un tercero poseedor que no se opuso a la practica de la diligencia de secuestro,
Solicita al juez del conocimiento, dentro de los veinte dias siguientes, que se declare
que tenia la posesion material del bien al tiempo en que aquélla se practicd, y obtiene
decision favorable. La solicitud se tramitara como incidente, en el cual el solicitante
debera probar su posesion.

Para que el incidente pueda iniciarse es indispensable que el peticionario preste caucion
que garantice el pago de las costas y la multa que llequen a causarse, y si se trata de
proceso ejecutivo ademas que no se haya efectuado el remate del bien.
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Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplicara igualmente al tercero poseedor que
se opuso a la diligencia de secuestro, pero no estuvo representado por apoderado
Jjudicial. Promovido el incidente quedara desierta la apelacion que se hubiere propuesto
y de ello se dara aviso al superior.

Si el incidente se decide desfavorablemente a quien lo promueve, se impondra a éste
una multa de cinco a veinte salarios minimos mensuales.

El auto que decida el incidente es apelable en el efecto diferido.

En segun lugar, en el caso concreto se decreto la practica de las pruebas solicitadas
por las partes y se abstuvo el despacho de decretar pruebas de oficio, a la fecha es
importante destacar que mediante Auto del 19 de octubre del afio en curso a pesar de
haberse efectuado requerimiento a la sefiora ANA MILDER LOAIZA POSADA para:

<< PRIMERO: REQUERIR a la sefiora ANA MILDER LOAIZA POSADA para que en el
término de UN (1) DIA, aporte al despacho el respectivo soporte de pago de gastos a la
perito grafologa designada, que podra realizarse directamente a la perito 0 a drdenes
del despacho, so pena de tener por desistida la prueba grafoldgica >>

La mencionada no realizo el pago de las expensas requeridas ni directamente a la perito
designada ni a través de consignacion en la cuenta del despacho, tal como lo manifesté
la perito (de lo que obra constancia en el expediente) y se comprobd con la revision de
la cuenta del despacho en el Banco Agrario, por lo anterior y conforme al auto citado
se entendera y declarara que la sefiora ANA MILDER LOAIZA desiste de la prueba
grafoldgica solicitada.

Asi las cosas y sin que existan mas pruebas por practicar, se procedera a decidir de
fondo el presente incidente de levantamiento de embargo y secuestro del articulo 687
del CPC.

PROBLEMA JURIDICO: Basicamente lo procedente es determinar si conforme a la
prueba recaudada puede establecerse que el peticionario es poseedor de la cosa
embargada y secuestrada, en este caso, del vehiculo de placas VMU 066, y si por ello,
es procedente levantar las medidas decretadas sobre este bien inmueble.

Para el efecto es preciso analizar los aspectos fundamentales de la posesion,
determinados en el articulo 762 del Cédigo Civil el cual preceptia:
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<< La posesion es la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o duerio,
Sea que el duerio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona
que la tenga en lugar y a nombre de él.

El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo. >>

Sin que sea necesario, pues no lo exige el citado articulo 687 del CPC, analizar la forma
de posesion del articulo 764 del CC y conforme al articulo 769 ibidem se presume la
buena fe asi:

<< La buena fe se presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncion
contraria.
En todos los otros, la mala fe debera probarse.>>

Para el efecto es necesario determinar si el sefior LUIS FERNANDO con respecto al
vehiculo VMU 066 ostentaba la mera tenencia (art. 775 del CC) o si efectivamente es
procedente su solicitud, dado que prob6 dentro del presente tramite que puede
catalogarse como poseedor del bien mueble en disputa.

De antemano cabe resaltar que la peticion de levantamiento de embargo y secuestro
resulta procedente, pues logro probarse la posesion del vehiculo con placas VMU 066
por parte del sefior LUIS FERNANDO CRUZ, realizando una valoracion de la prueba
recaudada conforme a las reglas de la experiencia y la sana critica, en donde pudo
demostrarse la relacion material —corpus— vy la relacion subjetiva del “animus domini”
sefior y duefio.

La tenencia del vehiculo de placas VMU 066 quedd demostrada por el peticionario con
la prueba obrante en el proceso y consistente en la copia del Acta de Inmovilizacion
Vehiculo de la Policia Nacional donde consta el decomiso del camion de placas VMU
066 realizada el 24 de agosto de 2015 a las 11:00 am en la ciudad de Bogota y el oficio
N°® 284 del 28-05-15 dirigido al Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de
Descongestion, donde se informa que el conductor del vehiculo al momento de la
inmovilizacion era el sefior LUIS FERNANDO CRUZ PENA quien voluntariamente
entrego el vehiculo; esto demuestra que el peticionario tenia en su poder el vehiculo
automotor y segun su declaracion se encontraba conduciéndolo en la ciudad de Bogota
en desarrollo del contrato que como transportador celebré con ESPUMAS DEL VALLE.

El animo de sefior o duefio que dijo ejercer el peticionario sobre el vehiculo mencionado
desde el 4 de noviembre de 2010 hasta la fecha de aprehension del mismo, quedé
demostrado con el contrato de compraventa suscrito por el causante VICTOR
MONTOYA LONDONO en el que manifestd vender y hacer entrega efectiva del bien
mueble al peticionario desde el dia 4 de noviembre de 2010 por compraventa que se
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efectud el 28 de octubre del mismo afo en Candelaria-Valle, y en la que se acepto el
pago inicial de $20.000.000 y se pacté el compromiso de “continuar pagando a la
entidad Clave 2.000 las cuotas pendientes de $980.000 mensuales a partir del 1 de
noviembre de 2010, hasta el pago (de) total de la obligacion contraida”

La autenticidad y veracidad de lo estipulado en el contrato, a pesar de haber sido
alegadas por la sefiora ANA MILDER, se presumen en este caso concreto, sin que sea
el objeto de este proceso determinar qué obligaciones surgieron a partir del mismo,
teniéndose solo este como prueba para resolver el incidente, que ante la presuncion de
legalidad del documento es éste prueba que la voluntad del causante fue hacer entrega
del vehiculo al solicitante en la fecha pactada.

La fecha de entrega del vehiculo y la posesion de este por virtud del contrato de
compraventa celebrado, fue ratificado en su declaracién por la sefiora DIANA JANETH
CAICEDO MARIN quien dijo ser “esposa’ del causante, manifestd que cuando su
esposo vendid el vehiculo el sefior LUIS FERNANDO llegé a su casa, le contd que habia
realizado el contrato con el fin de comprar otro automovil mejor con el dinero recibido.

Con el fin de resolver la tacha propuesta por la parte incidentada sobre el testimonio de
la sefiora DIANA JANETH CAICEDO MARIN argumentando que tiene intereses en este
asunto, argumentando que ella interpuso demanda de declaracion de existencia de
union marital de hecho contra los herederos del causante y ha buscado ‘todos los
medios de sacar provecho de la situacion desde el deceso del sefior Montoya®, el
juzgado despacha de forma desfavorable la solicitud, dado que el testimonio de la
sefiora DIANA JANETH CAICEDO MARIN ofrece credibilidad dado que a raiz de la
cercania que tuvo la sefiora con el causante, es que la misma puede ser testigo de la
voluntad manifestada por aquél con relacion a la suscripcion del referido contrato de
compraventa, puede decirse por el despacho que su testimonio es imparcial, ya que su
dicho y las consecuencias probatorias que este podria acarrear no la benefician a ella
ni directa ni indirectamente, por tanto se le dara valor al mismo.

Por otra parte, el sefior WILBER IGNACIO PANTOJA ROSERO en su declaracion
rendida el 25 de noviembre de 2015 en calidad de vecino y amigo de trabajo del sefior
LUIS FERNANDO, lo que hace que su dicho ofrezca credibilidad al despacho dada la
cercania con el incidentante, manifesté que sabia que LUIS FERNANDO compré el
vehiculo de marca JMC al sefior VICTOR y que luego de su fallecimiento el vehiculo se
encontraba retenido; el testigo a pesar de no conocer los detalles del contrato
mencionado, si le consté en sumomento, el animo de transferir la posesion del vehiculo
al sefior LUIS FERNANDO.
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Por su parte, la sefiora ANA MILDER en su declaracion rendida el 25 de noviembre de
2015, manifest6é desconocer la existencia del contrato de compraventa, no obstante, no
realiz6 afirmaciones a partir de las cuales pueda desvirtuarse que para el momento de
la aprehension del vehiculo no estuviera en poder del sefior LUIS FERNANDO en
calidad de poseedor.

Con respecto a la prueba documental aportada proveniente de FALABELLA, el
despacho considera que de la misma no puede evidenciarse la existencia de un crédito
para la compra de un vehiculo debidamente especificado, asi como tampoco se certifico
quién pago cuotas a dicha entidad, considerandose por este hecho como una prueba
inconducente para probar los hechos que se debaten en el proceso, ya que en este se
circunscribe la prueba pertinente a probar la posesion y no el pago del precio del
vehiculo, su propiedad u obligaciones pendientes.

Asi las cosas, tenemos que el animo de sefior o duefio sobre un vehiculo automotor
primordialmente corresponde a ejercer actos tendientes al pago de impuestos, seguros
obligatorios, al cumplimiento de requisitos para su movilizacion como la obtencion del
certificado técnico mecanico correspondiente, asi mismo, asumir los gastos y ejercer la
conducta tendiente a reparar y realizar el mantenimiento necesario del mismo, el cual
principalmente se requiere dado el uso y el desgaste natural de las piezas por el paso
del tiempo.

Las anteriores conductas descritas, fueron desarrolladas de manera amplia por el sefior
LUIS FERNANDO con respecto al vehiculo de placas VMU 066, esto se deduce de su
declaracion rendida bajo la gravedad de juramento el 25 de noviembre de 2015y de las
facturas, recibos de pago y cotizaciones aportadas al plenario correspondientes a la
contratacion y adquisicion de insumos, productos, repuestos de automdvil y mano de
obra para su instalacion durante el periodo comprendido entre el 28 de octubre de 2011
al 3 de marzo de 2015, documentos que no fueron desvirtuados y que ofrecen
credibilidad, se presumen auténticos y en muchos de ellos consta que fueron expedidos
a instancia del sefior LUIS FERNANDO en calidad de comprador o contratante; siendo
estas pruebas suficientes para el despacho que demuestran el animo de sefior o duefio
y el ejercicio de actos propios de poseedor del sefior CRUZ sobre el vehiculo de placas
VMU 066.

Refuerza lo anterior, el haberse aportado a demas la constancia de expedicion del
SOAT con vigencia desde el 2 de septiembre de 2014 adquirida con Seguros del Estado
a nombre de LUIS FERNANDO CRUZ (fl. 87).

Se resalta como otra prueba de la posesion del sefior CRUZ sobre el automotor haber
tenido en su poder la declaracion de importacion N° 352014000338670-2 expedida por
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la DIAN el afio 2014 que recae sobre el motor del vehiculo de placas VMU 066 y la
REMISION del 25 de septiembre de 2014 en la que se evidencia que el sefior CRUZ
adquiri6 de manera legal un motor DIESEL ISUZU 4JG2T para ser instalada
especificamente en el vehiculo de servicio publico VMU 066.

Se advierte por el despacho que solo quien actiia con animo de dominio sobre un
vehiculo adquiere para este una de las piezas mas importantes y costosas para su
funcionamiento, como lo es el motor, si se pensara que el sefior CRUZ usaba el vehiculo
como mero tenedor del mismo, no habria sido una conducta légica o esperable y mucho
menos rentable adquirir una pieza tan costosa para un vehiculo del que se reconoce
dominio ajeno.

Es otra prueba contundente del animo de poseer el vehiculo y ejercer actos, tal como
lo haria el duefio de la cosa, es que el sefior CRUZ haya impuesto en la carroceria del
mismo sendas fotografias de sus hijos menores de edad, lo cual se encuentra probado
en el proceso con fotografias del vehiculo donde se observa la placa y la carroceria con
la fotografia de los nifios mencionados (fl.6).

El contrato de transporte terrestre que obra a folio 16 del expediente suscrito el 5 de
noviembre de 2010, celebrado entre VICTOR MONTOYA LONDONO en representacion
de Espumas del Valle SA y LUIS FERNANDO CRUZ PENA como transportador en el
que se pactd como objeto del contrato la prestacion del servicio de transporte y entrega
de mercancia, asi como las cuentas de cobro que obran en folios 82 a 84, evidencian
que el sefior CRUZ hacia uso del vehiculo para desempefiar labores para su exclusivo
beneficio, pues en virtud del contrato referenciado los valores de fletes de mercancias
transportadas en el vehiculo VMU 066 eran cancelados exclusivamente al sefior CRUZ.

Con respecto a los argumentos y pruebas aportadas por la parte incidentada se tiene
que no puede inferirse ni deducirse de estos que la posesién del mentado vehiculo y
los actos de duefio hayan sido desplegados por una persona diferente al sefior CRUZ,
pues la defensa centrd su oposicion en manifestar que el sefior CRUZ, a pesar de
conocer el deceso del sefior MONTOYA LONDONO, no presenté oposicion dentro del
tramite de sucesion o del de declaracion de existencia de unidon marital de hecho, a lo
que el despacho precisa que no obstante ser factible que eventualmente el incidentante
pudiera comparecer en calidad de acreedor al proceso de sucesién del sefior VICTOR,
no estaria legitimado para comparecer en el proceso de union marital de hecho, lo
anterior no es oObice para que este legitimado para interponer el presente incidente en
su condicion de poseedor del bien mueble, lo que efectivamente pudo probar.
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Con respecto a la solicitud que realiza el apoderado de ANA MILDER LOAIZA relativa
a la compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacion, es menester indicar al
togado que este despacho no encuentra mérito para dicha actuacion.

CONCLUSION

Como resultado de la anterior cadena argumentativa, los sustentos facticos y juridicos
relacionados y por encontrarse probado que al momento del decreto del embargo y la
practica del secuestro del vehiculo de placas VMU 066 el sefior CRUZ tenia la calidad
de poseedor por ejercer sobre este automotor acciones con animo de sefior o duefio,
ya que no existe asomo de duda sobre la relacién material —corpus— y la relacién
subjetiva del “animus domini’ de sefior y duefio sobre el mencionado vehiculo y
habiendo estado legitimado para ejercer la accion tendiente al levantamiento del
embargo y secuestro decretado sobre el bien que poseia y del cual fue despojado en
virtud de la medida de secuestro decretada, el despacho procedera a levantar las
mismas Yy hacer los ordenamientos correspondientes.

Conforme a lo ordenado para la condena en concreto, y especificamente para la
condena en perjuicios que se haga por auto conforme al articulo 307 del CPC:

<<(...) Cuando la condena en perjuicios se haga por auto, se liquidara por incidente
que debera promover el interesado, mediante escrito que contenga la liquidacion
motivada y especificada de su cuantia, dentro de los sesenta dias siquientes a la
gjecutoria de aquél o al de la fecha de la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun fuere el caso, so pena de que se aplique lo dispuesto en el inciso
segundo del siguiente articulo <308>. Dicho auto es apelable en el efecto diferido

(..)>>

Y en concordancia con el inciso final del articulo 687 del mismo Estatuto que reza:

<< (...) Siempre que se levante el embargo o secuestro en los casos de los numerales
1., 2.y 4. a 8. del presente articulo, se condenara de oficio o a solicitud de parte en
costas y perjuicios a quienes pidieron tal medida, salvo que las partes convengan otra
cosa. Si el juez no impone dicha condena, el auto sera apelable en el efecto devolutivo

(...)>>

Teniendo en cuenta que la condena en costas y perjuicios fue solicitada desde el escrito
introductorio del incidente aqui resuelto, el despacho procedera a conceder dichas
solicitudes por mandato expreso del citado articulo 687 del CPC, teniendo en cuenta
que se levanta el embargo y secuestro en el caso del numeral 8 del citado articulo.
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Por todo lo anterior, el Juzgado Catorce de Familia de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: TENER COMO DESISTIDA la prueba grafolégica solicitada por la sefiora
ANA MILDER LOAIZA POSADA, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la solicitud de tacha del testimonio de la sefiora DIANA
JANETH CAICEDO MARIN propuesto por el apoderado de la sefiora ANA MILDER
LOAIZA POSADA.

TERCERO: LEVANTAR el embargo y el secuestro que recaen sobre el vehiculo de
placas VMU 066 registrado en la Secretaria de Transito de Candelaria-Valle, medidas
que fueron decretadas mediante Autos del 23 de julio de 2012 (embargo) y del 8 de julio
de 2013 (secuestro), en consecuencia, se restituira al sefior LUIS FERNANDO CRUZ
PENA su posesion, para lo cual se ordena a la Secuestre que efectue la entrega material
del automotor al incidentante. Librar oficio a la Secuestre poniendo en conocimiento la
orden aqui proferida.

CUARTO: CONFORME a los articulos 307 y 687 del CPC CONDENAR a la sefiora
ANA MILDER LOAIZA POSADA al pago de costas y perjuicios ocasionados con la
practica de la medida cautelar a favor del sefior LUIS FERNANDO CRUZ PENA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ANGELA MARIA HOYOS CORREA
Juez.
El canal de comunicacion del despacho es: el correo electronico y las actuaciones y

providencias pueden consultarse en el Sistema Siglo XXl y en los Estados Web en la
pagina de la rama judicial.
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INFORME DE SECRETARIA:

Se deja constancia que el 21 de octubre pasado me comuniqué al abonado 3188823017
correspondiente al contacto de la perito ALMA CIELO STERLING ACOSTA, para
indagar si ha recibido el pago de los gastos de la pericia ordenados por el despacho, la
cual manifestd no haber recibido el dinero, ni ser contactada por la parte interesada
sefiora ANA MILDER LOAIZA.

PAOLA ANDREA MERA VALENCIA
Oficial Mayor



