INFORME DE SECRETARIA:

Se deja constancia que en todos los procesos que cursan en el Juzgado no corrieron términos entre
el 16 de marzo de 2020 y el 30 de junio de 2020, conforme a lo dispuesto por el Consejo Superior de
la Judicatura en los Acuerdos PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, PCSJA20-11521 del 19 de
marzo de 2020, PCSJA20-11526 del 22 de marzo del mismo afio, PCSJA20-

11532 del 11 de abril de 2020 PCSJ20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJ20-11549 del 7 de
mayo de 2020, PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020 y en Acuerdos PCSJA20-

11567del 5 de junio y PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y el Acuerdo CSJVAA20-

43 del 22 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la Judicatura-Valle del Cauca, los cuales
fueron emitidos dentro de la Emergencia Econdmica, Social y Sanitaria decretada como consecuencia
de la pandemia ocasionada por el Covid-19.

CLAUDIA CRISTINA CARDONA NARVAEZ
SECRETARIA

Constancia Secretarial. A despacho de la sefiora Juez el presente asunto para proveer,
informando que el demandado se notificd por aviso y personalmente.

NOTIFICACION POR AVISO:
Fecha entrega Fecha en que se | Término para Término de traslado: 16, 17, 18, 21,
del aviso: 8 de | entiende surtida | retirar copias: 10, | 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 31 de
octubre de 2019 | la notificacién: 9 | 11y 15de octubre, 1,5,6,7,8,12,13y 14 de
(fl. 76). de octubre de octubre de 2019. | noviembre de 2019.

2019.
NOTIFICACION PERSONAL: 28 de octubre de 2019.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE SANTIAGO DE CALI
Santiago de Cali, Valle, Primero (1) de octubre de dos mil veinte (2020).

AUTO: 995

RADICADO: 76001 31 10 014 2019 00342 00

DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL
DE HECHO Y DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
DEMANDANTE: | CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA

DEMANDADO: | RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS

Tiene por no contestada la demanda, fija fecha audiencia
DECISION: para el 7 de abril de 2021, requiere a las partes y prorroga
competencia.

PROCESO:

1. Revisada la causa se advierte que la parte demandante aporto la constancia de envio
de la comunicacion y aviso del demandado con las respectivas constancias de entrega
por la oficina de correo (fl. 71 y 75), y verificado el aviso se observa que el mismo fue
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recibido por la parte pasiva el 8 de octubre de 2019 segun la constancia obrante a folio
76. Pese a lo anterior, el demandado comparecié al despacho a notificarse
personalmente el dia 28 de octubre de 2019 (fl. 84), es decir, con posterioridad al recibo
del aviso; por lo tanto la notificacién por aviso se configuré de manera preliminar a la
personal, y en consecuencia, para todos los efectos los términos se computaran a partir
del recibo de la primera notificacion.

2. La abogada PATRICIA RIOS LOPEZ actuando conforme al poder conferido por el
demandado RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, contestd la demanda el 28 de
noviembre de 2019 (fl. 86), no obstante, la misma se encuentra por fuera del término,
comoquiera que el término de traslado vencio el 14 de noviembre del mismo afio, por lo
que se tendra por no contestada la demanda, agregando la contestacion sin
consideracion.

3. La apoderada de la demandante a través de memorial solicita la elaboracion del
respectivo Oficio a la Oficina de Registro (fl. 147) derivado de la medida cautelar, peticién
a la que accede el Despacho procediendo a elaborar el respectivo oficio para que sea
tramitado por la parte interesada y para el efecto se remitira con la correspondiente firma
electronica.

4. lgualmente la apoderada de la parte actora aporta denuncia penal radicada ante la
Fiscalia General de la Nacion, iniciada por la accionante en contra del demandado, lo
que se agrega al plenario para que obre, no obstante, por no ser objeto del presente
asunto se abstiene el Despacho a emitir pronunciamiento al respecto.

9. Evidenciando que se encuentra trabada la Litis y que se cumplen los requisitos legales
para llevar a cabo la AUDIENCIA de que trata el articulo 392 del CGP, se sefialara fecha
para su realizacion.

Conforme al Decreto Legislativo 806 del 4 de junio del 2020 del Ministerio de Justicia y
del Derecho y la implementacion del uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, la audiencia se realizara de manera
virtual y a través de la plataforma Teams.

Para el desarrollo de la audiencia debera tenerse en cuenta:
1. Las partes ocho (8) dias antes de la audiencia deberan suministrar:

e Los canales digitales elegidos para los fines del proceso de todos los sujetos
procesales, partes, apoderados y testigos, estos incluyen minimamente sus correos
electronicos y sus numeros telefonicos y WhatsApp.

e Confirmar la asistencia de cada uno de ellos.
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eRemitir foto o copia escaneada de la cédula de ciudadania o documento de
identificacion y TP de cada uno de ellos, en un solo mensaje de datos.

Si uno de sus testigos requiere aportar un documento en el desarrollo de su
declaracion, se sugiere que sea remitido al correo electrénico del despacho (no al de
la contraparte) con antelacién a la audiencia.

La invitacion para la audiencia se remitira a los correos electronicos suministrados
con una antelacién minima de un dia habil, deberan revisar en su correo electronico:
la Bandeja de Entrada, Spam y el Calendario, en caso de no recibirla, por favor remitir
solicitud al correo electronico del despacho, sefialando el inconveniente en el asunto
y detallando el radicado del proceso.

. Todas las personas que pretendan hacer parte de la audiencia, deberan portar y
exhibir su documento de identidad al inicio de la diligencia.

Los asistentes deben disponer del tiempo suficiente para el desarrollo de la
audiencia, la cual puede iniciar en la mafiana y finalizar en las horas de la tarde,
permanecer en una habitacidn sin interferencias ni ruido, sin otras personas a su
alrededor (de haber mas personas debera informase al despacho) y procurar una
buena conexion a internet.

. Todos los asistentes deben mantener una adecuada presentacion personal.
Deberan mantener el micréfono apagado y unicamente encenderlo cuando se le
requiera; si la conexion va a realizarse a través de computador de escritorio, se
debera garantizar la entrada de voz en el dispositivo, ya sea realizando las
autorizaciones en su equipo, o disponer de micréfono o dispositivo manos libres que
permitan el registro de la voz.

Los asistentes deberan mantener las camaras abiertas (encendidas) durante toda la
audiencia.

Los apoderados al momento de la practica del interrogatorio o testimonio podran
mantener encendidos los micréfonos para realizar las intervenciones u objeciones a
que haya lugar.

10.De ser necesario realizar graficos, dibujos o representaciones, los declarantes

podran compartirlo a través de la aplicacion Teams, previa autorizacion del
despacho.

11. Si se pretende grabar la audiencia por parte de uno de los asistentes, se debera pedir

autorizacion al despacho para el efecto.

12. Los testigos deberan acudir a la audiencia desde sitios diferentes, de no ser posible,

deberan advertirlo con antelacion a la audiencia y prestar su declaracion
individualmente sin presencia de los demas en el mismo recinto.

13.Los testigos solo seran vinculados a la audiencia cuando sea indicado por el

despacho, el apoderado que pidi6 la prueba debera garantizar su comparecencia.
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14. Los apoderados deberan garantizar que los testigos no escuchen por ningun medio
las declaraciones de sus antecesores, so pena de hacerse acreedores a las
sanciones de ley.

15.Si los asistentes tienen personas a cargo como menores de edad, personas con
discapacidad, mayores adultos, etc., deberan informarlo desde el inicio de la
audiencia para considerar realizar los recesos que sean necesarios.

En el caso excepcional en el que no sea posible para alguna de las partes participar en
la audiencia por carecer de los anteriores medios electronicos para ello, debera
informarlo al despacho con ocho (8) dias de anticipacidn para poder revisar una posible
solucion para la realizacion de la audiencia.

Las partes y sus apoderados deberan prestar su colaboracion efectiva para
realizar la audiencia virtual y disponer lo necesario para ello, ademas deberan
estar atentos a su teléfono celular para estar en contacto con el despacho.

En este orden de ideas se convoca a las partes para la audiencia inicial establecida en
el articulo 372 del CGP, en la cual se intentara la conciliacion entre las partes; en caso
de fracasar esta, se practicaran a continuacion los interrogatorios a las partes, se fijara
el objeto del litigio y se decretaran las pruebas.

De ser posible en la misma fecha, SE AGOTARA la fase de INSTRUCCION Y
JUZGAMIENTO que contempla el articulo 373 del Cédigo General del Proceso, etapa
en la cual se recibiran los testimonios de las personas que se encuentren conectadas y
se prescindira de los demas que no lo estén; se oiran los alegatos de conclusion y se
dictara sentencia.

Se previene a las partes de que en caso de inasistencia de alguna de ellas, sin perjuicio
de las consecuencias probatorias, procesales y pecuniarias a que hubiera lugar, la
audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra la facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y en general para disponer del derecho en litigio.

Se ADVIERTE a las partes que la inasistencia a esta diligencia solo podra justificarse
mediante prueba sumaria de la ocurrencia de una justa causa, asi mismo, se PREVIENE
sobre las consecuencias establecidas en el articulo 372 ordinal 4° del CGP para esta
conducta, pero se advierte que la falta de los medios electrénicos para su asistencia,
debera ser informada con antelacion a la realizacion de la diligencia.

Finalmente, advirtiendo que fenecera el término legal para proferir la decisidn de fondo
en la presente causa, este Despacho dispone hacer uso de la facultad prevista en el
inciso 5 del art. 121 del CGP, para prorrogar la competencia por el término de seis (6)
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meses mas a partir de su vencimiento, para emitir la sentencia que en derecho
corresponda.

Por lo anterior el Juzgado Catorce de Familia de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda de DECLARACION DE UNION
MARITAL DE HECHO Y DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL promovida por CLAUDIA
PATRICIA CORTES, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la abogada PATRICIA RIOS LOPEZ,
portadora de la TP N°66.189 del CJSJ para que actue en representacion del demandado
RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS.

TERCERO: AGREGAR la documentacién puesta en conocimiento por la apoderada de
la parte actora.

CUARTO: SENALAR fecha para la AUDIENCIA de que trata el art. 372 y 373 del CGP
para el DIA: MIERCOLES SIETE (07) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) a
las 9:00 A.M.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que ocho (8) dias antes de la fecha programada
para la audiencia suministren la informacidn indicada en la parte motiva y en el protocolo
para la realizacion de la audiencia, aportando los documentos sefialados con la
anticipacién suficiente.

SEXTO: En el caso EXCEPCIONAL en el que no sea posible para alguna de las partes
participar en la audiencia por carecer de los medios electronicos para ello, debera
informarlo al despacho con ocho (8) dias de anticipacion, para revisar una posible
alternativa para la realizacion de la audiencia.

SEPTIMO: INSTAR a las partes y a sus apoderados para que presten su colaboracion
efectiva para realizar la audiencia virtual y disponer lo necesario para ello, ademas
deberan estar atentos a su teléfono celular para estar en contacto con el despacho.

OCTAVO: PRORROGAR la competencia en la presente causa por seis (6) meses mas

a partir de su vencimiento.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANGELA MARIA HOYOS CORREA
Juez.
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Se le informa a las partes que los documentos puestos en conocimiento en esta
providencia, asi como los que se resuelven, podran consultarlos dentro del link
dispuesto en los estados electrénicos que reposan en la pagina de la Rama
Judicial.

El canal de comunicacion con el despacho es el correo electronico:
j14fccali@cendoj.ramajudicial.qov.co ; y las actuaciones y providencias pueden consultarse en el
Sistema Siglo XX! y en los Estados Electronicos en la pagina web de la rama judicial.
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CERTIFICA QUE: -

gngg gEPRTIFICADO: 46770312 ARTICULO: CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ART. 291
OFICINA ORIGEN: CALLE 12#5 65 LOCAL 169 CALI, VALLE DEL CAUCA

EL DIA 21 DE SEPTIEMBRE DE 2019 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
JUZGADO: JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI  RADICADO: 2019342
| NATURALEZA DEL PROCESO: UNION MARITAL DE HECHO
1‘ DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA
| CIUDAD: CAL/
DEMANDADO: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS
'OTIFICADO: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS

= .RECCION: CRA 32B # 26A-36 ' CIUDAD: CALI
RECIBIDO POR: IVAN DARIO CASTILLO :
CEDULA: TELEFONO: 3127613175

LA CORRESPONDENCIA FUE ENTREGADA: S/

_3'53SERVACION: LA PERSONA FUE NOTIFICADA EN LA DIRECCION SUMINISTRADA DONDE RESIDE.
<y
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JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI

NoT CALLE 8 #1-16 EDIFICIO ENTRE CEIBAS —CALI

Cansejo Superior Rama Judicial del poder Publico

| dela Judicarura |

COMUNICACION
CITACION PERSONAL ART 291 C.G.P.

Sefior (a): RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS
CRA.32B No. 26 A-36
CALI

Fecha Dependencia Administrativa Responsable Servicio Postal

Dia | Mes | Afio
17 09 2019 | JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI | AM MENSAIJES

Auto Naturaleza del Proceso Fecha auto
Dia | Mes | Ao

UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE DEMANDADO(A) RADICACION

CLAUDIA PATRICIA | RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS 2019-342
CORTES URUENA

Le comunico la existencia del proceso relacionado anteriormente. Del mismo modo

le informo que debe ¢ comparecer dentro_de los CINCO (5) DIAS siquientes a |

entrega de esta comunicacidn, de lunes a viernes de 8:00 AM.a 12 M.y de 1 P. M
a 5.00 P.M,, a este Juzgado ubicado en la ciudad de Cali, para notificarle

personalmente la providencia indicada (Art. 291 C.G.P.). Si no comparece se le
notificara por aviso o se le emplazara.
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ADRIANA CF
Abogada f‘i’-'}muxfo

Cra. 9 No. 949 of. 18.00 4 Arisei Tel 3045460048 = 3197109114 correo electromico acelisrubio@yalioo.com
Sefiores
JEusngDO 14 DE FAMILIA DE CALI

Ref: UNION MARITAL DE HECHO

Dte: CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA
Ddo: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS
Rad:2019/342

ADRIANA CELIS RUBIO, abogada, portadora de la T.P. 130.379 del C.S. de la J,
Identificado con la Cédula de Ciudadania. No.66.849.103 de Cali, obrando en
calidad de apoderada judicial de la demandante; por medio del presente escrito
aporto al despacho la Certificacion Expedida por ia empresa de mensajeria AM
mensajes del envio de la gufa No. 46841536 contentiva de la notificacién por
aviso al demandado; con resultado positivo siendo la fecha de entrega el dia 8

de Octubre de 2019.

A la fecha se encuentra vencido el termino de ley para el demandado de
presentar contestacion a la demanda; por consiguiente solicito al despacho
decretar la concluida la etapa de notificaciones y proseguir con la etapa siguiente
que ordena el codigo respecto de esta actuacion procesal.

Procedase de conformidad,

Escaneado con CamScanner
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T ERTIFICA QUE:

OFI| : ARTICULO: NOTIFICACION POR AVISO ART 292 DEL C.G.P.
CINA ORIGEN: CALLE 12 # 5 65 LOCAL 169 CALI, VALLE DEL CAUCA

ELDIA O
JUZGADE:) [?JE OCTUBRE DE 2019 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
:JUZGADO 14 DE FAMILIA RADICADO: 2019-00342

NAT )

DEMURALEZA DEL PROCESO: DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO
ANDANTE: CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA

CIUDAD: CALI

DEMANDADO: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS

NOTIFICA’DO: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS

DIRECCION:CRA 32B # 26 A 36

R!:TCIBIDO POR: JOHANA CARMONA
CEDULA:

CIUDAD: CALI

TELEFONO:

LA CORRESPONDENCIA FUE ENTREGADA: S/

OBSERVACION: LA PERSONA FUE NOTIFICADA EN LA DIRECCION SUMINISTRADA DONDE RESIDE.
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Conscjo Superior
de la Judicarura

Sefior (a):
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JUZGADO CATORCE DE FAMILIA
CALI — VALLE

Rama Judicial del poder Publico

COMUNICACION
POR AVISO ART 292 C.G.P.

RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS

CRA32B#26 A -36

CALI - VALLE
Fecha Dependencia Administrativa Responsable Servicio Postal
Dia | Mes | Afio
01 10 2019 | JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI
AM MENSAIJES
Auto Naturaleza del Proceso Fecha auto
Dia | Mes | Afo
No. 819 DECLARACION DE EXISTENCIA DE 24 | 07 |2019
UNION MARITAL DE HECHO Y DE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL
DEMANDANTE DEMANDADQ(A) RADICACION
CLAUDIA PATRICIA RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS 2019-00342
CORTES URUENA

Le comunico la existencia del proceso relacionado anteriormente. Del mismo modo
le informo que debe comparecer al dia siguiente de la_entrega de esta
comunicacidn, de lunes a viernes de 8:00 A.M. a 12 PM. y de 1 P.M. a 5.00 P.M., a

este juzgado ubicado en Cali -
indicada (Art. 292 C.G.P.).

Apoderado

Valle, para notificarle personalmente la providencia

s MENGQAIES

brocTay -

D
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1emanda por: e! ténmnc de veinte (20) das a fin que ejerza su derecho de
traves de apoderado Judzmal Entregar por secretaria la fotocoma de la ﬂe
|03 anexos para ta; efecgo : , T

cumo RECONOCER PERSONERM a la Dra. ABRLANA csus
identtﬁcada con T.P. 130.379 del C.8.J. como apaderada judicial dela da- m
CLAUD!A PATR!C!A CORTES URUENA, en los tefmmos del msmana} 2 m

Qumm REQUERIR ala parte actora para que cumplala carga pm&aa! ﬁg“

a“‘ a‘fpatte paswa dentro ‘de un término na superior @ TREiN‘i’A (38) aigs :‘ I
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Cra. 9 N0.9-49 OF. 1300 £d Aristi de Cali Tel 3045460048
Sefior(a)
éUng)DE FAMILIA DE CAU-Reparto

Ref: PROCESO VERBAL DECLARACION DE EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE
HECHO Y DE SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES; SU
LIQUIDACION Y DISOLUCION.

Dte: CLAUDIA PATRICIA CORTES URUERNA
Ddo: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS

ADRIANA CELIS RUBIO; mayor de edad y de la localidad; identificada con la cedula No.
66.849.103 de Cali; portadora de la T.P. 130.379 del C.S. de la J; con oficina en la Cra. 9
N0.9-49 Of. 18-00 de Cali; obrando en calidad de apoderada judicial de la Sra. CLAUDIA
PATRICIA CORTES URUERNA igualmente mayor de edad; identificada con la cedula No.
66,946.681 de Cali; domiciliada en la Cra. 72 No.13 A -56 Apto. 101 B Pontevedra de Cali;
quien actlla como compafiera y socia patrimonial del demandade Sr. RUBEN DARIO
CASTILLO ROJAS; me permito formular ante su despacho DEMANDA VERBAL DE
DECLARACION DE EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO Y DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL; entre compafieros permanentes, para que seguidamente se ordene su
disolucion y liquidacidn; contra el Sr. RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS; persona mayor de
edad identificado con la cedula No.16.631.168 de Cali; domiciliado y residenciado en Cali; en
su condicién de compafiero permanente y socio patrimonial; de acuerdo a los siguientes:

HECHOS:

Primero: Los Sres. CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA y RUBEN DARIO CASTILLO
ROJAS; se conocieron en el mes de Febrero de 2016; en la ciudad de Cali; dando inicio a una
relacidn de amistad y de continuas visitas hasta formalizar su relacién de noviazgo.

Segundo: El 10 de Octubre del afio 2016; deciden de mutuo acuerdo iniciar su convivenda.

Tercera: El dia 8 de Octubre del afio 2018; ante la Notaria 19 del Circulo de Cali; los Sres.
. CORTES — CASTILLO; presentan declaracion extrajuicio de mutuo acuerdo declarando la Union
Marital de Hecho; y queda consignado mediante acta de DECLARACION BAJO JURAMENTO
CON FINES EXTRAPROCESALES No. 10366 conforme al art. 4 de la Ley 54 de 1990 modificada
por la Ley 790 de 2005; este tramite lo efectuaron a fin de probar ante las entidades de
crédito, entidades prestadoras de salud y frente a la sodiedad su actual estado; documento
anexo a esta demanda.

™ Articulo 4 La existencia de 13 Unidn manital de hecho entre comparieros anentes, a3 DOr QUG

siquientes mecanisme:
e .
2+ Por acta de Conaliacion susaita per fos companeros; en Centro legalmente constituido.

Cuarto: La declaracion libre y espontéanea de mi representada y del demandado consignada
en el documento No. 10366 de la Notaria 19 del Circulo de Cali del dia 8 de octubre de 2018;
es pruecba de la relacion de manera oficial ante la sociedad; la cual conforme al citado
documento corrobora la existencia desde el afio 2016 de la Unién de Hecho y de la sociedad
patrimonial; la presente demanda se interpone a fin de que se declare la existenda de la
UNION MARITAL DE HECHO Y LA SOCIEDAD PATRIMONIAL entre los Sres. CLAUDIA
PATRICIA CORTES URUENA y RUBEN DARIO CASTILLO RPIA $dene) su
liquidacién y evitar la intencién del demandado de dejar a su compier. &F}we si
que en derecho corresponde; sobre el bien adquirido dentro de la sogedadde Gie o

Quinto: Desde Octubre 10 de 2016 la Sra. CLAUDIA PATRICIA ORTQE%UQR@EI'QA; std
pendiente de las necesidades del Sr. RUBEN DARIO CASTILLO R ‘maagmoﬁw dikion
de compaiiera donde le fabrica sus alimentos, lava si ropa, mmpami:ae ol @Hp R e cho;
te.

b 0 0 re|

atiende sus horarios como comerciante; los gastos de energia, acuetfiisttksrenta Mertaio las
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Abogada ’

Cra. 9 N0.9-43 Of. 18-00 £d Aristi de Cali Tel 3045460043

agos efectuados por

dividian entre la pareja CORTES — CASTILLO; prueba de lo anterior {os p
a esta demanda.

estos rubros con las tarjetas de crédito de mi representada, que se anexan

Sexto: Los Sres. CORTES — CASTILLO; no tenian impedimentos legales para conformar fa

Unidn Marital y fa sociedad patrimonial ya que los dos eran solteros. i
‘ N HIJOS EN

.gggltlijmo: Producto de la Unién de los Sres. CORTES — CASTILLO; NO EXISTE
N, _

Octavo: E dia 1 de Junio de 2019; el Sr. RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS abandona el
el afio 2018; por haber

hogar; luego de una seria de actos de maltrato verbal y fisico durante

iniciado una nueva relacién sentimental; ademas de no querer cumplir con el pacto de la
pareja de pagar las deudas contraidas para la adquisicion del inmueble que se detallara a
continuacion

Noveno: Al momento de la presentacién de la demanda, el Sr. Castillo sostiene una relacior!
con otra persona y es dada a conocer en piblico; asi mismo continua con las agreciones a mi
prohijada ingresando de manera violenta a la vivienda en que esta instalada; quitandole los
servicios piiblicos, insultdndola y obligéndola a que debe desocupar fa vivienda gue en su

momento fue el quien {a abandono.

En estos episodios mi representada ha tenido que acudir a la policia para solicitar protecci_én
respectiva; se aportan constancias de las agresiones {fotografia) y copia de los denuncios

interpuestos como es la solicitud de medida de proteccién.

Decimo: Las actuaciones del demandado son actos temerarios para la salud mental de mi
representada; dicho acto se dio a partir del mes de noviembre de 2018. et

Once: Los Sres. CORTES — CASTILLO, conformaron una Unién Marital de Hecho, sin estar
casados, hicieron comunidad de vida permanente y singular; compartiendo en forma continua
e ininterrumpida de lecho, techo y mesa desde el 10 Octubre de 2016; y de manera libre la
declararon conforme a la Ley que desde el 8 de Octubre de 2016 su unién; siendo la presente

declaracion prueba de la convivencia entre las partes.

Doce: Siendo la declaracién prueba plena de la existencia y prolongacién en el tiempo por
mas de dos (2) afios de la Union Marital; hasta que el 1 de Junio de 2019; fecha en que el
demandado parte de su casa de residencia en horas de la noche, retira sus pertenencias y
abandonando el hogar; pretendiendo volver a ingresar de manera violenta y arbitraria

agrediendo fisica y verbalmente a mi representada.

La partida y separacién se suscitd luego de que mi representada le requiriera por el pago de
las deudas contraidas para la construccidn y reparacién del bien inmueble adquiridos por
ambos y en donde mi poderdante figura como titular, pues el Sr. RUBEN DARIO CASTILLO
ROJAS no puede acceder a créditos bancarios por estar reportado en las centrales de riesgo;
deudas que una vez contraidas en cabeza de mi porhijada se convino en pagar de manera
conjunta y el Sr. RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS al momento de los vencimiento de cada

uno tomo la actitud de maltrato hacia ella y de enojo.

Siendo otro el motivo que mi poderdante le reclamara por la relacién que mantenia a
escondidas del hogar, ademds de los continuos maltratos.

Trece: En dicha relacién no se celebraron capitulaciones.

Catorce: Dentro de la Unién Marital de hecho constituida desde el 8 de Octubre de 2016; se
adquirid a través de la figura de compra venta de derechos de cuota en favor del demandado
3 través de la Escritura Publica 2272 del 10 de Septiembre de 2018 ( Adjudicacién en-
sucesion a través de fas Escrituras Piblicas 1797 y 1798 de julio 25 de 2018); el siguiente

hien inmitahla {Ina raca Ao hahitaridn Gimba aee o1 122
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3.9 No.9-49 Of. 1%-00 Ed Aristi de Cali Tel 3045460048

Aguablanca de Cafi, Manzana I F fote No. 2 en fa Cra. 32 B No. 26 A 36 de la adual
nomenclatura urbana de Cali, antes: Cra. 29 No. 26 A 70 comprendida con los siguientes
linderos NORTE con la Cra. 29 en extension de 7.00 mts SUR con la casa No. 26-A-69 de la
Cra. 30 en extensién de 7.00 mts ESTE: Con la casas No. 26-A-78 de la Cra. 29 en una
extension de 22.00 mts y por el OESTE con la casa No. 26-A-64 de la Cra. 29 en extension de
22.00 mts con AREA TOTAL de 154 metros cuadrado Ficha catastral E084100100000.
TRADICION Derechos adquiridos por el causante JESUS MARIA MORALES LERMA en comun y-
proindiviso por adjudicacion en sucesién, por medio de la Escritura Publica nmero 1845 del
01 de Agosto de 2001 otorgada en la Notaria Catorce de Cali, debidamente inscritas e la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali en el Folio de Matricula 370-529765.

Quince: En el acdpite Sexto Aceptacion es labor de la Notaria dar aplicacion al art. 6 de la
1_-eY 258 de 1996 indagar al comprador acerca de su estado civil; bajo la gravedad del
juramento.

Llamo la atencion del despacho al momento de ser indagado el Sr. RUBEN DARIO
CASTILLO ROJAS; a sabiendas de la observacion que hace la funcionaria de la notaria de no
faltar a la verdad; ademés de ser un acto jurementado expreso ser” soltero sin union
marital de hecho ......"” faltando a la verdad pues téngase en cuenta que al momento de
que el demandado firma la escritura antes sefalada la UNION MARITAL DE HECHO se
encuentra vigente 6sea a partir del 10 de Octubre de 2016 y fue declarada como se prueba en
la Notaria 19 del Circulo de Cali; mediante acta de DECLARACION BAJO JURAMENTO CON
FINES EXTRAPORCESALES No. 10366 conforme al art. 4 de la Ley 54 de 1990 modificada por
la Ley 790 de 2005 y con los efectos de Ley.

Dieciséis: El demandado expresando que era soltero y sin Unién libre vigente, muestra la
intencidén de hacer un fraude contra la sociedad patrimonial; cuando se ha dejado mas que
demostrado en los hecho antes narrados que la Unidén se constituyd de manera voluntaria ante
desde Octubre de 2016.

Cabe anotar que el mismo art. 6 de la Ley 258 es clara en manifestar; que salvo cuando
ambos conyuges acudan a firmar la escritura debe quedar expresa; la declaracion gue hace el
notario_de_manera juramenta de _si_tiene vigente sociedad_conyugal, matrimonio o_union

. marnital de hecho., en este orden de ideas al no estar presente la Sra. Cortes no debia el Sr.
Castilio haber faltado a la verdad descenociendo una relacién publica ininterrumpida con mi
representada; maxime cuando los recursos para el pago y adecuacion del bien inmueble
fueron obtenidos por mi prohijada y que a la fecha continua siendo cancelados por ella ya que
el demandado se niega a cumplir con lo pactado para los pagos.

Se aprovecha y se escuda en gue como estan los créditos en cabeza de mi representada €l no
debe cancelar ni cumplir los acuerdos a que como pareja llegaron para sufragar los mismos;
mostrando con todo lo anterior la intencion de quedarse ton la casa y desconocer a mi

poderdante su derecho.

Diecisiete: Mi poderdante durante el tiempo que duro la convivencia de dos afios 8 meses
cumplio con sus obligaciones de esposa, brindando ayuda y socorfo am%m sTgicro

=

aportando con su trabajo en el hogar, con su patrimonio al adquirir prgstal sum
deudas del demandado; que el mismo desconoce y se niega en reintegfarle ameivrepresentad
Jas sumas canceladas por ella.

010CT 200

Dieciocho: Ya habiéndose el inmueble acondicionado como la pareja QORIES mCASTILLD;
habia acordado se construyeron 4 apartamentos y 1 apartaestudio; yRSeNEzsalTEISaRS )5
empezara a generar renta para cancelar los compromisos monetaries iguInaos: Bor - i
representada que fueron para el pago del inmueble a los vendederes y para la compra de
materiales de construccién; fue cuando el demandado inicio sus episodio de celos y
maltrato contra mi poderdante; y determino se marcharse del hogar, pretendiendo

dejar a mi representada sin lo que le corresponde por derecho; y cobrando

ur

=
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unicamente él {as rentas que generan el inmuebles; siendo el compromiso con i
estas cancelar los créditos adquiridos.

Diecinueve: Me permito sefialar los créditos adquiridos y que se encuentran en estado ge
Pago; aporto recibos de pago con tarjeta de crédito para la compra de materiales e,_
construccion y para el pago de servicios péblicos por parte de mi representa al bien que hoy e

demandado desconoce pertenecer a mi prohijada en misma proporcion.

1.Credito No. 2234298 con la entidad bancaria Av Villas adquirida el dia 16 de Marzo de 2017
por valor de $ 10.115.820.00 y que cancelo mi poderdante en Junio 5 de 2018; se anexa copia
de certificacién expedida por la entidad.

2.Credito 2264361 con la entidad bancaria Av Villas adquirida el 24 de Mayo de 2017 por
valor de $ 9.915.430.00 y que cancelo mi poderdante en Junio 5 de 2018.

3. Crédito 2442805 con la entidad bancaria Av Villas adquirida el 5 de Junio de 2018 por valor
de $ 30.995.822.00 tiene un saldo a la fecha; el cual mi poderdante se encuentra cancelandg (

se deja constancia que el demandado abono a esta deuda $ 10.000.000.00 y no quiso
cancelar mas)

4. Crédito 2251330 con la entidad bancaria Av Villas adquirida el 20 de Septiembre de 2018
por valor de $ 15.120.732.00 y que cancelo mi poderdante en Junio 5 de 2018.

5. Crédito 30214469500 con la entidad Banco Itau adquirida el 5 de Noviembre de 2018 por
valor de $23.000.000.00 y que mi poderdante ha realizado el pago de las cuotas contando
con un saldo a la fecha de $ 21.029.770.00

6. Credito 2524114 con la entidad bancaria Av Villas adquirida el 8 de Noviembre de 2018 por
valor de $ 8.527.845.00 y que mi poderdante ha realizado el pago de las cuotas contando con
un saldo a fa fecha de $ 7.875.497.00

Veinte: La relacién y convivencia de los Sres. CORTES — CASTILLO; fue notoria y publica;
como consecuencia se constituyd una UNION MARITAL DE HECHO y a su vez una sociedad
patrimonial; la cuales deberén ser declaradas en sentencia y acto seguido en estado de
liquidacion.

Veintiuno: El patrimonio de la pareja CORTES — CASTILLO pertenece por partes iguales a
los comparieros permanentes.

PRETENSIONES:

Con fundamento en lo anteriormente expresado y previo los tramites de un proceso verbal;
solicito respetuosamente al Sr. (&) Juez dedarar lo siguiente:

Primero: La existenda de la Unidn Marital de Hecho entre compafieros permanentes desde
Octubre 10 de 2016 hasta el dia 1 de Junio de 2019; como prueba de lo anterior las
declaracion juramentada por las partes ante la notaria 19 del Circulo de Cali, las pruebas
documentales y testimoniales anexas al presente proceso.

Segundo: La existencia de la sociedad Patrimonial entre los compafieros permanentes
CORTES — CASTILLO; desde Octubre 10 de 2016 hasta el dia 1 de Junio 2019

Tercero: Que una vez declarada la existencia de la Sociedad Patrimonial entre los Sres
CORTES — CASTILLO; se disponga su disolucién y liquidacién; conforme al art. 5 de la Ley
54 de 1990 modificado por el art. 3 de la Ley 979 de 2005; la cual fue desde Octubre 10 de
2016 hasta el dia 1 de Junio 2019, fecha en que el demandado deja el hogar.

Cuarto: Que se condene en costas al demandado en costas y agencias en derecho.

SOLICITUD DE INSCRIPCION DE MEDIDA CAUTELAR — DE LA DEMANDA.

Con lo manifestado anteriormente; Y dejando en claro*que la intencién del demandado es
desconocer el derecho que tiene mi representada saobre el bien adquirido en vigencia de 1a
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Sodiedad patrimonial; vendiendo o escriturando el predio en favor de un tercero 0 3 un familiar

cercano,

Solicito al Sr. (a) Juez; se sirva ordenar el embargo o inscripcion de la demanda sobre
el bien inmueble sometido a registro; medida que se estima conveniente de
proteger los intereses de mi representada y que a continuacién detallo:

Una casa de habitacion junto con el lote donde esta ubicada en el barrio Aguablanca de Cali,
Manzana I F lote No. 2 en la Cra. 32 B No. 26 A 36 de la actual nomenclatura urbana de Cali,
antes: Cra. 29 No. 26 A 70 comprendida con los siguientes linderos NORTE con la Cra. 29 en
extension de 7.00 mts SUR con la casa No. 26-A-69 de la Cra. 30 en extensién de 7.00 mts
ESTE: Con la casas No. 26-A-78 de la Cra. 29 en una extension de 22.00 mts y por el OESTE
con la casa No. 26-A-64 de la Cra. 29 en extension de 22.00 mts con AREA TOTAL de 154
metros cuadrado Ficha catastral E084100100000. TRADICION Derechos adquiridos por el
causante JESUS MARIA MORALES LERMA en comin y proindiviso por adjudicacion en
sucesion, por medio de la Escritura Publica nimero 1845 del 01 de Agosto de 2001 otorgada
en la Notaria Catorce de Cali, debidamente inscritas e la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali en el Folio de Matricula 370-529765.

PROCESO — COMPETENCIA Y CUANTIA

A la presente demanda debera darse el tramite de un proceso verbal de minima cuantia la cual
estimo en $ 86.228.000.00 (valor conforme al avalud catastral); siendo usted competente Sr.
(a) Juez, por la naturaleza del proceso; por el domicilio comin anterior de los compafieros
permanentes.

SOLICITUD ESPECIAL

Solicito al despacho que se designe un perito avaluador de la lista de auxiliares de la justica
con el propdsito de determinar el valor comercial a la fecha del bien objeto de liquidacion
cuando sea el momento procesal pertinente.

FUNDAMENTO DE DERECHO

‘Ley 54 de 1990, Ley 979 de 2005, art. 73, 74, 75, 76, 77, 243, 368, 590 del Cédigo General
del Proceso y demds normas concordantes.

PRUEBAS TESTIMONIALES

TESTIMONIALES Sirvase citar y hacer comparecer a las siguientes personas que relacionare
a fin de que declaren sobres las drcunstancias de modo, tiempo y espacio de los hechos de la

demanda.

Declaren lo que conozcan o lo que les conste sobre la vida en comiin de las partes, la fecha de
inicio de la relacion, la fecha en que se constituyd y ceso la Unidn Marital y la sociedad
Patrimonial, los bienes adquiridos. Art. 212 del C.G. del P.

GUSTAVO ADOLFO LOPEZ AGUDELO mayor de edad, identificada | W]\ gcedu
N0.109.472.8374, quien se ubica en la Calle. 26 A No. 36-15 Apto. B/t ¥anza de

Cali con teléfono de contacto 318.329.5532.

010CT 230
38.888.859mguien be

a'co i3 del cilato

MARi_EN CARDONA MESSA mayor de edad, identificada con la cedula

ubica en la Calle 26 A No. 36-15 Apto. 102 B/ Esperanza de Cali constelefonosde wobisdto
dblca en |2 e

LUZ KARIME GIRALDO mayor de edad, identificada con la cedula No. 66.949.723, quien se
ubica en la Cra. 100 No. 5-169 Local 318 Cali con teléfono de contacto 3797277
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1.Poder para actuar

2.Copia de la Esc

Clrotosde G ritura Publica 2272 del 10 de sepﬁembre de 2018 de la Notaria Trece del -

3.Certi = '
. E:]]iﬁmdo de Tradicion M I 370-529765 de la oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos

‘;gllopli_a de dedaracién bajo juramento con fines extraporcesales No. 10366 conforme al art. 4
a Ley 54 de 1990 modificada por la Ley 790 de 2005.

5.Copia de Certificacidn

q de Afiliacién Cotizante de la Sra. CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA

onde esta inscrito el demandado en calidad de compafiero permanente.

6.Ff—.3ctura d’e Impuesto. Predial y complementarios expedidos por el Municipio de Santiago de
Cali; a través del cual se determina la cuantia.

/.Certificado de Tradicién Matricula Inmobiliaria 384-57639 del Inmueble ubicado en la Cra. 7
No. 11-55 de Andalucia; que integra la sociedad patrimonial.

8.Copia del Registro Civil de Nacimiento de Ia Sra. Claudia Patricia Cortes.

SOLICI'_I‘(_IP : Solicito al despacho oficiar a la Notaria del Circulo de Cali con cargo a mi costa
la expedicién del registro civil de nacimiento del demandado; por cuanto esta entidad no emite

dicho dgcumento sin que medie autorizacion del Sr. Castillo; argumentando privacidad y
proteccion de datos del mismo.

-

9.Secuencia de fotografias de los afios 2016, 2017 y 2018 de la pareja CORTES- CASTILLO
que muestran la convivencia durante esos afnos.

10.Copia de las cedulas de ciudadania de las partes

11.Copia del servicio de internet de la empresa Claro adquirido por mi representada para el
inmueble Cra. 31 No. 26 B — 33 de septiembre de 2018, que demuestra la participacién de mi
poderdante en las mejoras del inmueble.

12.Copia del recibo de servicios piblicos cto. 980128 por valor de $ 458.714.00 de fecha
febrero 13 de 2019 a nombre del demandado; sobre el cual hizo abono mi poderdante con su
tarjeta de arédito del banco Itau No. 3853 por valor de $ 200.000.00 y copia del extracto del
banco Itau de corte 15-03-19 que refleja el pago en mencion y confirma el numero de
producto bancario.

13.Copia del recibo de servicios piblicos cto. 980128 por valor de $ 485.987.00 de fecha
marzo 20 de 2019 a nombre del demandado; sobre el cual hizo abono mi poderdante con su
tarjeta de crédito del banco Itau No. 3853 por valor de $ 260.000.00 el dia 2 de abril de 2019,
y copia del extracto del banco Itau de corte 15-04-19 que refleja el pago en mencion y
confirma el numero de producto bancario.

14.Copia del recibo de servicios pilblicos cto. 980128 por valor de $ 421.133.00 de fecha mayo
15 de 2019 a nombre del demandado; sobre el cual hizo abono mi poderdante con su tarjeta
de crédito del banco Itau No. 3853 por valor de $ 156.000.00 €l dia 22 de mayo de 2019.

15.Copia de extracto del banco Itau de consumo del mes de noviembre de 2018 y facturado el
28-12-18 en el cual se registran compra de materiales de construccion en la tienda
CONSTRUCERAMICAS ef dia 19-11-18 por valor de $ 1.822.294.00 y FERRETERIA LA 15 (A

e

A
T |
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INDUSTRIA el dia 20-11-18 por valor de § 350.238.00; que se utilizaron en el inmueble
adquirido por las partes.

16.Copia de extracto del banco Jtay de consumo del mes de noviembre de 2018 y facturado €l
30-11-18 en el cual se registran compra de materiales de construccién en la tienda INCOLHER

Por valor de $ 36.736.00 del 15-11-18; que se utilizaron en el inmueble adquirido por las
partes,

17.Copia de extracto banco de corte 15-02-18 que refleja compra con fa tarjeta de materiales
en Ferreteria Levallejo en enero 18 por valor de $ 133.979.00, pago de servicios piiblicos por
valor de $ 430.461.00 en enero 23 y compra de materiales en COMERCIALIZADORA
METALICA por valor de $ 600.000.00 en Febrero 5.

18. Copias de extractos de con cortes de abril 18 de 2018, Junio 14 de 2018, Julio 16 de 2018,
Agosto 16 de 1018, Octubre 16 de 2018, Octubre 31 de 2018, Noviembre 15 de 2018,
Noviembre 30 de 2018, Diciembre 14 de 2018, Diciembre 28 de 2018 Enero 16 de 2019 y
Febrero 2 d2 2019.

19. Copia de certificacion expedida por la entidad Av. Villas del Credito No. 2234298 adquirida
el dia 16 de Marzo de 2017 por valor de $ 10.115.820.00 y que cancelo mi poderdante en
Junio 5 de 2018.

20. Copia de certificacién expedida por la entidad Av. Villas del Credito No. 2264361 adquirida
el dia 24 de Mayo de 2017 por valor de $ 9.915.430.00 y que cancelo mi poderdante en Junio
5 de 2018.

21. Copia de certificacion del Crédito 2251330 con la entidad bancaria Av Villas adquirida el 20
de Septiembre de 2018 por valor de $ 15.120.732.00 y que cancelo mi poderdante en Junio 5
de 2018.

22. Copia de las proyecciones de los créditos adquiridos No. 2442805 y 2524114 para la
compra del inmueble y para su adecuacion

23.Serial de fotografias que demuestran las agresiones por parte del demandado.

24. Copiad de solicitud a la administracién de los actos arbitrarios del demandado y de no
dejarlo ingresar de fecha junio 8 de 2019 y Junio 10 de 2019.

25. Copia de historia dlinica de Clinica Nuestra diagnostico violencia fisica del 12 de junio de
2019, Copia de la Noticia Criminal del 12 de Junio de 2019 Violencia intrafamiliar de la Policia
Nacional No caso 760016000193201907530,

26. Copia de solicitud de la Fiscalia a la Defensoria del Pueblo a fin de prestarse asistencia a
mi representada por Delito de Violencia Intrafamiliar de Junio 4 de 20 9, CopiryiesFagmato)

Unico de Notifica Criminal de junio 4 de 2019 por Violencia Intrafamilia y C&Q istbrias
Clinicas de las agresiones. {ﬂwc E
INTERROGATORIO DE PARTE 090CT 22

La copia del citalono judicial que

!
Sirvase citar y hacer comparecer al Sr. RUBEN DARIO CASTILLO REEIADS bt g
audiencia bajo la gravedad del juramento absuelva el Cuestionario quiTEH T,

audiencia o por escrito fe sera formulado; sobre los hechos relacionados con el proceso. %
ANEXOS

Me permito anexar poder a mi conferido, los documentos aducidos COmMo pruebas, copia de la
demanda para el archivo con sus anexos con el correspondiente (D

|
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NOTIFICACIONES

X Sra. CLAUDIA
Las notificaciones judiciales que estime el despacho enviarle a la dir;axdintsz Apto, 101 B
PATRICIA CORTES URUERNA; las podrd enviar a la Cra. 72 No. hotrmail.com teléfono
Pontevedra B/ Quintas de Don Simon correo electrénico Claudia-tours@hotmail.com
de contacto 3183361111,

= .26 A 36
Al demandado Sr. RUBEN DARIO CASTILLO recibird notificaciones en la sy sl hekivg
B/ Aguablanca de Cali; manifiesto que desconozco €l correo ele¢r0niC0 a

. f. 18-00
Las mias las recibiré en su despacho o en mi oficina ubicada en {a Cra. 9 No. 949 O

: : 5 de
Edificio Torre Aristi de Cali; al comeo electrénico acelisrubio@yahoo.com y teléfono
contacto 30
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
. JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI
Cali, Valle del Cauca, veintiocho (28) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 760013110014-2019-00342-00
Proceso: DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE

| HECHOY DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
Demandante (s): CLADIA PATRICIA CORTES URUENA

Demandado: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS
Tema: NOTIFICACION PERSONAL
NOTIFICACION PERSONAL

En la fecha notifico personalmente al sefior RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 16.631.168 expedida en Cali del auto
interlocutorio No.819 del 24 de julio de 2019, dentro del cual se admitié la demanda de
DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL iniciada por CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA en contra de
RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, para tal fin, se le hace saber que cuenta con un
término de Veinte (20) dias a fin de que ejerza su derecho de defensa a través de
apoderado judicial. Se le hace entrega del traslado de la demanda, auto admisorio, y
CD.

El tid@

EN DARIO CASTILLO ROJAS
C.C. No. 16.631.168 de Cali
Telf. 314-608-44-58
Dir. Carrera 72 132—56 APTO. 101B

La Secretaria,

CLAUDIA CRISTINA CARDONA NARVAEZ.
mom

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI
Calle 8 # 1-16 piso 4. Edificio Entre Ceibas, Cali. Teléfono: (2) 896 19 77
Correo electrénico: j14fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PATRICIA RIOS LOPEZ
ASESORES Calle 11 # 107 Oficina :19(8\7)
JURIDICOS Telee 00 1381 516 513 87 50
" PROFESIONALES Email uridicopri@hotmail com
Doctor
VICTOR FABIO DE LA TORRE VARGAS <K
JUEZ CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD W.__—,‘;,ab‘v‘) Chd YR
CIRCUITO DE CALI

Go (@

C 00
E. S- D. \ W
e

L Fo
Radicacion: 760013110014 2019 - 00342- 00 \ vo
Asunto: CONTESTACION DEMANDA
PROCESO: DECLARACION DE EXISTENCIA UNIOI\_F

SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES
Demandante: CLAUDIA PATRICIA CORTES URENA - C.C. No. 66.946.681
Demandado: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS - C.C. No. 16.631.168

PATRICIA RIOS LOPEZ, mayor de edad, vecina, domiciliada y residenciada en
Cali, en donde me encuentro cedulada con el nimero 31.927.497, abogada titulada
en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 66.189 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de apoderada del sefior RUBEN DARIO
CASTILLO ROJAS, mayor de edad y vecinas de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 16.631.168 expedida en Cali, de manera comedida y respetuosa
conforme al poder otorgado, cuyo escrito original y debidamente autenticado se
anexa a este escrito, dentro de los términos legales, teniendo en cuenta que mi
representado fue notificado de manera personal por el Despacho el dia 28 DE
OCTUBRE DE 2019, me permito CONTESTAR LA DEMANDA, que en su contra
formula la sefiora CLAUDIA PATRICIA CORTES URENA, actuacién que se surte
en los siguientes términos:

|.- PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

AL PRIMERO: ES CIERTO, que mi mandante conocioé a la demandante en el afo
2016, concretamente el 25 de febrero, en la ciudad de Cali, y que mantuvieron
una relacion de amistad, donde se frecuentaban de manera esporadica, con salidas
a sitios de diversion, a comer, y demas actividades propias de una relacion de
amigos que perduro por espacio de seis meses discontinuos, puede dejaban de
frecuentarse y hablar por largos meses. NO ES CIERTO que la visitara
continuamente, de hecho, nunca la visité en su casa, pues segun sus afirmaciones,
“conocia su casa, porque ahi la recogla”, y que fue solo a partir del mes de
diciembre de 2017 y principios del ano 2018, que tuvieron un acercamiento mas
continuo y personal, que concluye con un vinculo amoroso que derivd en
cohabitacion, desde el dos (2) de Junio del afio 2018.
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AL_SEGUNDO:

reépresentando bMS-QEﬂ'Q que la convivencia de la demandante y mi
nicig 4
10 el DOS (2) DE JUNIO DEL ANO 2018, como quedara plenamente demostrado

AL " .
E-ER‘CE_R_O_- Se admite en unos apartes como ciertos y se niega en todos los

@ fggs-o E_tSUEII_ERZ'Ol €N cuanto el hecho de que en la fecha sefialada en la demanda
declaraciin eyt el _anp 2018) los sefiores CORTES - CASTILLO, presentaron una
Heicat declex raéumo de mutuo acuerglp ante la Notaria 19 del Circulo Notarial
i ’te harag 0 que convivian en unién libre desde hacia dos (2) anos, bajo el
afirmadosc 0, de manera permaqente e ininterrumpida. NO ES CIERTO, lo
(declaracis €n este hecho, referido a que dicha actuacion administrativa

ec arac_‘.l'on ext(a]ucm) se hubiera surtido para efectos de declarar la existencia
de la unién marital de hecho, porque conscientes eran ambos, de que tan solo
llevaban conviviendo cinco meses, sino, como lo consigna y confirma en su escrito
la_i}DQC!erada de la demandante, (nicamente se hizo, para poder efectuar la
afl'lla_cmn de mi representado como beneficiario de la demandante al servicio
med!co en la entidad prestadora de salud, toda vez que desde el mes de
septiembre de 2018, habia dejado de hacer aportes para salud como cotizante,
tal como se acredita en el acapite de pruebas con la certificacion respectiva; lo
c1ertq'en este hecho que ambos declarantes faltaron a la verdad, asumiendo
tamtpen de mutuo acuerdo la responsabilidad de caracter civil, penal o
administrativa que llegaré a derivarse de lo ahi manifestado.

En la prueba aportada en la demanda denominada “CERTIFICACION DE AFILIACION
COTIZANTE”, expedida por la EPS CRUZ BLANCA, se constata la fecha de afiliacién
de mi representado como beneficiario de la demandante en su calidad de
companero permanente: 01/02/2019, por lo cual resulta relevante llamar la
atencidn para valoracion probatoria del Juez, el beneficio de duda y el margen de
confianza, a favor de mi representado, que emerge de esta certificacion, pues
resulta sospechoso que la demandante afirme su convivencia desde el afio 2016 y
la afiliacién se surta con plena coincidencia con posterioridad a la fecha en que
reconoce el demandado que se inicid la convivencia (afio 2018); situacion que en
conjunto, con la demas pruebas que se aportaran confirmara que la fecha real en
la que se inicié la relacion de compafieros permanentes, objeto del proceso.

AL CUARTO: Es este punto se consignan varios supuestos facticos, que, para una
mayor comprension de la respuesta, se haran de manera segregada:

Primero: Se consigna una conclusion de la apoderada de la demandante que NO
ES UN HECHO sino UNA APRECIACION personal, de hecho, errada, sobre el valor
legal, que le imprime la referida declaracion extrajuicio como prueba reina de la
relacién oficial ante la sociedad, para corroborar la existencia de la predicada
“union marital de hecho”; apreciacion que sustentaré ampliamente en el acapite
de “pronunciamiento expreso sobre las pretensiones”.

Segundo: Acto seguido, manifiesta la apoderada judicial de‘la demandante el
objeto por el cual se interpone la demanda, agregando ademas que se pretende
“evitar la intencion del demandando de dejar a su compafiera permanente sin lo que en
derecho le corresponde, sobre el bien adquirido dentro de la sociedad conyugal”. Esta
parte final expuesta se contesta como un hecho NO CIERTO, porque la negativa a
reconocer derecho alguno a la demandante por parte de mi representado, radica
en razones de caracter legal, como es que la relacion entre ellos, no alcanzo a

2
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Perdurar por espacio de dos (2) afios, por lo cual, a luz de la norma regulatoria de
uniones maritales de hecho y la jurisprudencia que en tal sentido han emutldq las
altas cortes, se puede afirmar que es la norma y no mi mandante, la que le niega
olo que es lo mismo, no le reconoce derecho alguno, a la demandante, de obtener
participacion en calidad de compafera permanente, en el patrimonio del
demandado.

AL QUINTO: NO ES CIERTO, que, desde el 10 de octubre de 2016, la demandante
este pendiente de las necesidades del demandado RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS,
pues se reitera, la convivencia como companeros permanentes se inicio el 2 de
junio del afio 2018. NO ES CIERTO: Que la demandante haya asumido desde esa
fecha (10 de Octubre de 2016) en su condicién de compafiera permanente la
integralidad de la responsabilidad en los quehaceres domésticos (cocinar, lavar,
planchar), pues estos roles fueron asumidos desde el 2 DE JUNIO DE 2018,
conjuntamente por la pareja, con la ayuda de una persona externa que les ayudaba
con los mismos. ES CIERTO: Que durante el tiempo de convivencia de los senores
CORTES - CASTILLO (un afio) compartieron mesa, techo y lecho, como también lo
es, que acordaron la distribucién de los gastos del hogar, correspondiéndole a la
demandante cancelar los gastos de servicios publicos, y contribuir
proporcionalmente con los gastos de alimentacion, teniendo en cuenta que su hijo,
estaba conviviendo con ellos y al DEMANDADOQ, asumir los gastos de administracion
del apartamento donde convivian y contribucién con los gastos de alimentacion,
los cuales finalmente tuvieron que ser reasumidos por el Demandado en su
totalidad, ante la falta de cumplimiento de los compromisos adquiridos por la

demandante.

En cuanto al compromiso de pago de servicios publicos se observa en los extractos
bancarios aportados como prueba por la demandante como pagos parciales de
servicios publicos, en el inmueble donde convivian los siguientes

No. PAGO ELECTRONICO | VALOR A PAGAR PERIODO FACTURADO £RCHA DEJ:_:‘C'MIEN-IO FECHA D:/::;:EDIUON VALOR CANCELADO FORMA DE PAGO
217321144 $458.714 ENERO 05 - FEBRERQ 04 27/02/2019 13/02/2019 $ 200.000 TARJETA DE CREDITO
218844295 $485.987 FEBRERO 05 - MARZO 06 1/04/2019 20/03/2019 $ 260.000 TARJETA DE CREDITO
222339649 $421.000 ABRIL 06 - MAYO 06 28/05/2019 15/05/2019 no registra pago

Al respecto es importante también como beneficio de duda y margen de confianza,
a favor de mi representado, que la demandante solo aporta prueba de tres (3)
recibos de servicios publicos del afio 2019 (el ultimo sin prueba de pago), omitiendo
presentar los recibos de pago, desde la fecha donde presuntamente se inicio la
convivencia como companeros permanentes (afno 2016).

En cuanto al compromiso de pago de alimentos, se observa en el analisis de los
extractos bancarios aportados como prueba por la demandante, que su aporte era
minimo, segun se evidencia en las compras efectuadas con sus tarjetas de crédito,
como son, la realizada el 21 de Junio de 2018 en el Exito San Fernando, por valor
de $759.900; el 29 de Julio de 2018 en la Supertienda Olimpica, por valor de
$53.578; el 3 de octubre de 2018 en Mercar, por valor de $286.399; el 23 de
Octubre de 2018 en la Supertienda Olimpica, por valor de $28.499; el 23 y 24 de
Noviembre de 2018 en la Supertienda Olimpica, por valores de $39.330 y $12.700,
respectivamente; el 13, 16 y 21 de diciembre de 2018 en la Supertienda Olimpica,
por valores de $12.676, $24.550 y $121.562, respectivamente; el 30 de enero de
2019, en Supertiendas Canaveralejo del Limonar, por valor de $29.653 y el 19 de
marzo de 2019 por valor de $37.900 en el éxito de la carrera octava, todas
realizadas en el periodo real de convivencia (2018-2019).
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BTSEﬂQ ES C!I:ZRTO, que mi mandante .no tenia impedimento legal para
MF? ormar una Unién Marital de Hecho y la consecuente sociedad patrimonial. NO
CONSTA, que la demandante no tuviera impedimentos para los mismos fines.

ALSEPTIMO: ES CIERTO, los sefiores CORTES - CASTILLO no tienen hijos en comdn.

AL OCTAVO: ES CIERTO: El dia primero (1°) de junio de 2019, por conflictos
delicados que afectaron la relacién de pareija, el sefior RUBEN DARIO CASTILLO
RO_JAS: Opto por marcharse del apartamento de su propiedad, donde convivian
ubicado en lg Carrera 72 No. 13A-56 Apartamento 101B Pontevedra - Barrio Quintas
de dqp 5imoén de la ciudad de Cali, trasladando su residencia a otro inmueble
también de su propiedad, ubicado en la Carrera 32B No. 26-18 del Barrio el Jardin,
donde pernoto por espacio de tres (3) regresando nuevamente al inmueble, en el
mes de septiembre de 2019, donde continuaron viviendo bajo el mismo techo, pero
sin convivencia como pareja, hasta el dia 11 de noviembre de 2019, fecha para la
cual finalmente la demandante desocupo el inmueble, aclarando que no lo hizo
por voluntad propia. NO SON CIERTAS las razones que argumentan como causales
desavenencia, las cuales, de ser el caso, le corresponde probar a la demandante.

AL NOVENO: En este hecho se consigan varias afirmaciones que se contestan asi:
NO ES CIERTO, que la razén de la ruptura sentimental obedezca a las razones ahi
expuestas. NO ES CIERTO, que las agresiones fueran provenientes (nicamente de
mi mandante, pues los maltratos fisicos y de palabra provenian de ambas partes,
donde la demandante quebraba objetos de la casa como televisor y ventilador,
protagonizando graves escandalos dentro del inmueble donde se llevaba a cabo la
tortuosa convivencia. ES CIERTO que se originaron situaciones de violencia, ante
la negativa de la demandante de desocupar el inmueble propiedad de mi
mandante, consecuencia del rompimiento de la relacion de pareja sostenida hasta
la fecha indicada en la demanda, que si bien es cierto, conllevaron a la
demandante a instaurar acciones legales, no menos cierto es que fueron desistidas
por la sefiora CLAUDIA PATRICIA CORTES, en el mes de agosto de 2019, declarando
que ademas de haber sido indemnizada integralmente por el demandado, “su
integridad fisica no se encontraba en riesgo para la fecha del desistimiento: agosto
26 de 2019”, tal como queda demostrado en las pruebas relacionadas en el acapite
respectivo.

AL DECIMO: NO ME CONSTAN, ni se concretan en este punto, los actos que
constituyen acciones temerarias que afectan la salud mental de la demandante,
contrario sensu, ella manifiesta en los escritos de desistimiento de los procesos
penales, que “su integridad fisica no se encuentra en riesgo”

AL ONCE: NO ES CIERTO, que los sefiores CORTES - CASTILLO hayan conformado
una union marital de hecho, sin estar casados, haciendo una comunidad de vida,
permanente y singular, compartiendo en forma continua e ininterrumpida de
lecho, techo y mesa desde el 10 de octubre de 2016, pues como ya se indicé esta
unidn sentimental se inici6 el DOS (2) DE JUNIO DEL ANO 2018, como quedara
plenamente demostrado en el curso del proceso. NO ES CIERTO, lo indicado en la
parte final de este hecho, en primer lugar, porque los aspectos relacionados con
las circunstancias de tiempo, modo y lugar que dieron origen a que se presentara
la declaracion con fecha diferente a la fecha real de inicio de la convivencia como
compaiieros permanentes son las que ya se manifestaron en la contestacion de
hecho tercero. En segundo lugar, porque la declaracion extrajuicio en si misma no
constituye prueba definitiva en ese tipo de procesos, sino que hace parte de las demas
pruebas que se deben valorar en esta clase de procesos, verbigracia, las pruebas
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t_io_cqmentales y testimoniales, donde quedara claramente establecido la fecha de
Nicio de la convivencia.

A_L I?OCE: Contiene multiples hechos que se contestaran uno a uno de la
siguiente manera:

NO ES CIERTO, que la declaracion sea prueba plena de la existencia y prolongacion
por mas de dos afios de la mentada unién marital de hecho, por las razones ya

éxpuestas anteriormente y las plasmadas en el hecho tercero, de la contestacion
de la demanda.

.ES_CL@ que la partida y separacion de la relacion sostenida por los sefiores se
Produjo un afio después de haberse iniciado, es decir, el 1° de junio de 2019,
agregando que mi mandante regreso al sitio com(in de residencia en el mes de
septiembre de 2019, donde convivié con la demandante bajo el mismo techo, pero
sin compartir, mesa y lecho, hasta el dia 11 de Noviembre, fecha para el
demandado logro hacerla desocupar el inmueble de su propiedad.

NO ES CIERTO que la partida y separacion de los actores se haya originado por
requerimiento de pagos de deudas contraidas para la construccion y reparacion del
bien inmueble adquirido “por ambos” y donde la demandante figura como titular
de las deudas que convinieron pagar de manera conjunta con el demandado.

Este hecho contiene dos afirmaciones, la primera que ambos conyuges adquirieron
un inmueble y la segunda que hicieron unos prestamos en cabeza de la
demandante, para la construccion y reparacion de este. No obstante que no
identifica el inmueble, que presuntamente fue adquirido por las partes
conjuntamente, pero si lo determina en hecho posterior, se sustentara, la negacion
de no cierto este hecho, de la siguiente manera:

1) RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, demandado, suscribio PROMESA DE
COMPRAVENTA DE DERECHOS HERENCIALES A TITULO SINGULAR, con fecha
cuatro (4) de mayo de 2018, con los senores LUCY, HUGO Y JESUS MARIA
MORALES LERMA, quienes prometieron en ese documento, vender todos los
derechos que poseen en el inmueble distinguido con la Matricula Inmobiliaria
No. 370-529 765 v todos los derechos herenciales que les fueran adjudicados en
la sucesion de CEDELINA LERMA DE MORALES; inmueble ubicado en la Carrera
32-B No. 26 - A - 36, antes carrera 29 No. 26 - A- 70, ubicado en el Barrio Boyaca
- hoy Barrio el Jardin, de la ciudad de Cali.

2) Para efectos de la firma de la escritura de los derechos herenciales, se tenia
que llevar a cabo el proceso de la sucesion de la sefiora citada, actuacion que
finalmente se surtid mediante escritura publica No. 1797 del 25-07-2018, en
la Notaria 13 de Cali, mediante adjudicacion en sucesién de derechos de cuota
del 50% y del 16.66% a favor del demandado.

3) La compraventa de derechos de cuota del 33.34%, se efectio mediante
escritura publica No. 2272 del 10-09-2018, donde figuran como vendedores
Hugo Morales Lerma y Lucy Morales Lerma.

4) Para efectos de poder hacer reparaciones y construccion en el inmueble
adquirido el demandado SR. CASTILLO, un préstamo para lo cual constituy6 una
HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA, mediante escritura publica No. 2563
del 05-10-2018, a favor de los sefiores Pamplona de Zambrano Leticia y/o
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Segura Benitez Juan Pablo, respaldados con dos pagarés suscritos a favor iy
Prestamistas, por cuantia de $75.000.000.

5) Los recursos econdmicos para la adquisicion del inmueble citado en [0S
numerales anteriores, se obtuvieron de la venta que hiciera el demandado L!e
otro inmueble de su propiedad, ubicado en la Carrera 32B No. 26 A - 18 Barrio
Boyaca - hoy barrio el jardin de la ciudad de Cali, distinguido con Matricula
Inmobiliaria No. 370-198774, venta que se efectio el 8 de mayo de 2018, en la
Notaria 23 de la ciudad de Cali, por un valor superior al invertido en la compra
del inmueble, cuya propiedad reclama la demandante.

6) Quiere decir lo expuesto, que el inmueble objeto de reclamacion como
perteneciente a la sociedad patrimonial de la “presunta” unién marital de
hecho, fue adquirido como un bien propio por el demandante, teniendo en
cuenta que, para la fecha de suscripcion de la promesa, ni siquiera habia
iniciado convivencia con la demandante; para la fecha de la firma de la
Escritura No. 1797 del 25-07-2018, llevaba de un mes de convivencia con la
demandante y para la firma de la Escritura publica No. 2272 del 10-09-2018,
cuatro meses de convivencia con la demandante.

7) E igualmente significa lo expuesto, que mi mandante tenia los recursos
necesarios y los que le faltaban los consiguié mediante préstamos, para invertir
por sus propios recursos en la reparacion y construccion del inmueble objeto
de reclamacion en este proceso, por lo cual carece de fundamentos los
presuntos prestamos alegados.

8) Por su parte la demandante CLAUDIA PATRICIA CORTES URENA, propietaria del
80% de los derechos en los inmuebles ubicados en la Calle 26 A No. 36-15 y Calle
26 A No. 36-24 Barrio La esperanza de la Ciudad de Cali, adquirido mediante
escritura publica No. 1592 del 19-06-2009 de la Notaria 22 de Cali e identificado
con Matricula inmobiliaria No. 370-823271. Efectlo la division material del
inmueble mediante escritura publica No. 1564 del 10-12-2010 en la Notaria
primera de Cali, quedando como propietaria Unica del inmueble ubicado en la
Calle 26 A No. 36-15, donde construyd el Edificio Bifamiliar denominado
“CLAUDIA PATRICIA” sometido a régimen de propiedad horizontal
correspondiéndole la Matricula abierta Inmobiliaria No. 370-839935. Asi mismo
construyo en su propiedad dos apartamentos (201 y 301) que le correspondieron
las matriculas inmobiliarias No. 370-843251 y 370 843252, respectivamente y
para la época en que inicié su relacion sentimental con el demandado, se
encontraba también invirtiendo en bienes raices, con la construccion del piso
4° de su edificio, lo que explica al despacho las razones por las cuales, en sus
tarjetas de crédito, se observan mdltiples compras de materiales de
construccion de su obra, que ahora, pretende relacionar como deudas
adquiridas para invertir en las reparaciones y construcciones efectuadas en el
bien propiedad del demandado, cuando en realidad se trata de construccion en
los bienes inmuebles de su propiedad.

~—

Para efectos de establecer la VERACIDAD DE LO EXPUESTO, se solicitara se llamen
los testigos conducentes a esclarecer sobre las fechas y sitios donde se realizaron
las obras de construccion y se relacionan prueba documental probatoria
(certificados de tradicion, copia del pagaré).

AL TRECE: ES CIERTO.
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Al‘—%lQRLE; NO ES CIERTO, que el inmueble relacionado y descrito en este
hecho, se haya adquirido dentro de la unién marital de hecho constituida por los
>enores CORTES - CASTILLO, pues como ya se ha indicado de manera reiterada, la
rela;lon sentimental de convivencia no ‘alcanza a tener la connotacién de union
marital de hecho, por no haberse prolongado por el tiempo reglamentado en la
norma, Ley 54 de 1990, art 2°—(Modificada por la Ley 979 de 2005) ), que sefala:

Se presume sociedad patrimonial entre comparieros permanentes y hay lugar a

declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos: a) Cuando exista union

marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una mujer
$in impedimento legal para contraer matrimonio...”

AL QUINCE: ES CIERTO, en cuanto a la manifestacion que hace del Demandado de
Su estado civil “soltero, sin unién marital de hecho”. NO ES CIERTO, que haya
faltado a’la verdad en su declaracién por las razones ya expuestas, referidas a que
la relacién de convivencia con la demandante se dio el 2 de Junio de 2018, es
decir, que la misma no alcanza a tener la connotacién de “unién marital de hecho”

por no haberse cumplido con el requisito de tiempo de duracién, establecida en la
legislacion.

AL DEICISEIS: NO ES CIERTO, NO ES UN HECHO, es una apreciacion de la
Apoderada de la demandante. Que se pruebe.

AL DIECISIETE: NO ES CIERTO: los aspectos contenidos en este hecho ya fueron
planteados y contestados en los hechos quinto, octavo y doce, por lo tanto me
remito para sustentar este hecho en los planteamientos ahi consignados.

AL DIECIOCHO: NO ES CIERTO; Me remito a lo contestado en el hecho DOCE, por
tratarse de los mismos hechos ahi planteados, agregando que cada uno de los
actores, invirtio en la construccion, de sus inmuebles, con recursos propios e
independientes, y usufructuando de igual forma las rentas que los mismos
producen, sefialando ademés que fue tan corta la convivencia de los sefores
CORTES - CASTILLO, que la sefiora demandante no conoce con precision las obras
que se efectuaron en el inmueble de mi mandante, pues no conoce el inmueble,
al menos en su compaiia y lo construido por el fueron 3 apartamentos y 2 aparta
estudios y no como imprecisamente lo sefiala en este hecho.

AL DIECINUEVE: NO ES CIERTO, los créditos adquiridos por la demandante, no
corresponden a compra de materiales y pago de servicios publicos del bien objeto
de reclamacion, reiterando como sustento de lo expuesto, que la convivencia entre
los actores, se inici6 el 2 de Junio del afo 2018, que la compra del inmueble, la
construccion de las obras de mejoramiento en él realizadas se hicieron con
recursos propios del demandado y que la carga de la prueba, le corresponde a
quien ha realizado tales afirmaciones.

Respecto a los CREDITOS ADQUIRIDOS vy relacionadas en este punto, se precisa
senalar:

1) El primer crédito, LO ADQUIRIO NO VIVIENDO CON demandado

2) El segundo crédito, LO ADQUIRIO NO VIVIENDO CON demandado

3) El tercer crédito, LO ADQUIRIO, a los cuatro dias de estar conviviendo con
el demandado, desconociendo mi prohijado, la finalidad de este, pero
presumiendo que los hizo para el mejoramiento y construccién del tercer y
cuarto piso en el inmueble de su propiedad.
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4) Los créditos siguientes, fueron adquiridos durante la convivencia con el
demandado, pero le correspondera a quien los alega demostrar que fueron
invertidos en el inmueble propiedad de mi mandante y no como lo asevera
el demandado en los bienes de su propiedad.

AL VEINTE: NO ES CIERTO: Como ya se ha reiterado de manera insistente la
relacion sentimental de los sefiores CORTES - CASTILLO, fue notoria y publica
durante el tiempo que duro: UN ANO Y TRES MESES.

Il.- PRONUNCIAMENTE EXPRESO SOBRE LAS PRETENSIONES

Me opongo a que se despachen favorablemente en este proceso las pretensiones
contenidas en la demanda, pues como quedard demostrado en este proceso, }a
demandante de manera temeraria, se ha aprovechado de una declaracion
extrajuicio firmada con consentimiento mutuo por los declarantes faltando a la
verdad, para formular una demanda sin fundamentos juridicos, ni probatorios que
le permitan consolidar el derecho pretendido, de declaracién de existencia de la
Unidn Marital de Hecho y menos aln la conformacién de sociedad patrimonial
alguna que le permita obtener participacion de tipo econdémica en el patrimonio
de mi prohijado, pues el tiempo de convivencia con el demandando no excede un
(1) anos, y es el transcurso precisamente de dos afos de permanencia de la union
marital de hecho la que hace que pueda presumirse o declararse judicial o
voluntariamente conforme a lo establecido en los literales a) y b) del articulo 2°
de la Ley 54 de 1990.

Por lo expuesto y probado en el curso de este proceso la inexistencia de la mentada
unién marital de hecho, se solicitara sea condenada la demandante en costas y
agencias en derecho, sin perjuicio de las acciones penales que puedan
configurarse.

Expuesto lo anterior, se proceda a sustentar la justificacion de la oposicion a las
pretensiones en los siguientes términos:

PRIMERQ: No resulta procedente ni juridicamente viable, en el presente proceso,
declarar la existencia de UNION MARITAL DE HECHO entre compaferos
permanentes conformada por los sefores CLAUDIA PATRICIA CORTES URENA y
RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, por cuanto la relacion sentimental de convivencia
habida entre ellos, que perduro por espacio de un afio (Junio 2 del afo 2018 hasta
el 1° de Junio de 2019) no alcanza a tener la connotacion de union marital de
hecho, por el incumplimiento del requisito de convivencia reglamentado en la
norma, Ley 54 de 1990, art 2°—(Modificada por la Ley 979 de 2005) ), que sefala:

“Se presume sociedad patrimonial entre compafieros permanentes y hay lugar a
declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos: a) Cuando exista
unién marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afos, entre un hombre
y una mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio....”

SEGUNDO: Conforme lo preceptua el articulo 2° de la Ley 979 de 2005, “por
medio de la cual se modifica parcialmente la Ley 54 de 1990 y se establecen unos
mecanismos agiles para demostrar la unién marital de hecho y sus efectos
patrimoniales entre compafieros permanentes” los compaferos permanentes que
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s encuentre conviviendo durante un lapso no inferior a dos afios o cuando existe

disueltas por lo menos un afio antes de la fecha en que s inicid la union marital

Lhecf‘—ol podran declarar la existencia de unién marital de hecho entre
companeros permanentes, por cualquiera de los siguientes mecanismos: 1.- Por
escritura plblica ante Notario por mutuo consentimiento de los companeros
permanentes. 2.- Por Acta de Conciliacién suscrita por los companeros
permanentes, en centro legalmente constituido y 3.- Por sentencia judicial,
mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en el Codigo de
Procedimiento Civil (hoy Codigo General del proceso), con conocimiento de los
Jueces de Familia de Primera Instancia.

De lo expuesto se colige que la cita que consigna la abogada de la demandante en
el punto tercero de los hechos, dandole equivalencia a la declaracion extrajuicio
a un acta de conciliacién, no tiene asidero legal, porque los mecanismos para
declarar la union marital de hecho estan expresamente consagrados en la norma,
pues una cosa es una declaracion extrajuicio y otra un acta proferida como
consecuencia de una audiencia de conciliacién efectuada en un centro legalmente
constituido.

La Declaracion Extrajuicio ante Notario no es medio idoneo para declarar la union
marital de hecho, es simplemente una prueba que puede utilizarse en un eventual
proceso judicial, que puede ser objeto de controversia probatoria, por la ausencia
de mérito demostrativo de testimonio realizado ante notario con ocasion de un
tramite administrativo sin ratificacion en audiencia , Yy sera el juez de
conocimiento a quien corresponde evaluar si en el marco de la sana critica, la
declaracion se ajuste a la realidad probatoria del proceso, en concordancia con la
prueba documental, la declaracion de testigos y los interrogatorios de parte.

No acontece lo mismo con el acta de conciliacion donde se declara la existencia
de la Unién marital de hecho, pues ademds de ser un mecanismo previsto por la
Ley, tiene fuerza vinculante, obliga a las partes al cumplimiento de las
obligaciones conciliadas, hace transito de cosa juzgada, no se puede volver a tratar
el tema de controversia, y presta mérito ejecutivo, en caso de incumplimiento de
una de las partes la otra puede dirigirse al sistema judicial solicitando el
cumplimiento de su derecho (articulo 66 de la Ley 446 de 1998).

TERCERO: Como reiteradamente se manifesté en la contestacion de los hechos la
relacion sentimental de los actores en este proceso, se inicio bajo convivencia en
el mismo techo, desde el 2 de Junio del afio 201 8, donde se puede argumentar se
estaban consolidando las condiciones legales para su conformacion, a saber: LA
UNIDAD: esta hace referencia a un solo hombre y una sola mujer, por lo que no
puede existir relaciones de vida maltiples ni paralelas. Si se presenta un caso de
relaciones paralelas o coexisten con el matrimonio, no se puede hablar de unién
marital de hecho, sino simplemente de concubinatos; la AUSENCIA DE
MATRIMONIO: entre los companeros, no debe existir matrimonio; la PERMANENCIA:
la Unién Marital de Hecho debe ser una comunidad de vida, permanente,
compartiendo lecho, techo y mesa; esto implica, que debe existir una estabilidad
como presupuesto objeto, para distinguirlas de las relaciones transitorias,
ocasionales o esporadicas y [a NOTORIEDAD: la convivencia debe ser un hecho
publico, no clandestino; o sea, aparentemente tiene vida de matrimonio, aunque

se sepa que no hay de por medio tal acto.
9
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No puede entonces la demandada citar fechas anteriores a la sefialada, ;omo inies
de la unién marital de hecho, pues la permanencia y notoriedad predicados solo
se dieron desde el momento indicado, afirmacién que se sustenta y demuestra con
los siguientes argumentos:

)

1) Durante los afios 2013, hasta finales del mes de octubre del afio 2017, el
demandado RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, mantenia una relacion sentimental
con la sefiora GLORIA XIMENA RUIZ CUERVO, identificada con cedula de
ciudadania No. 52.009.140, con quien tenia una relacién permanente, estable,
notoria, pero sin convivencia. Con la referida sefiora, mi mandante realizo
varios viajes naciones a ciudades y pueblos de la region e internacionales, como
a Panama, a Canciin, tal como se acredita en la evidencia fotografica que se
arrima a la contestacion de la demanda, descargada de la pagina oficial de
FACEBOOK, con fechas impresas y se solicitara sea escuchada la referida sefora
RUIZ, en declaracion testimonial, para que deponga sobre lo expuesto.

2) Como se ha manifestado la convivencia real y efectiva de los sefiores CLAUDIA
PATRICIA'Y RUBEN DARIOQ, se inici6 en 1° de Junio de 2018, formalizandose con
el ingreso del menaje de la demandante al apartamento ubicado la Carrera 72
No. 13A-56 Apartamento 101B Pontevedra - Barrio Quintas de don Simon de la
ciudad de Cali, propiedad del demandado, hecho que se efectio el 30 DE JUNIO
DE 2018, previa autorizacion por escrito, impartida por el demandando a la
Administradora del Conjunto Residencial, para que le permitieran su ingreso,
el de su hijo, el ingreso de sus pertenencias, incluidas una moto y un vehiculo
de propiedad.

Lo expuesto se sustenta con la copia de la autorizacion, la copia de la minuta
de porteria del conjunto residencial, y de las fotos donde se aprecian las placas
de los vehiculos autorizados a ingresar, propiedad de la demandante, que se
anexan y relacionan en el acapite de medios de pruebas.

3

o

Durante las fechas que manifiesta la actora como periodo de convivencia (afio
2016 a 2018) ésta se ha ausentado del pais, realizando viajes con permanencia
hasta de un mes por fuera del pais, a Panama y a Ecuador, lo cual cobra
relevancia para desvirtuar la continua y permanente convivencia promulgada,
y para efectos probatorios solicito ante la oficina del Ministerio de Relaciones
Exteriores los movimientos migratorios de la demandante, pero no fue posible
que se la entregaran a él, por ser informacion confidencial y de entrega
personal al peticionario. Se anexan pruebas.

4) El demandado con fecha 17 de Junio del afo 2019, convoco a la demandante a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, en el centro de Conciliacion FUNDAFAS,
diligencia que se llevo a cabo el 04 de julio del mismo afo, con la asistencia de
la demandante y que culmino como FRACASADA por no llegar acuerdo alguno
sobre las pretensiones.

Los hechos narrados como sustento de la solicitud de Audiencia dan cuenta de
la fecha de convivencia entre los sefores CORTES - CASTILLO, que no es otra
que la citada a lo largo de esta contestacion por el demandado: 02 de Junio de
2018. En la misma se establece igualmente la fecha hasta la cual convivieron:
30 de mayo de 2019 y las razones que generaron el rompimiento amoroso, lo
cual agrega credibilidad, concordancia a los argumentos esgrimidos en la
contestacion de la demanda.

10
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Ill.- PRONUNCIAMENTO SOBRE LOS MEDIOS DE PRUEBA ADUCIDOS
POR LA PARTE ACTORA

S:ncguurzgl?;:‘ostmgd'os probatorios aducidos y aportados con la demanda, prueban
Ley. P ento del requisito de convivencia por dos (2) afios, establecido por la

Y. Prueban si, que efectivamente entre la demandante y el demandado surgio
un_\{mculo amoroso, que mantuvieron por espacio de un ano, que conformaron una
union marital de hecho, pues vivian juntos sin estar casados, que surgieron
problemas de convivencia que ocasiono el rompimiento de la relacion afectiva, el
cual se produjo antes de que cumpliera con el tiempo legalmente requerido para
que dicha unidn tuviera connotaciones de caracter legal.

Me reservo el derecho que brinda la ley de contrainterrogar a los testigos de la
parte actora y controvertir las demas pruebas que se aporten.

IV. PRONUNCIAMENTO EN CUANTO A LOS ANEXOS DE LA DEMANDA,
FUNDAMENTOS DERECHO, PROCEDIMIENTO Y CUANTIA

Se aportaron los de Ley.
Se citaron los pertinentes de Ley.

V. EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO:

Con fundamento en las razones argumentadas en la contestacion de los
hechos de la demanda y el pronunciamiento de objecién de las
pretensiones, me permito interponer como mecanismos exceptivos de
defensa en favor de mi prohijado, las siguientes:

A) IMPOSIBILIDAD Y/O IMPROCEDENCIA DE LA DECLARACION DE
EXISTENCIA, DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD

PATRIMONIAL, por inexistencia de los elementos constitutivos de la union
marital de hecho.

El articulo 1° de la ley 54 de 1990 dispone que «para todos los efectos civiles,
e denomina Unién Marital de Hecho, la formada entre un hombre y una mujer,
que, sin estar casados, hacen una comunidad de vida permanente y singular...».

A su vez, el canon 2, modificado por la ley 979 de 2005, dispone que “se
presume sociedad patrimonial entre compaieros permanentes y hay lugar a
declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos: a) Cuando exista
unién marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afnos, entre un hombre
y una mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio...».

Se consagraron, de esta forma, cinco (5) requisitos para que, en el curso de la
unién marital, se genere una sociedad patrimonial:

(a) comunidad de vida entre los compafieros, quienes deciden unirse con la
finalidad de alcanzar objetivos comunes y desarrollar un proyecto de vida

compartido;
11
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,(;[;) S!ngul'arida.d,.QUe se traduce en que los consortes no pueden establecer
SOT_prommos similares con otras personas, “porque si alguno de ellos, o los dos,
stienen ademas uniones con otros sujetos o un vinculo matrimonial en el que

no estén separados de cuerpos los conyuges, esa circunstancia impide (a
configuracion del fenémeno”;

(¢) permanencia, entendida como la conjuncién de acciones y decisiones
proyectadas establemente en el tiempo, que permitan inferir la decision de
conformar un hogar y no simplemente de sostener encuentros esporadicos;

(d) inexistencja de impedimentos legales que hagan ilicita la union, como
sucede, por ejemplo, con el incesto; y

(e) convivencia ininterrumpida por dos (2) afos, que hace presumir la
conformacion de la sociedad patrimonial.

La ausencia de cualquiera de estos requerimientos dara al traste la pretension
declarativa, siendo una carga del demandante su demostracion, para lo cual
cuenta con libertad probatoria.

Mi representado ha desplegado ampliamente la actividad probatoria para dar
por'demostrado, como se hace, la imposibilidad de declarar la existencia de la
unién marital de hecho y la consecuente conformacién de sociedad patrimonial,
por ausencia del requisito de dos (2) de convivencia, requisito éste que de
manera objetiva y concreta establece la ley para darle a la unién marital la
virtualidad de crear un vinculo patrimonial, dada la seriedad que la convivencia
continua e ininterrumpida le imprime a la relacién conformada.

B) INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION de reconocimiento de derechos
patrimoniales por la improcedencia de declaracion de existencia de la union
marital de hecho, porque si bien es cierto puede existir Unién Marital de Hecho
sin Sociedad Patrimonial (No han transcurrido los dos afios de convivencia o
alguno de los compafieros tiene una Sociedad Conyugal Vigente), nunca puede
existir Sociedad Patrimonial sin Unién Marital de Hecho.

C) TEMERIDAD Y MALA FE de la demandante: Conforme lo sefialado en el
articulo 79 del Codigo General del Proceso, se presume que ha existido
temeridad o mala fe en los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda,
excepcion, recurso, oposicién o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos
contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente
ilegales o con propositos dolosos o fraudulentos.

La demandante a sabiendas de la veracidad de las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en las que se desenvolvio su convivencia con el demandado,
impetro una demanda carente de fundamento legal, aduciendo la calidad de
compafera permanente inexistente, con fines o propodsitos meramente
econdmicos, de manera fraudulenta y dolosa.

12
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) Ee);(j:ls:(g%N :NOMINADA O GENERICA, las que se configure con el
OﬁCiosamente 05 aspectos probados en el proceso se debera declarar
Seriucls de? al tenor del articulo 282 del Codigo General del Proceso, sin
g gy as facultadgs con que cuenta como juzgador, especialmente en
sl >S que preve el articulo 389 de la misma codificacién, en
Ordancia con el paragrafo 1° del articulo 280 ibidem.

VI.- MEDIOS DE PRUEBA APORTADOS Y SOLICITADOS
POR EL DEMANDADO

Para demostrar la veracidad de los argumentos expuestos en la contestacion de

cada uno de lo_s hechos de la demanda y las razones que me asisten para oponerme
a la_s pretensiones de la parte actora, y se despachen desfavorablemente las
suplicas de esta demanda, solicito se sirva dar valor probatorio a las pruebas
documentale_s relacionadas, decretar las pruebas solicitadas y decretar de oficio
las que considere procedentes para el esclarecimiento del proceso, y que permitan
desvirtuar las pretensiones esgrimidas por la demandante CLAUDIA PATRICIA
CORTES URENA en contra de mi prohijado RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS.

l. DOCUMENTALES

1) Contrato de promesa de compraventa de derechos herenciales a titulo singular de
fecha 4 de mayo de 2018.

2) Fotocopia de los pagarés del préstamo suscritos por el demandado

3) Certificado de tradicidén inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
529765

4) Certificado de tradicion inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
198774

5) Certificado de tradicion inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
823271.

6) Certificado de tradicion inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
839935

7) Certificado de tradicién inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
843251

8) Certificado de tradicion inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
843252

9) Certificacion de fecha junio 30 de 2018, suscrita por el demandado, con constancia de
recibido de la Administradora del Conjunto Residencial Pontevedra - Barrio Quintas de
don Simodn de la ciudad de Cali, autorizando el ingreso de la demandante al
apartamento de su propiedad.

10) Copia de las placas de los vehiculos propiedad de la demandante, cuyo ingreso fue
autorizado por el demandado mediante la autorizacién de fecha 30 de Junio de 2018.

11) Copia de la minuta de porteria del conjunto residencial Pontevedra - Barrio Quintas
de don Simén de la ciudad de Cali, donde se certifica el hecho del ingreso del menaje
de la demandante al apartamento propiedad del demandado.
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12)En cinco folios prueba fotografica de la relacién sentimental sostenida por el

Sezrgfgdado con la sefiora GLORIA XIMENA RUIZ CUERVO, durante los afios 2016, 2017

13) Acta original expedida por Centro de Conciliacion FUNDAFAS, llevada a cabo el 04 de
Jjulio del afio 2019,

14) Certificf';\cic'm Y pago de solicitud ante la oficina del Ministerio de Relaciones Exteriores
de movimientos migratorios de la demandante.

15) Contenida en 4 folios Certificacion “CONSULTA AFILIADOS COMPENSADOS, DATOS EN
DECRETO 780 DE 2016”, donde se establecen las fechas de pago a la EPS, por parte del
demandado como cotizante y como beneficiario.

16) Fotocopias de los escritos de fecha 26 de agosto de 2019 y 27 de Agosto de 2019,
suscrito y autenticado por la demandante y por la apoderada judicial del demandando,

giesistiendo de los procesos penales formulados, por el punible de violencia
intrafamiliar.

Il.  TESTIMONIALES

Se sirva llamar a declarar a las siguientes personas mayores de edad, vecinas,
domiciliadas y residenciadas en las municipalidades que se indican, para
manifiesten todo lo relacionado con los hechos de la demanda y su contestacion,
pero principalmente sobre las circunstancias de modo, lugar y tiempo en que se
dio la relacién de compafieros permanentes de los sefiores CORTES - CASTILLO, con
el propésito de se acojan las excepciones propuestas y sea denegadas las
pretensiones formuladas por la parte actora.

1. Senor (a) GLORIA XIMENA RUIZ CUERVO, identificado (a) con cédula de
ciudadania No. 52.009.140 a citar en de la ciudad de Cali, donde tiene su
domicilio, en la Calle 592 No. 24-25 piso 2- Tel. celular: 315 830 28 28 - correo
electronico: camelacomunicaicones@hotmail.com

2. Senor (a) EDGAR VALLEJO CUESTA, identificado (a) con cédula de ciudadania

No. 16.684.787 a citar en de la ciudad de Cali, donde tiene su domicilio,
en la Carrera 32B No. 25-13 - Tel. celular: 314 761 45 02 - No tiene correo
electronico.

3. JULIO CESAR MAFLA CHAUX - identificado (a) con cédula de ciudadania No.
16.627.300, a citar en de la ciudad de Cali, donde tiene su domicilio, en la
Carrera 32B No. 262-17 - Teléfono: 316 651 80 42 - 310 686 93 24 - No tiene
correo electronico.

Se solicita respetuosamente al sefor Juez, se sirva llamar a declarar a las
siguientes personas mayores de edad, vecinas, domiciliadas y residenciadas en las
municipalidades que se indican, para manifiesten todo lo relacionado con los
hechos referidos a la construccién y reparaciéon de los inmuebles de propiedad
de la demandante y el demandado, quien compraba los materiales de
construccion y a cargo de quien estaba el pago de los trabajos realizados en las

obras:
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1. Sefior (a) RICARDO VALENCIA CORTES, identificado (a) con cédula de
Ciudadania No. 94.498.196, a citar en de la ciudad de Cali, donde tiene su

domicilio, en la Carrera 328 No. 26-A-18 - Tel. celular: 320 646 26 05 - No
tiene correo electrénico.

2. Seiior (a) ALEXANDER ARANDA GUERRERO, identificado con cédula de
c1udgdama No. 94.446.386, a citar en de la ciudad de Cali, donde tiene su
domicilio, en la Carrera 30A No. 42-69- Tel. celular: 316 336 99 55 - No tiene
correo electrénico.

Solicito desde ahora, sean citados por la Secretaria de su Despacho, teniendo en
cuenta lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo General del Proceso, para que de
esta forma puedan pedir permiso en su lugar de trabajo y ademas asegurar de que
comparezcan en la hora y dia que se les seiale.

Il INTERROGATORIO DE PARTE.

Solicito se sirva sefialar hora y dia, para que la demandante CLAUDIA PATRICIA
CORTES URENA, de condiciones civiles conocidas, comparezca a su despacho a fin
de que absuelva el interrogatorio que le formularé sobre los hechos argumentados
en la demanda y en la contestacion a los hechos de la demanda, en especial las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en las cuales se dio la convivencia con el
demandado. ‘

Vil. ANEXOS QUE SE ACOMPANAN A LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA:

1. Poder para actuar
2. Los documentos anunciados como pruebas DOCUMENTALES
3. Copia simple de la contestacion de la demanda para el archivo del juzgado

ViIl. EN CUANTO A LAS NOTIFICACIONES

En cuanto a la demandante me remito a la indicada en la demanda.

Conforme lo dispone el articulo 96-5 del Cdigo General del Proceso, manifiesto el
lugar donde recibiremos notificaciones personales:

Mi poderdante demandado recibira notificaciones en su lugar de residencia ubicado
en la Carrera 72 No. 13A-56 Apartamento 101B Pontevedra - Barrio Quintas de don
Simén de la ciudad de Cali, de esta municipalidad de Cali - Tel. 314 608 44 58
Correo electronico: eventosijr.ruben@hotmail.com

La suscrita apoderada de la parte demandada, en esta Municipalidad de Cali, en el
sitio de trabajo ubicado en la Calle 11 No. 1-07 oficina 308A, Edificio Jorge Garcés
Teléfonos: fijo 88913 81- Cel. 316 513 87 50 - Correo electrénico:
juriricopri@hotmail.com
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JUEZ CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
CIRCUITO DE CALI
&

S: D.
Asunto: TORGAMIENTO DE PODER
Proceso: DECLARACION DE EXISTENCIA UNION MARITAL DE HECHOY SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES
Demandante: CLAUDIA PATRICIA CORTES URENA - C.C. No. 66.946.681
Demandado: RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS - C.C. No. 16.631.168
Radicacion: 760013110014 2019 - 00342-00

RUBEN DARIO CASTILLO ROJAS, mayor de edady vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 16.631.168 expedida en Cali, mediante este escrito,
respetuosamente manifiesto que otorgo PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE,
a la doctora PATRICIA RiOS LOPEZ, abogada titulada en ejercicio, mayor de edad,
con residencia y domicilio en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de
ciudadania 31.927.497 de Cali y Tarjeta Profesional 66.189 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que me represente desde este momento procesal hasta la
terminacion del mismo, en la demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA UNION
MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES propuesto en mi contra por la sefiora CLAUDIA PATRICIA CORTES
URENA, mayor de edad, vecinay residenciada en esta ciudad de Cali e identificada
con la cédula de ciudadaniaNo. 66.946.681 expedidaen Cali.

Mi apoderada queda revestida de las facultades de las cuales trata el articulo 77
del Codigo General del Proceso, incluidas la de contestar la demanda, proponer
las excepciones que estime convenientes, tachar de falso testimonios o
documentos, solicitar medidas previas o cautelares, incluyendo las que trata el
articulo 598 del Cédigo General del Proceso, interponer recursos ordinarios, de

Casaciony anulacidn, sustituir, reasumir, recibir, desistir, transigir, conciliar con

la facultad expresa de representarme dentro de la audiencia de conciliacion
incluso aduciendo la causal de mutuo acuerdo, la que se podra invocar en

cualquier estado del proceso y realizar las actuaciones posteriores que sean

consecuencia de la sentencia y se cumplan en el mismo expediente y cobrar
ejecutivamente las condenas impuestas en ella.

Del sefior Juez,

C. Q. No. 31.927.497 de Cali
T. P166.189 del Consejo Superior de la Judicatura
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ADRIANA CELIS RUBIO
Abogada

Cra. 9 No. 949 of. 18-00 Ed Aristi Tel 3045460048 — 3197109114 coro electromico acelisrubio@yakoo.com
SENORES

JUZGADO 14 DE FAMILIA DE CALI

E.S.D.

Ref: DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO

Dte: CLAUDIA PATRICIA CORTES URUENA
Ddo: RUBEN DARIO CASTILLO
Rad: 2019-342

ADRIANA CELIS RUBIO, abogada, portadora de la T.P. 130.379 del C.S.
de la J, Identificado con la Cédula de Ciudadania. N0.66.849.103 de
Cali, obrando en calidad de apoderada judicial del demandante de la
referencia, me permito aportar al despacho denuncias ante la Fiscalia
General de la Nacién por parte de mi representada contra el
demandado de la referencia; por los actos de violencia a los cuales se
encuentra sometida por ejercer su derecho a Ia administracion de
Justicia e impetrar la demanda de declaracién de Unién Marital.

Asi mismo, denuncio del hijo de mi representada quien ,se ha visto
agredido fisicamente por el demandado y su hijo por dé'fender a su
madre ante la violencia familiar, hurto y demas actos que el
demandado ejerce sobre la Sra. Urueiia.

Téngase en cuenta que en la declaracién la expresion del demandado
es de dar muerte a la Sra. Urueiia por continuar con el presente asunto.

Sirvase tener en cuenta estas pruebas en el proceso, donde se
pretende bajo coaccion hacer desistir a mi cliente.

Procedase de conformidad,

Cordialy

ADRIANA ,g?' R
C.C.Nro. 6 ;,l;, 9,103 de Cali.
T.P. 130.3785'del C.S. de la J
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