TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA CIVIL - FAMILIA -LABORAL

PROCESO: ORDINARIO LABORAL
ASUNTO: APELACION DE SENTENCIA
RADICADO: 20001-31-05-001-2014-00135-01

DEMANDANTE: MOISES ENRIQUE RODRIGUEZ
DEMANDADA: COLPENSIONES

MAGISTRADO PONENTE: OSCAR MARINO HOYOS GONZALEZ

Valledupar, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Una vez vencido el traslado para alegar de conformidad con el articulo
15 del Decreto Ley 806 de 2020, atiende la Sala Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar, la apelacion de la
sentencia proferida el 28 de junio de 2016 por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Valledupar, en el proceso ordinario laboral
promovido por Moisés Enrigue Rodriguez Gonzélez contra la

Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.

ANTECEDENTES

1.- Presentd el demandante, por intermedio de apoderado judicial,
demanda contra la Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones, para que, mediante sentencia, se declare y condene:

1.1.- Que es beneficiario del régimen de transicion.

1.2.- Como consecuencia de la anterior declaracion, se ordene a
Colpensiones reliquidar y pagar la pension de vejez aplicando la norma
mas favorable; y a calcular el Ingreso base de liquidacion, con base en

lo cotizado durante toda la vida laboral.
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1.3.- Que se condene a la demandada al reconocimiento y pago de
intereses moratorios; indexacion; mesadas adicionales de junio y

diciembre de cada afio con sus respectivos intereses.

1.4.- Que se condene a la demandada al pago de costas y agencias en

derecho, asi como lo que extra y ultra petita se determine.

2.- Como fundamento de lo pretendido, relato:

2.1.- Que nacio el 13 de marzo de 1953, y para el 1 de abril de 1994
contaba con mas de 40 afios de edad, por lo que lo cobija el régimen de

transicion.

2.2.- Que prestd sus servicios personales en: i) Ministerio de obras
publicas y transporte, desde el 27 de junio de 1983 hasta el 31 de
diciembre de 1993, sumando 548,71 semanas; y ii) en Invias desde el 1
de enero de 1994 hasta el 30 de junio de 1995, para un total de 78

semanas.

2.3.- Que cotiz6 como trabajador independiente desde el 1 de julio de

2000 hasta el 30 de julio de 2013, para un total de 670 semanas.

2.4.- Que el 19 de abril de 2012 solicitoé el reconocimiento y pago de la
pensién de vejez, la que le fue reconocida, mediante Resolucion No.
GNR 259103 del 16 de octubre de 2013 en cuantia de $589.500, a partir
del 1 de junio de 2013.

2.5.- Que el 5 de marzo de 2014 presenté reclamacion administrativa, a
fin de obtener la reliquidacion de la pension, teniendo en cuenta los

articulos 12 y 20 del Decreto 758 de 1990, sin obtener respuesta.
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2.6.- Que el ISS omitid tener en cuenta los ingresos de toda la vida
laboral para calcular el IBL, asi como liquidar con el 90% como lo ordena
el articulo 20 del Decreto 758 de 1990, en virtud del principio de

favorabilidad.

TRAMITE PROCESAL

3.- El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Valledupar — Cesar,
admiti6 la demanda por auto del 10 de julio de 2014, folio 55,
disponiendo notificar y correr traslado a Colpensiones, entidad que
contestd oponiéndose a todas las pretensiones y proponiendo como
excepciones: i) cosa juzgada, ii) cobro de lo no debido, iii) prescripcion y

Iv) buena fe.

3.1.- ElI 27 de junio de 2016 tuvo lugar la audiencia de que trata el articulo
77y SS del Cédigo Procesal de Trabajo, en la que, se declar6 fracasada
la audiencia de conciliaciéon, por inasistencia del representante legal de
Colpensiones, y al no contar con excepciones previas para resolver, ni
encontrarse causal para invalidar lo actuado, se fijo el litigio, se
decretaron y evacuaron las pruebas solicitadas, se ordend un receso

para continuar el 28 de junio de la misma anualidad.

En la fecha indicada, se dio apertura a la audiencia de tramite y
juzgamiento, a la que asistieron los dos extremos procesales,
seguidamente se escucharon los alegatos de conclusion y se profirio la

sentencia que hoy se revisa.
LA SENTENCIA APELADA
4.- La juez de instancia declaré que el demandante tiene derecho a que

Su pension sea reajustada, teniendo en cuenta todas las mesadas

cotizadas durante todo el tiempo de cotizacion; declar6 que el salario
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base de la liquidacion para determinar la mesada pensional es $950.457,
siendo la mesada inicial con una tasa de reemplazo del 75% igual a
$712.835, la que sera incrementada anualmente de acuerdo a la
variacion del IPC; en consecuencia, condeno a Colpensiones a pagar la
diferencia que resulta del valor de la mesada pensional que fijo el ISS en
suma igual y el incremento anual del IPC, la cual estimo al mes de mayo
de 2016 en $4.768.028 mas la indexacion a la fecha de pago; declaro no
probadas las excepciones, absolvio a la demandada de las demas

pretensiones; y condend en costas a la demandada.

Como consideraciones de lo decidido, adujo la sentenciadora de primer
nivel que la norma a aplicar para reconocer la pension de vejez del actor,
es la Ley 71 de 1988, tal como lo sefial6 Colpensiones en el acto
administrativo mediante el cual otorgo la mesada pensional, dado que el

demandante no cotizé todo el tiempo con el ISS.

Respecto al Ingreso Base de Liquidacién, sefial6 que debe promediarse
lo cotizado en toda su vida favorable, puesto que le es mas favorable,
sefalando que, una vez hecho el célculo correspondiente, resulta un IBL
de $950.447, que al aplicarle la tasa de reemplazo del 75% da como
resultado $712.835 como valor de la primera mesada pensional, y dado
gue la misma es superior a la reconocida por Colpensiones, hay lugar a

su actualizacion y reajuste.

Indicé que para el afio 2013 el valor que se debid cancelar fue $712.835,
lo que implica una diferencia de $123.335 con el valor pagado por la
gestora pensional, valor que multiplicado por 9 mesadas da como
resultado $1.110.015; que para el 2014 la diferencia es de $110.663 que
multiplicado por 14 mesadas resulta $1.549.282; que para el 2015 la
diferencia es de $108.909, valor que multiplicado por 14 mesadas da
$1.524.726; y para el 2016 la diferencia es de $114.801 que multiplicado

por 5 meses resulta $574.004, por lo que corresponde a Colpensiones
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pagar a esa fecha un reajuste por concepto de mesadas por valor de

$4.578.028, el que debera ser debidamente indexado de acuerdo al IPC.

Finalmente, puntualizé que no hay lugar a reconocimiento de intereses
moratorios y que las excepciones propuestas por la pasiva no tienen

vocacion de prosperidad.

4.1.- Inconforme con la decision que ordend la reliquidacion pensional
en un monto que incluyé 14 mesadas, la parte demandada interpuso
recurso de apelacion al considerar que, como al actor no se le causo el
derecho pensional antes del 31 de julio de 2011, no se le puede hacer

el calculo con 14 mesadas, como equivocadamente lo hizo el despacho.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

5.- De conformidad con el numeral 3 del literal b), del articulo 15 del
codigo de procedimiento laboral y de la seguridad social, la Sala es
competente para resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
demandada, asi que agotado el tramite de la instancia y reunidos los
presupuestos de demanda en forma, capacidad para ser parte o para
obrar en el proceso, a lo cual se suma que no se aprecian causales de

nulidad que vicien lo actuado, procede decidir de fondo.

Con la expedicion de la Ley 712 de 2001, vario sustancialmente, el tema
de competencia del ad quem en lo referente al recurso de apelacion, que
sea propuesto en contra de las sentencias de primer grado, toda vez que
de acuerdo con su articulo 35, por medio del cual fue adicionado el
articulo 66A del Cédigo procesal del Trabajo y de la Seguridad social, es
a las partes a quienes corresponde delimitar expresamente las materias

a que se contrae expresamente ese recurso.
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6.- Teniendo en cuenta los asuntos objeto de recurso, la Sala debe
establecer si fue acertada o no la decision de la juez de primera instancia
de calcular el monto de reliquidacion de la mesada pensional incluyendo

la mesada 14.

7.- Para resolver el debate planteado, se debe tener en cuenta

inicialmente que no existe discusion en lo siguiente:

- Que mediante Resolucion No. GNR 259103 del 16 de octubre de 2013,
la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones le
reconocié pension de vejez a Moisés Enrique Rodriguez Gonzalez a
partir del 1 de junio de 2013, aplicando la Ley 71 de 1988.

- Que Colpensiones le liquidé la pension de vejez con un IBL de
$549.876, aplicando una tasa de remplazo de 75%, determinando una

mesada pensional para el 2013 de $589.500.

- Que mediante peticién del 13 de enero de 2014 solicité a Colpensiones
la reliquidacion de su mesada pensional con fundamento en todas las

cotizaciones realizadas al sistema, sin obtener respuesta.

8.- Para efectos de determinar si en el calculo de las mesadas
pensionales debe incluirse la mesada 14, es necesario verificar si se
cumple o no con los requisitos establecidos en la ley para obtener el

aludido beneficio.

Sobre el particular, es preciso indicar que el articulo 142 de la Ley 100
de 1993, establece:

“ARTICULO 142. Los pensionados por jubilacion, invalidez, vejez y
sobrevivientes, de sectores publicos, oficial, semioficial, en todos sus
ordenes, en el sector privado y del Instituto de Seguros Sociales, asi
como los retirados y pensionados de las Fuerzas Militares y de la
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Policia Nacional, tendran derecho al reconocimiento y pago de treinta
(30) dias de la pensién que le corresponda a cada uno de ellos por el
régimen respectivo, que se cancelara con la mesada del mes de junio
de cada afo, a partir de 1994.

PARAGRAFO. Esta mesada adicional sera pagada por quien tenga a
su cargo la cancelacion de la pension sin que exceda de quince (15)
veces el salario minimo legal mensual”

La norma citada con precedencia es precisamente la disposicion que le
dio vida juridica a la mesada catorce, misma que solo ha sido regulada
por el articulo 43 del Decreto 692 de 1994 y obviamente por el Acto
Legislativo 001 de 2005.

El Acto Legislativo 01 del 2005, adicion6 algunos incisos y paragrafos al
articulo 48 de la Constitucion Politica, establece las condiciones que

deben cumplir los pensionados para ser beneficiarios de la mesada 14.

Acerca del derecho a percibir 14 mesadas pensionales al afio, dispone
el inciso 8° del Acto Legislativo 001 de 2005, que las personas que
causen su derecho pensional con posterioridad a la entrada en vigencia
a dicho acto administrativo, esto es, al 29 de julio de 2005, solo tendran
derecho a percibir 13 mesadas al afio; pero de acuerdo al paragrafo
transitorio 6° de dicho Acto, cuando el monto de la pension sea igual o
inferior a 3 salarios minimos mensuales legales vigentes, las personas
tendran derecho a percibir 14 mesadas, siempre y cuando su pension

se hubiere causado con antelacion al 31 de julio de 2011.

8.1.- Descendiendo al examen del Unico aspecto objeto de apelacion, se
advierte que la inconformidad de la demandada radica en que la Juez de
instancia realiz6 el calculo del reajuste de la mesada pensional del actor
incluyendo 14 mesadas, pese a que la mesada 14 no le habia sido

reconocida.
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Del examen de la Resolucion GNR 259103 del 16 de octubre de 2013,
se extrae que el demandante Moisés Enrique Rodriguez Gonzalez
obtuvo la causacion de su pensiéon de vejez a partir del 1 de junio de
2013, sin que le fuera reconocida la mesada 14, asunto respecto al cual
no se evidencia que el actor haya manifestado inconformidad alguna,
como quiera que la solicitud de reliquidacion que presentd
posteriormente, nada indicaba a este respecto, igual situacion se
advierte en el libelo genitor, puesto que los supuestos facticos y juridicos
aludido

alli resefiados no hacen referencia al reconocimiento del

concepto.

Ahora bien, la sentenciadora nada dijo respecto a los fundamentos por
los cuales incluia 14 mesadas en la reliquidacion pensional, por lo que
en principio se advierte un yerro en el calculo realizado en primera
instancia, maxime que no se avizora el cumplimiento de los requisitos
gue dan lugar a obtener el aludido beneficio, como quiera que la pension
le fue causada con posterioridad al 31 de julio de 2011, por lo que solo
tiene derecho a recibir 13 mesadas pensionales, tal como se expuso en

precedencia.

Por tanto, corresponde realizar el ajuste correspondiente al calculo de la
religuidacién pensional que otrora realiz6 la juez de instancia, en el
entendido de multiplicar la diferencia de la mesada pensional reconocida
por Colpensiones y la que reliquidé el juzgado teniendo en cuenta el IBL
resultante de promediar su ingreso base de cotizacion durante toda su

historia laboral, asi:

ANO DIFERENCIA No. MESADAS TOTAL
2013| $ 123.335,00 8 S  986.680,00
2014| $ 110.663,00 13 $ 1.438.619,00
2015| $ 108.909,00 13 $ 1.415.817,00
2016| $ 114.801,00 5 S  574.005,00
TOTAL $ 4.415.121,00




APELACION DE SENTENCIA

RADICADO: 20001-31-05-001-2014-00135-01
DEMANDANTE: MOISES ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ
DEMANDADA: COLPENSIONES

Puestas asi las cosas, la diferencia pensional resultante del valor de la
mesada pensional que fijo el ISS en suma igual y el incremento anual
del IPC a fecha mayo de 2016 es de $4.415.121, y no de $4.768.028
como erradamente lo determiné la Juez de primer orden, por lo que se

hace necesario modificar la decision de instancia a este respecto.

9.- Dado que no existen otros reparos, esta Colegiatura procedera a
modificar el ordinal tercero de la sentencia de instancia en el sentido de
condenar a Colpensiones EICE a pagar en su calidad de gestora
pensional de prima media con prestacion definida al sefior Moisés
Enrigue Rodriguez Gonzalez la diferencia pensional que resulta del valor
de la mesada pensional que fijo el ISS en suma igual y el incremento
anual del IPC, la cual se estima a mayo de 2016 en $4.768.028 mas la
indexacion a la fecha de pago. Como quiera que el recurso de apelacion
prospero en lo referente al célculo realizado por el Juzgado accionado,

Nno se condenara en consta en esta instancia.

DECISION

Por lo expuesto, la Sala Civil-Familia-Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Valledupar, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley, RESUELVE: MODIFICAR el ordinal
tercero de la sentencia proferida el 28 de junio de 2016, por el Juzgado

Primero Laboral del Circuito de Valledupar, el que quedara asi:

“CONDENAR a Colpensiones EICE a pagar en su calidad de gestora
pensional de prima media con prestacion definida al sefior Moisés
Enrique Rodriguez Gonzéalez la diferencia pensional que resulta del
valor de la mesada pensional que fijo el ISS en suma igual y el
incremento anual del IPC, la cual se estima a mayo de 2016 en

$4.768.028 mas la indexacioén a la fecha de pago.”

COSTAS como se dejo6 visto en la parte motiva.
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Devuélvase el expediente al juzgado de origen una vez cumplidos los
trAmites propios de esta instancia. Déjense las constancias del caso en

el sistema justicia siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OSCAR MARINO HOYOS GONZALEZ
Magistrado Ponente

ALVARO LOPEZ VALERA
Magistrado

NORENA BETA§COURTH
Magistrado

JHON RUSB




