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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: OSCAR MARINO HOYOS GONZALEZ

Valledupar, veinticuatro (24) septiembre de dos mil veinte (2020)

La Sala Civil - Familia - Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Valledupar, dentro del presente proceso ejecutivo laboral seguido
por MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA contra JHONNY CAMILO

ACOSTA SOTO con fundamento en las medidas legislativas adoptadas

por el gobierno mediante Decreto 806 del 04 de junio de 2020 en su

articulo 15, procede a resolver de manera escritural el recurso de
apelacioén interpuesto por el ejecutado, contra la providencia dictada

dentro de la audiencia llevada a cabo el 08 de noviembre de 2018

proferida por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Valledupar,
por medio de la cual declard no probadas las excepciones de cobro
de lo no debido y contrato no cumplido y ordend seguir adelanta la
ejecucion.

ANTECEDENTES

MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA promovié demanda ejecutiva
laboral en contra de JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO, mediante la
cual pretende que se libore mandamiento de pago a su favor por la
suma de $314.835.983 correspondiente al porcentaje del 40% que
indica ser adeudado por el ejecutado por concepto de honorarios
profesionales pactados mediante contrato de mandato profesional,
que consistia en la presentacion y culminacion exitosa del proceso de
reparacion directa en contra del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, el cual

se tramitd en el Juzgado Segundo Administrativo de Valledupar,
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siendo fallado en primera y segunda instancia de manera satisfactoria
y liquidado mediante incidente de regulacidon de perjuicios que
culminé con auto del 06 de marzo de 2012 a fravés del cual se resolvio
“tdsense como perjuicios materiales sufridos por el establecimiento de
comercio CANDELA RES de propiedad de JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO
a titulo de dano emergente y lucro cesante las sumas establecidas en el

dictamen pericial que obra a folio 60 del expediente”, es decir la suma de
$787.089.059.

Por otra parte, solicita que se le condene al demandado a pagar los
infereses moratorios sobre la suma anterior desde que la obligacion se
hizo exigible hasta que efectivamente se satisfagan las pretensiones,
asi como a cancelar todas las sumas debidamente indexadas vy

finalmente peticiona el pago de las agencias en derecho.

Luego de efectuar el reparto, correspondid el conocimiento de la
presente actuacion al Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Valledupar, el cual, mediante auto del 21 de junio de 2012, procede a
liorar el mandamiento de pago por las sumas deprecadas en la

demanda.

Una vez nofificada la pasiva procede a contestar la demanda

proponiendo las siguientes excepciones de fondo:

1.-COBRO DE LO NO DEBIDO: senala que el ejecutante pretende que
se le cancele el 40% de los honorarios que fueron pactados en cuota
litis, omitiendo que él mismo cedid a la ahora apoderada del
ejecutado SIRIA KELLY VALLE SOTO, el 50% de esos honorarios
profesionales mediante confrato de cesion de derechos litigiosos
suscrito el 23 de febrero de 2012 y con nota de presentacién de la
Cdarcel Judicial de Valledupar del 29 del mismo mes y ano, con la
correspondiente notificacion del ejecutado JHONNY CAMILO, por lo

gue concluye que en principio y en gracia de discusién, solo tendria
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derecho de reclamar el restante 20% y no el 40% como ahora

pretende de mala fe.

2.-FALTA DE LOS REQUISITOS LEGALES DEL PRESUNTO TITULO EJECUTIVO:
senala que el confrato de prestacion de servicios profesionales no
cumple con ninguno de los requisitos para ser titulo ejecutivo, pues no
contiene una obligacion clara, expresa y menos exigible, ya que solo
basta con la lectura del mismo para concluir que no tiene una
cantidad liquida de dinero, sino que su determinacion se debe realizar
con la sentencia que puso fin al proceso con su correspondiente
constancia de ejecutoria y que es la primera que presta mérito
ejecutivo, requisitos que no se rednen en este caso pues no se han
presentados esas piezas procesales con los requisitos senalados, pues

se anexo una copia mas no su original.

3.-EXCEPCION DE CONTRATO NO CUMPLIDO: manifiesta que el
abogado ejecutante MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA incumplio
con todas las obligaciones que contrajo con el aqui ejecutado, tanto
es asi que se pactaron unos onerosos 40% de honorarios, por la razén
que dalli se incluia que el abogado “adelantaria por su cuenta y riesgo
todos los trdmites correspondientes al referido proceso”, lo cual no
cumplié ya que el cliente tuvo que cancelar desde los gastos del
proceso hasta los honorarios de los peritos por valores de $3.147.000 y
$5.000.000, al punto que JHONNY CAMILO fue demandado
ejecutivamente por uno de los auxiliares de la justficia, razon por la

cual no es permitido al incumplido exigir que le cumplan.

4.-FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO QUE FUNGE DE EJECUTIVO: como
primer punto senala que el abogado RODRIGUEZ VIANA comprometio
su responsabilidad de realizar una correcta defensa del proceso
administrativo en mencioén, sin embargo se presentaron una serie de

anomalias porque estando privado de la libertad por el delito de
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fraude procesal, intentd el 6 de febrero de 20120 y sin previa consulta
de su poderdante, otorgarle poder a la abogada MADERLINE MORELLI
ORTIZ quien era contratista del Municipio de Valledupar, confraparte
de JHONY CAMILO dentro del proceso administrativo, y mediante
memorial fechado 15 de marzo de 2012 presentado por dicha
abogada, antes de defender los infereses del aqui ejecutado, los
pretendid socavar al intentar apelar el auto del 6 de marzo de 2012

que favorecia totalmente al alli demandante.

Como segundo punto senala que el proceso sobre el cual versa el
confrato de prestacion de servicios profesionales y que es base de
ejecucion, alun no ha terminado en la medida que el Juzgado
Segundo Administrativo de Valledupar el dia 13 de julio de 2012,
profirid un auto mediante el cual dejo sin efecto la providencia del é
de diciembre de 2011 y las demds actuaciones derivadas de la
misma, providencia en la cual igualmente dispuso que una vez
ejecutoriada la misma, regresara el proceso al despacho a fin de
darle el frdmite correspondiente a la objecion al dictamen pericial
presentado. En razén a ello concluye que el proceso administrativo
aun no ha finalizado, por tanto, se estdn cobrando ejecutivamente en
este proceso unos honorarios sobre la base de una liquidacion de
perjuicios que dej6 de tener efectos, puesto que la hipotética
liguidacion de perjuicios que le sirvido de base a MANUEL ESTEBAN
RODRIGUEZ VIANA para ejecutar al aqui demandado por el 40% a

titulo de honorarios profesionales, ya no existe.

Como tercer punto refiere que solo hasta el 13 de julio de 2012 se le
aceptd la revocatoria del poder que se le hizo al abogado MANUEL
ESTEBAN dentro del proceso administrativo, de tal suerte que fenia la
obligacion juridica de defender a su cliente, lo que por obvias razones
no hizo al estar privado de la libertad, luego entonces, no podia

demandar ejecutivamente porque ni el poder se habia terminado vy

Pagina 4 de 24



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA
DEMANDADO: JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO
RADICACION: 20001-31-05-001-2012-00181-02

menos el proceso sobre el cual se comprometiéd a llevar a cabo, al
punto que en ese momento JHONNY CAMILO no tiene defensa
técnica dentro del proceso contencioso administrativo que dio origen

al contrato que quiere hacer valer el ejecutante.

TACHA DE FALSEDAD DEL DOCUMENTO QUE DICE PRESTAR MERITO
EJECUTIVO (CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES):
senala que JHONNY CAMILO acepta haber suscrito un confrato de
prestacion de servicios profesionales con el demandante, pero no el
que ahora se presenta en fotocopia autenticada el 27 de agosto de
2008, menos que lo haya autenticado ante la Notaria Segunda del
Circulo de Valledupar, sino ofro fechado 24 de junio de 2008 que no
contiene ciertos apartes en la cldusula tercera, en donde se incluyd lo
siguiente: “Independientemente de los honorarios que se puedan originar
en el probable proceso ejecutivo para hacer efectiva la condena
administrativa perseguida”. A su vez senala que, en el documento
original suscrito por el ejecutado, se senala que “Las partes renuncian al
reconocimiento de firmas ante notario publico, motivo por el cual, se
consideran auténticas las que aqui se consignan”, por lo que solicita que
se decrete como prueba, experticia por parte del Instituto de

Medicina Legal.

Seguidamente la parte demandante procede a descorrer el fraslado
de las excepciones propuestas manifestando en cuanto a la del
cobro de lo no debido, que ésta constituye reconocimiento tacito por
parte del ejecutado del confrato de prestacion de servicios que se
ejecuta; a su vez senala que en cuanto al supuesto incumplimiento de
lo pactado, en cuanto al pago de los honorarios de los peritos, refiere
que “en ninguna ocasion le manifesté a los auxiliares de la justicia
designados dentro del proceso, que no le pagaria sus también
“JUSTOS, MERECIDOS Y TASADOS” honorarios por concepto de las
experticias que rindieron dentro del proceso, puesto que, como lo

manifestd la misma apoderada judicial del ejecutado, le alcanzé a
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pagar al perito HERMES ARREGOCS LORA, la suma de un millon de
pesos ($1.000.000) y el resto quedaria en pagadrselos con el cobro de

la sentencia™.

De ofra parte refiere que el confrato de prestacidn de servicios
profesionales que se allega como ftitulo ejecutivo, es auténtico, puesto
que es fiel copia de su original, que las obligaciones alli consignadas
fueron cumplidas en su totalidad por el abogado lo cual entra a
detallar, concluyendo que el proceso administrativo para el cual se le
otorgd poder, fue cabalmente terminado hasta el punto que el
Juzgado Administrativo le entregd a la apoderada del aqui
ejecutado, las respectivas copias auténticas de las sentencias con
constancia de ser las primeras copias y que prestan mérito ejecutivo;
sin embargo se duele de que el mencionado juzgado luego de
quedar en firme el dictamen y de no ser objetado por las partes,
“saque un auto declarando la ilegalidad argumentando con ello que el
despacho cometid un error involuntario al designar al perito ADALBERTO
MOLINA OVALLE, supuestamente alegando que no tenia las calidades para
conceptuar sobre el asunto que no era de su competencia y que esa
agencia judicial no podia fundamentar su decision en una prueba

recaudada en esas condiciones’!

Por otra parte, refiere que quien incumplid el confrato de prestacion
de servicios lo fue el poderdante JHONNY CAMILO quien se
comprometié mediante la cldusula cuarta del confrato a “no conferir
poder para este mismo negocio a ofro abogado, so pena de quedar
responsabilizado a cancelar al PROFESIONAL la suma antes indicada”,

sumado a que no le ha pagado la suma por la cual se comprometio.

Seguidamente la parte ejecutante solicita la suspension del proceso
aduciendo que “Si bien es cierto su sefioria mediante auto del veintiuno

(21) de Junio de 2012 libr6 mandamiento de pago en confra del sehor

1 Fl. 150. Cuaderno de copias.
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JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO, teniendo como titulo base de la ejecucion
el Contrato de Prestacion de Servicios suscrito entre el senor ACOSTA SOTO y
mi poderdante MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA; tampoco lo es menos,
que el Juzgado Segundo Administrativo de Valledupar, mediante auto del
13 de Julio de 2012, dejo sin efecto el auto a fravés del cual decidid el
incidente de regulacion de perjuicios tasando la liquidaciéon definitiva de los
mismos, que es la providencia en la cual su Senoria sustentd el monto del
mandamiento de pago que libré en contra del ejecutado senor JHONNY
CAMILO ACOSTA SOTO™".

A rengldn seguido senala que el juzgado administrativo tiene el
proceso para confinuar con el frdmite del incidente de regulacion de
perjuicios, es decir, con la designacion del perito, la tasacion de los
perjuicios, decision del incidente, publicacion de la decision y la
contradiccién de la misma por parte de los apoderados de las partes.
Por todo lo anterior, manifiesta que “en aras de evitar el desgaste de la
justicia y garantizar mis derechos al debido proceso, que su sehoria aplique
lo normado en el numeral 2° del articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Civil y SUSPENDA este proceso hasta tanto el Juzgado Tercero Administrativo
de Descongestion de Valledupar resuelva el INCIDENTE DE REGULACION DE
PERJUICIOS estimando el monto de los Perjuicios de los cuales se deben
sacar los justos, merecidos y pactados honorarios profesionales de mi cliente
MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA."?, peticiobn que fue despachada
desfavorablemente por el juzgado mediante auto del 09 de julio de
20143,

PROVIDENCIA APELADA

Llegada la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata
el articulo 42 del CPT y SS, el juzgado luego de evacuar las etapas
procesales pertinentes, y escuchados en alegatos de conclusion a las

partes procede a definir de fondo el asunto, resolviendo declarar no

2 Fl. 209-2010. Cuaderno de copias.
3 Fl. 215-216. Cuaderno de copias.
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probada las excepciones de cobro de lo no debido y confrato no
cumplido, se abstuvo de estudiar las restantes excepciones
propuestas, ordend seguir adelante la ejecucion y condend en costas
al ejecutado.

Inicia por indicar que para el caso se tendrdn en cuenta para la
decision de la controversia tanto las normas del Codédigo de
Procedimiento Civil como las del Cddigo General del Proceso.
Senalado ello, en cuanto a las excepciones de FALTA DE REQUISITOS
LEGALES DEL PRESUNTO TITULO EJECUTIVO y FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL
TITULO QUE FUNGE DE EJECUTIVO, decide no efectuar un estudio sobre
dichos medios exceptivos conforme el inciso 2 del numeral segundo
del articulo 509 del C.P.C, asi como con lo dispuesto en el articulo 430
del C.G.P, esto es, por no haberse alegado a fravés de recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago, por ser constitutivos de

excepciones previas.

En lo que respecta a la excepcion de COBRO DE LO NO DEBIDO,
senala que la misma se cimienta en la manifestacion del ejecutado
referente a que el 50% de los honorarios solicitados por la via
ejecutiva, fueron cedidos a un tercero; para su decision inicia por traer
a consideracion normas del codigo civil y jurisprudencia de la Corte
Constitucional, para mostrar la definicidon y alcances del contrato de
cesion de honorarios celebrada entre MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ
VIANA y la senora SIRIA KELLY VALLE SOTO e indicar que el mismo no es
objeto de este litigio; sin embargo resalta que en la cldusula quinta de
dicho contrato, el cedente hoy ejecutante, conservd la facultad de
cobro de la totalidad de los honorarios, por lo cual la excepcion
propuesta no estd llamada a prosperar, “primero porque la condicién
fue aceptada por la cesionaria, segundo, el cedente hoy ejecutante estd
facultado para cobrar el porcentaje acordado por concepto de honorarios

profesionales correspondiente al 40% de las condenas impuestas al

municipio de Valledupar con ocasion de la sentencia lograda a favor del
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hoy ejecutado y tercero, no se encuentra acreditado que el ejecutado

haya pagado el valor de la obligacion pactada al ejecutante”.

Finalmente, en cuanfo a la excepcion de CONTRATO NO CUMPLIDO,
senala que la misma se fundamentd por el ejecutado en el hecho
que el ejecutante incumplid la cldusula segunda del contrato de
prestacion de servicios en la que se pactd que el profesional
adelantard por su cuenta y riesgo todos los tramites correspondientes
al referido proceso contencioso administrativo, que incluia el pago de
todos los gastos como los honorarios de los peritos, de los cuales se
dice que fueron asumidos por el mandante tal y como consta con los
paz y salvos visibles a folios 122 y 123 entregados al ejecutado por los

peritos del proceso.

Respecto a ello refiere que al revisar el contrato de mandato suscrito
entre las partes y visible a folio 8, advierte que el objeto principal del
mismo es la prestacion del servicio profesional de abogado para
presentar la demanda en contra del municipio de Valledupar por
medio del confrol de reparacion directa, gestion que encuentra
cumplida con la sentencia de primera y segunda instancia proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo de Valledupar y Tribunal
Contencioso Administrativo del Cesar de fechas 11 de diciembre de
2009 y 23 de junio de 2011 respectivamente, y con auto que tasd los
perjuicios materiales causados al mandante visible a folio 75, eso es, el
fechado 06 de marzo de 2012.

Senala que con dicha excepcidon no se alega que el apoderado no
actué en los términos en que se acordaron en el confrato de
prestacion de servicios, sino que no efectud los gastos concernientes
al trdmite de aquel proceso, pues debieron ser asumidos por el
poderdante, lo cual senala, no era el objeto del mandato, sino la
defensa técnica del cliente dentro del proceso de reparacion directa

interpuesto en contra del municipio de Valledupar. A continuacion
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manifiesta que “el hoy ejecutado fue precisamente quien le revocd el
mandato al ejecutante, entonces si él fue el que le revocd el mandato y ese
contfrato de prestacion de servicio se hizo para que se adelantara el
proceso, se entiende g hasta su finalizacion, al momento de él revocarlo,
pues aparece que quien incumplio de alguna manera fue el hoy ejecutado,
aunque la ley le permite hacer esa revocatoria porque es su derecho, el
derecho del poderdante es elegir a quien lo va a representar y si en un
momento dado no estd de acuerdo con el gjercicio que éste le hace, le
puede revocar el mandato”. Seguidamente indica que “no se desprende
claramente de la expresion “por su cuenta y riesgo de todos los tramites” se
derive que el apoderado del hoy ejecutado tuviera la obligacién de correr
con todos los gastos del proceso incluso con los gastos del perito, en razén a
lo anterior no prospera la excepcion de CONTRATO NO CUMPLIDO™.

RECURSO DE APELACION

Seguidamente el apoderado de la parte ejecutada, interpone
recurso de apelacidén, el cual es sustentado con una extensa
exposicion, la cual el despacho procede a compendiar en obsequio

a la brevedad.

Inicialmente se duele del hecho que la jueza de primera instancia
desestimara las excepciones de FALTA DE REQUISITOS LEGALES DEL
PRESUNTO TITULO EJECUTIVO vy la denominada FALTA DE EXIGIBILIDAD
DEL TITULO QUE FUNGE DE EJECUTIVO, sin siquiera hacer un andlisis de
los fundamentos expuestos en los medios de defensa, como también
del arficulo 488 del CPC que regula la materia, el cual indica que el
titulo ejecutivo debe reunir unas condiciones formales y ofras
sustanciales para que tengan fuerza ejecutiva, las cuales no se
cumplen respecto al fitulo ejecutivo complejo que se frae como base
de la ejecucion, razdn por la cual no se puede sacrificar el derecho
sustancial por unas formalidades, convirtiéndose ello en un defecto

procedimental por exceso ritual manifiesto.
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Resalta que en el presente asunto el titulo ejecutivo complejo se
constifuye con el contrato de prestacion de servicios, las providencias
emitidas dentfro del proceso contencioso administrativo y el dictamen
pericial que tasa los perjuicios, providencias las cuales al momento de
presentacion de la demanda, no se enconfraban ejecutoriadas ni en
firme, tal como se explicd en el escrito de excepciones, pues el
juzgado segundo administrativo de Valledupar mediante auto del 13
de julio de 2012 profirid una nueva providencia en donde deja sin
efecto la fechada 06 de marzo de 2012 (presentada por el
demandante como constitutiva de titulo ejecutivo pues alli se resolvid
sobre la tasacion de perjuicios materiales reconocidos a favor del hoy
ejecutado a través de las sentencias) y las demds actuaciones
derivadas de ella, por lo que dié frdmite nuevamente a la objeciéon
presentada respecto al dictamen pericial, en razén a lo cual dicho

proceso aun no se ha terminado.

Aunado a ello senala que se allegd por parte del ejecutado, el
original del contrato de prestacion de servicios que fue firmado por el
demandado, y con fundamento en el cual se elevd la tacha de
falsedad respecto del que fue presentado por el ejecutante, el cual
igualmente el juzgado se negd a su estudio y valoracion, no obstante
la relevancia que posee mds aun teniendo en cuenta la experticia
técnica presentada por Medicina Legal, la que arrojé como resultado,
la imposibilidad de determinar la real autenticidad de las firmas
contenidas en dicho documento, lo cual es relevante teniendo en
cuenta que el aqui ejecutante cuenta con unos antecedentes por el
delito de fraude procesal, en razon a lo cual fue inhabilitado de su

profesion desde el ano 2012.

En cuanto a la excepcion de cobro de lo no debido senala que el
juez de primera instancia acepta como vdlido el confrato de cesion

de honorarios efectuado por el aqui demandante, sin embargo,
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senala que la cedente mantendria la facultad de cobro que le fue
conferida, respecto a lo cual refiere que el juzgado administrativo
aceptd dicha cesion, la cual se encuentra liquidada y pagada por la
suma de $227.015.303, tal y como quedo consignado en la Resolucion
No. 001831 del 10 de julio de 2017 emitida por la Secretaria de
Hacienda Municipal de la Alcaldia de Valledupar, la cual allega. En
ese orden de ideas senala que al pagar a la cesionaria SIRIA KELLY
dicha suma y no ser reconocida este valor denfro del presente
proceso, representaria para el demandado un dano econdmico
notable y se estaria enriqueciendo el demandante sin justa causa,
pues se estaria obligando al aqui ejecutado a pagar nuevamente

valores que ya fueron cancelados.

Por otfra parte, expresa su desacuerdo con el juzgado por desestimar
la excepcion de contrato no cumplido bajo el argumento que el
objeto del contrato de prestacion de servicios constituia Unicamente
el ejercicio de la defensa del proceso administrativo, ya que contrario
a lo senalado por el juzgado, se pactaron con el abogado unos
honorarios elevados, precisamente por el hecho que los demds gastos
que se incurrieran al interior del proceso, iban por cuenta y riesgo del
apoderado, los cuales en Ultimas termind cancelando el aqui
ejecutado como lo demostré con los paz y salvos de los peritos.
Senala que es aun mdas desaforfunada la posicion del juzgado al
senalar que quien incumplid el contrato de prestacion de servicios lo
fue el mandante por el hecho de revocarle el poder al abogado,
pues dichas circunstancias surgieron en razon a la condena que le fue
impuesta al profesional del derecho por el delito de fraude procesal lo
cual anulaba su posibilidad de atender y representarlo dentro del
proceso administrativo, el cual insiste en indicar que solamente
termind hasta el 15 de agosto de 2015, segun providencia emitida por

el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Valledupar.
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A fin de entrar a resolver el recurso de apelacion interpuesto contra la
providencia proferida dentro de la audiencia llevada a cabo el 08 de

noviembre de 2018, el Despacho entra a efectuar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida ha de indicarse que el articulo 2° del C.P. del T.

y de la S.S., consagra que “los asuntos de que conoce la Jurisdiccion
Ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social se tramitardn
de conformidad con el presente Cddigo”, asuntos dentro de los cuales
se encuentra el reconocimiento y cobro de honorarios, dada la
importancia y naturaleza de este fipo de conflicto -caracter vital o
alimenticio-, tal como se senala en el articulo 100 ibidem, lo cual posee
su antecedente en el Decreto 456 de 1956, el que dispuso que “los
juicios sobre reconocimiento de honorarios y remuneraciones por
servicios personales de cardcter privado, cualquiera que sea la
relacion juridica o motivo que les haya dado origen” serian conocidos
por la jurisdiccion del trabajo, siguiendo el ritual de “las normas
generales sobre competencia y demds disposiciones del Codigo

procesal del trabajo. (Decreto extraordinario numero 2158 de 1948)

(..)".

Ahora bien, el proceso ejecutivo tiene como presupuestos bdsicos,
ademds de la presencia del acreedor o titular de la obligacion y del
deudor u obligado, la existencia del titulo ejecutivo, y por tanto no
hay proceso ejecutivo si no existe titulo que contenga la obligacién
cuyo cumplimiento puede exigirse por esa via. A su vez el Articulo 422
del C.G.P, al que se remite este Despacho en virtud del expreso
principio de remisidn contenido en el articulo 145 del CPT y SS, senala
que podrdn demandarse ejecutivamente las obligaciones claras,
expresas y exigibles que consten en documentos que provengan del

deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las
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que emanen de una sentencia de condena proferida por Juez o

Tribunal de cualquier Jurisdiccion.

Resulta enfonces, que la pretension ejecutiva es autbnoma en tanto el
titulo ejecutivo sea suficiente por si mismo para autorizar el proceso de
ejecucion, es decir, que debe reunir los elementos de claridad,

expresividad y exigibilidad. Sobre éstos se ha indicado:

“En efecto, en sentencia STL17262-2016, se indicé lo siguiente:

“(...) Vale la pena recordar que los titulos ejecutivos deben cumplir unos
requisitos formales y sustanciales. Los primeros exigen que el
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia
de la obligacién (i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de un acto administrativo en firme. Desde
esta perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar
contenido o constituido en un solo documento, o complejo, cuando la
obligacion estd contenida en varios documentos. Los segundos,
reclaman que el titulo ejecutivo contenga una prestacién en beneficio de
una persona que debe ser clara, expresay exigible.

La exigencia de claridad, hace alusion a que los elementos constitutivos
emerjan_perfectamente de la lectura del titulo_ejecutivo, sin que sean
necesarios esfuerzos de interpretacion para establecer cual ha de ser la
conducta qgue debe exigirsele al deudor o el monto de la obligacion, en
otras palabras, debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece, sin

gue haya para ello que acudir a elucubraciones o suposiciones.”*

Ahora bien, el apelante insiste en que se declare probadas las
excepciones propuestas dentro del trdmite procesal, especialmente
aquellas denominadas FALTA DE LOS REQUISITOS LEGALES DEL
PRESUNTO TITULO EJECUTIVO y FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO QUE
FUNGE DE EJECUTIVO, las cuales el a quo despacho
desfavorablemente sin efectuar un estudio, con fundamento en los
arficulos 509 del CPC y 430 del CGP, los que aplico indistintamente vy
de manera conjunta, sin identificar la norma que se enconfraba

vigente para aquella época.

4 Sala de Casacion Laboral. Corte Suprema de Justicia. Radicacion n.°81689. Sentencia STL14423-
2018 del 31 de octubre de 2018. M.P Dr. Gerardo Botero Zuluaga.
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Como primera medida se hace necesario precisar que en razén a que
la demanda que origina el presente tramite, se interpuso en el ano
2012, liborandose mandamiento ejecutivo de pago el 21 de junio de
2012 (fl. 95), son las normas del Codigo de Procedimiento Civil las
llamadas a regular dicha actuacion, y bajo la referida codificacion se
efectua su estudio en esta instancia, de conformidad con lo dispuesto
en el arficulo 624 del C.G.P, ya que la vigencia del Cddigo General
del Proceso en todos los distritos Judiciales inicio el primero de enero
de 2016 de conformidad con el articulo 1 del Acuerdo PSAA15-10392
del Consejo Superior de la Judicatura. En razén a ello y en vista que
para el momento en que se presentaron las excepciones por parte
del ejecutado (julio 25 de 2012)5 aun no estaba en vigencia la Ultima
codificacion, su tfrdmite y decisidon debia ajustarse a lo dispuesto en el
arficulo 509 y 510 del CPC, estudio que debidé hacer la a quo al
momento de proferir el fallo, y no aplicar ambas codificaciones sin

distincién alguna.

Ahora bien, al remitirnos al contrato de prestacion de servicios que se
presenta como base de ejecucion, se observa que en el mismo las

partes acordaron lo siguiente:

“PRIMERA- EL PROFESIONAL manifiesta ser abogado en ejercicio y en
esa condicibn acepta poder del DEMANDANTE para presentar
DEMANA EN CONTRA DEL MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, por la
Accion de Reparacion Directa por la construccion del puente peatonal
situado en la avenida Simén Bolivar a la altura del colegio CADS de esta
ciudad. SEGUNDA: EL PROFESIONAL, adelantard por su cuenta y
riesgos todos los tramites correspondientes al referido proceso
contencioso administrativo de reparacion directa. TERCERO: las partes
acuerdan por concepto de honorarios profesionales en un porcentaje
equivalente al 40% de todos y cada uno de los emolumentos y/o
condenas que se logre en el proceso referido, los que el referido
PROFESINAL, podra apropiarselos en forma directa, a titulo de
honorarios profesionales y por su gestibn en el referido proceso.
Independientemente de los honorarios que se puedan originar en el
probable proceso ejecutivo para hacer efectiva la condena administrativa
perseguida. CUARTA. EL PROFESIONAL, compromete su
responsabilidad de realizar una correcta defensa; y a su vez, EL
DEMANDANTE, se compromete a no conferir poder para este mismo

5 Fl. 111. Cuaderno de copias.
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negocio a otro abogado, so pena de quedar responsabilizado a cancelar
al PROFESIONAL la suma antes estipulada.

En este orden de ideas se tiene que, para la cuantificacion de los
honorarios, era necesario que se lograra una condena efectiva y que
la misma suma estuviera liquida, a fin de determinar el quantum que
le correspondia al abogado, convirtiéndose de esta manera en un
titulo ejecutivo complejo. Definido lo anterior se encuentra que dentro
del plenario se allego junto con el contrato de prestacion de servicios

profesionales, las siguientes piezas procesales:

Copia de la sentencia emitida denfro del proceso contencioso
administrativo, por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Valledupar de fecha 11 de diciembre de 2009¢, en la que

en su parte resolutiva consigno:

“SEGUNDO: Condénese al municipio de Valledupar al pago de los perjuicios
materiales en su modalidad de dafio emergente y lucro cesante causados al
sefior JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO en calidad de propietario del
establecimiento de comercio CANDELA RES, de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva de esta sentencia. Para la liguidaciéon de los mismos la parte
accionante deberd iniciar incidente de regulacidon de perjuicios, dentro del
término de 60 dias siguientes a la fecha del auto de obedézcase y cumplase lo
resuelto por el supuesto jerarquico. (...)

SEXTO: Expidanse por la secretaria, copias con destino a las partes, con las
precisiones del articulo 115 del Coédigo de Procedimiento Civil y con
observancia de lo preceptuado en el articulo 37 del decreto 359 del 22 de
febrero de 1995. Las copias destinadas a la parte actora serdn entregadas al
apoderado judicial.”

Al ser recurrida dicha decision, el Tribunal Administrativo del Cesar
mediante sentencia del 23 de junio de 20117, resuelve “PRIMERO:
CONFIRMAR los ordinales PRIMERO, SEGUNDQO, TERCERO, QUINTO Y SEXTO, de
la sentencia recurrida, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.”, de la cual se allega igualmente copia.

A la par se otea la copia del auto del 06 de marzo de 20128 proferido

por el juzgado en mencidn, en donde resuelve “PRIMERO: tdsense como

6 Fl. 9-23. Cuaderno de copias.
7 Fl. 25-59. Cuaderno de copias.
8 FI. 75. Cuaderno de copias.
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perjuicios materiales sufridos por el establecimiento de comercio candela res
de JHONNY CAMILO ACOSTA a titulo de dano emergente y lucro cesante las

sumas establecidas en el dictamen pericial que obra a folio 60 del

expediente”. Seguidamente se observa el peritazgo rendido por el
auxiliar de la justicia ADALBERTO MOLINA OVALLE, en donde se indica
qgue dicho informe tenia como fin deferminar los perjuicios
ocasionados al alli demandante, los cuales concluye que ascienden a
la suma de $787.089.959?, el cual enfiende este despacho,
corresponde al dictamen al que hace referencia la providencia, ya
que no es posible identificar la foliatura original de dicho documento,
sin embargo, la parte demandada no opone resistencia alguna a que
es en dicho documento, en donde se encuenfra inserta la
cuantificacion de perjuicios a que hizo referencia el juzgado de

conocimiento.

En este orden de ideas, se concluye que si bien el contrato de
prestacion de servicios se allegd en copia autenticada, lo cierto es
que los demds documentos que se anexan como base para la
ejecuciéon, lo son copias simples de las diferentes providencias
referidas, razén por la cual ha de concluirse que tales piezas no
pueden tener la caracteristica de titulo ejecutivo complejo, ya que no
cumplen con las formalidades establecidas en el articulo 54 A del CPT
y SS y del articulo 488 del CPC en concordancia con el articulo 115 de
esta Ultima codificacién, vigente para la época en que se inicia la

1

presente accidon ejecutiva, en donde se indica que “solamente la
primera copia prestara meérito ejecutivo”, constancia de la cual
deviene la fuerza ejecutoria de dichas providencias y por tanto su

cardcter de exigibles.

Sobre el punto, reciente jurisprudencia ha senalado:

“Tal y como se indicd previamente, entre los documentos reconocidos
de forma expresa como titulos ejecutivos se encuentran las

9 Fl. 61-73. Cuaderno de copias.
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providencias judiciales en las que conste una obligacion clara, expresa y
exigible. Debiéndose advertir que no todas estas decisiones sirven
como fundamento de la ejecucién y, por ende, deben concurrir
los siguientes requisitos materiales: i) que se imponga una
condena, pues esta es la que determina la obligacion® y ii) que la
decision esté en firme o ejecutoriada, ya que asi se asegura
la existencia y certeza del crédito, en la medida en que no sera
modificada. Asimismo, por regla general, |la determinacion de la
ejecutoria_guarda relacion con la exigibilidad, salvo que el juez que
dicté la providencia establezca un plazo o condicion para el
cumplimiento.”® (Subrayas de este Despacho)

En este punto valga resaltarse que el juzgado administrativo mediante
providencia del 13 de julio de 2012, procede a dejar sin efecto el auto
del 06 de diciembre de 2011 -en el que se designé como perito a ADALBERTO
MOLINA OVALLES- asi como “las demds actuaciones derivadas de la
misma”, lo cual incluia el auto del 06 de marzo de 2012 que se allega
por el ejecutante como conformante del titulo ejecutivo complejo,
ordenando la comunicacion de dicha providencia a la tesoreria del
municipio de Valledupar par que se abstenga de realizar pagos de
dicho proceso y a las partes del proceso, y ordena volver a dar
trdmite a la objeciéon al dictamen pericial presentado, providencia en
la que igualmente se acepta la revocatoria del poder al apoderado
de la parte demandante JHONY CAMILO ACOSTA SOTO.

En las consideraciones de dicha providencia se indica que “a folio 97,
se observa certificacion expedida por el secretario de este despacho
judicial en la que establece que el trdmite incidental se encuentra
debidamente ejecutoriado, la declaratoria de ilegalidad afecta la

aludida certificacion por lo que se ordena se comunique la presente

decision al municipio de Valledupar para que se abstenga de realizar

algun tipo de pago dentro de este proceso judicial y a las partes con

el fin de garantizarles el debido proceso.”

En este orden de ideas se ha de concluir que el auto del 06 de marzo

de 2012 que taso inicialmente los perjuicios materiales, dejo de tener

10 Sala de Casacién Civil. Corte Suprema de Justicia. Radicacion N.° 73001-22-13-000-2019-00123-
01. Sentencia STC9226-2019 del 12 de julio de 2019. M.P Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ.
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efectos juridicos, tan es asi que el ejecutante solicitd la suspension del
presente proceso ejecutivo, mientras se decidia nuevamente dentro
del proceso administrativo el monto de los perjuicios que le fueron
reconocidos en abstracto a favor de su anterior cliente JHONY
CAMILO.

De esta manera y sin asomo de duda, es dable concluir qgue no se
encuentra debidamente integrado el titulo ejecutivo complejo, por
cuanto como quedo senalado, las piezas procesales que lo
conforman no cuentan con las formalidades para ser tenidos como
tal (articulo 115 CPC vy artficulo 54A del CPT Y SS), sumado al hecho
que respecto a la providencia del 06 de maro de 2012, sobrevino una
decisidon que le restd su valor y efecto, por lo cual se ha de senalar
que el ejecutante pidié antes de tiempo el derecho pretendido, pues
adolece de exigibilidad. Al respecto ha decantado la jurisprudencia

lo siguiente:

“En ese orden, si la representacién judicial que se le encomendé al actor
en el proceso de la referencia, y que cursa en el Juzgado Treinta Civil
del Circuito de Bogoté&, aun no ha culminado con sentencia ejecutoriada,
no resulta posible saber _en _este _momento, con certeza, cual es el
beneficio _econdmico _que _eventualmente recibird _la _sociedad
Sembremos S.A., porque en el momento de instaurar el presente juicio
laboral, era un derecho litigioso.

De ahi que ante la incertidumbre de si la empresa poderdante recibird o
no beneficios econdémicos, con motivo de la gestién profesional
encomendada a su_patrocinador_judicial, por estar aun pendiente por
resolver la accién ordinaria adelantada, se impone, como légica
consecuencia, modificar parcialmente la sentencia de primera instancia,
para declarar probada de oficio la excepcion de peticion antes de
tiempo, en lo que corresponde a la pretension por honorarios
profesionales, y asi se dispondra en la parte resolutiva de éste
proveido.”

Sumado a lo anterior, se cuenta con el hecho comprobado de la
suscripcion por parte del aqui ejecutante, del contfrato de cesidn
fechado 23 de febrero de 2012 que efectia a favor de SIRIA KELLY
VALLE SOTO, respecto del 50% de los honorarios que fueron pactados

en el contrato de prestacion de servicios suscritos con JHONY CAMILO
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ACOQOTS SOTO, tal como se corrobora con el documento obrante a
folio 127 del cuaderno de copias, en relacion al cual no presentd
repulsa el demandante, y si bien es cierto alli se indicd en la cldusula

quinta que “EL CEDENTE conservard las facultades de cobro que le

fueron conferidas, las cuales por ningun motivo se le transfieren a LA

CESIONARAIA™, lo cierto es que el recto entender de dicho clausulado
lo es que conserva la facultad del cobro denfro del proceso
administrativo en el cual aun actuaba como apoderado de la parte
demandante, ya que fue solo hasta el 27 de febrero del mismo ano,
que su poderdante presente memorial en el cual le revoca su poder'T,
pues de lo contrario no tendria objeto dicho contrato de cesidn, con
lo cual queda en evidencia que en principio, Unicamente seria
factible cobrar a través del presente proceso, el 50% de los honorarios
contenidos en el contrato de prestacion de servicios que aqui se

ejecutan.

Por ofra parte, se reprocha al ejecutante un incumplimiento en las
obligaciones pactadas en cuanto debid asumir todos los gastos en
que se incurria al interior del proceso inclusive el pago de los
honorarios de los peritos, por haberse asi pactado en el contrato de
prestacion de servicios, hecho este que fue aceptado por el propio
ejecutante al momento de descorrer el fraslado de las excepciones,
ya que en cuanto a este punto especifico, senald “Ahora, si bien es
cierto los honorarios que pactaron dentro del contrato de prestacion de
servicios que suscribié mi prohijado MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA, con
su cliente JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO, fueron pactados a cuota litis,
fampoco lo es menos, que mi prohijado MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ
VIANA, en ninguna ocasion le manifestd a los auxiliares de la justicia
designados dentro del proceso, que no le pagaria sus también "“JUSTOS,
MERECIDOS Y TASADOS"” honorarios por concepto de las experticias que
rindieron dentro del proceso, puesto que, como lo manifestd la misma

apoderada judicial del ejecutado, le alcanzé a pagar al perito HERMES

11 FI. 129. Cuaderno de copias.
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ARREGOCES LORA, la suma de un millon de pesos ($1.000.000) y el resto
quedaria en pagdrselos con el cobro de la sentencia. En lo que respecta a
los honorarios del perito ADALBERTO MOLINA VALLE, debe tener en cuenta su
senoria, que a este auxiliar de la justicia también le sufragaria los costos de la
experticia que rindié una vez me sean cancelados los “JUSTOS, MERECIDOS Y
PACTADOS HONORRIOS PROFESIONALES A LOS CUALES TENGO DERECHO, asi

como tienen derecho los auxiliares de Ia justicia™. El actuar del abogado,
generd que su poderdante fuviera que asumir el pago de los
honorarios de los peritos fijados al interior del proceso administrativo,
tal y como se corrobora con los recibos de caja y paz y salvos

allegados y visibles a folios 121 y 122 del cuaderno de copias remitido.

Igualmente se reprocha al ejecutado, la falta de cumplimiento de las
obligaciones que adquirid¢ al firmar el contrato de prestacion de
servicios, ante la imposibiidad de seguir ejerciendo su defensa
técnica dentro del proceso contencioso, por el hecho de haberle sido
impuesta la condena de privacidon de la libertad por el delito de
fraude a resolucion judicial, de lo cual resulta evidente que no fue
posible culminar con la gestion para la cual le fue conferido el
mandato y por la que fue tasado el pago del 40% de los honorarios de

lo que se le reconociera dentro del proceso administrativo.

De todo lo anterior se insiste, no nos encontramos ante un verdadero
titulo ejecutivo, ya que, sumados a los argumentos expuestos
inicialmente, no existe certeza sobre la exigibilidad de las acreencias

cobradas. Asi lo indico el alto Tribunal:

“6. Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil de esta Corporacion ha
sostenido que siendo el titulo ejecutivo presupuesto de cualquier accién de esta
naturaleza —ejecutiva - al configurarse la existencia de un titulo de caracter
complejo, serd imprescindible aportar con la demanda la totalidad de los
documentos que lo componen, de cuyo conjunto, se desprenda una obligacion
clara, expresa y exigible, a las voces de la clausula legal antes referida. (CSJ
STC18085-2017)

Lo anterior contrasta con el contenido del articulo 430 del Cédigo General del
Proceso, que reza:
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“Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librard& mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacién en la forma pedida (...)".

7. De otro lado, se observa que ante el razonamiento de la autoridad judicial
accionada, segun el cual, no estaba demostrado el cumplimiento de la
obligacién por parte de quien promovié la ejecucion; el sefior PARDO TOVAR
no rebatié dicha situacién, mas bien intent6 justificarla, aduciendo las razones
por las cuales no desarroll6 las labores pactadas.

En este contexto, v frente a la duda sobre la exigibilidad de las acreencias
cobradas, el asunto deja de ser de indole ejecutivo, para convertirse en
declarativo; pues ya no se trata de una pretension juridica reconocida; sino que
el juez, lueqgo surtir varias etapas, podra declarar o no la existencia de un
derecho a través de la sentencia. En ese orden, tal y como lo indic6 el Tribunal
Superior de Cundinamarca, el actor debera acudir a otras vias judiciales en aras
de reclamar lo resefiado.”12

De esta manera es evidente que de los documentos allegados como
base de recaudo no cumplen con las condiciones para tenerlos
como fitulos ejecutivos por las falencias referidas, sumado al hecho de
que existe duda sobre el monto exigible, en razén a lo cual hace
prospera las excepciones propuestas de FALTA DE LOS REQUISITOS
LEGALES DEL PRESUNTO TITULO EJECUTIVO y la de FALTA DE
EXIGIBILIDAD DEL TITULO QUE FUNGE EJECUTIVO, pues recuérdese que
el frdmite ejecutivo parte de una obligacién probada y no busca
determinar su existencia. De esta manera se ha de revocar la decision
de instancia puesto que las conclusiones a las que llegd la juez de
instancia, resultan erradas y lejanas de la realidad que refleja el

material probatorio allegado al expediente.

En razén a lo anterior, y al declararse probadas las excepciones
senaladas, esta colegiatura se abstiene de efectuar un estudio de las
restantes, ya que cercenan por completo el derecho pretendido por
el ejecutante. En razén a las resultas de la alzada, se condena en
costas de ambas instancias a la parte ejecutante, fijdndose como

agencias en derecho, la suma de un milldén de pesos mct ($1'000.000).

12 Sala de Casacion Penal. Sala de Decision de Tutelas No. 3. Coste Suprema de Justicia. Radicacién
n° 105370. Sentencia STP9498-2019 del 15 de julio de 2019. M.P DR. Jairo Humberto Moreno Acero.
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PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA
DEMANDADO: JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO
RADICACION: 20001-31-05-001-2012-00181-02

En atencion a lo expuesto, la SALA CIVIL FAMILIA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR en todas sus partes la providencia proferida en
audiencia celebrada el 08 de noviembre de 2018, por el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de esta Ciudad, dentro del proceso
ejecutivo laboral iniciado por MANUEL ESTEBAN RODRIGUEZ VIANA
contra JHONNY CAMILO ACOSTA SOTO, por lo expuesto en la parte

motiva.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADAS las excepciones de FALTA DE LOS
REQUISITOS LEGALES DEL PRESUNTO TITULO EJECUTIVO vy la de FALTA DE
EXIGIBILIDAD DEL TITULO QUE FUNGE EJECUTIVO, propuestas por el
ejecutado, de conformidad a lo dispuesto en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: CONDENAR en costas al ejecutante MANUEL ESTEBAN
RODRIGUEZ VIANA y a favor de la parte ejecutada. Se fijan en esta

instancia como agencias en derecho la suma de ($1'000.000).

CUARTO. Devuélvase la encuadernacion al Juzgado de origen para lo

de su cargo.

NOTIFIQUESE,

OSCAR MARINO HOYOS GONZALEZ

Magistrado Ponente
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n

ALVARO LOPEZ VALERA
Magistrado

e

JESUS ARMANDO ZAMORA SUAREZ
Magistrado
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