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SENORES
MAGISTRADOS
TRIBUNAL SUPERIOR DE VALLEDUPAR
Sala Civil Familia Laboral
Valledupar Cesar
E. S. D.

Ref: Proceso de restitucion de inmueble arrendado promovido por MARIA ESTHER
CESPEDES contra COMCEL COMUNICACION CELULAR S.A.S Rad. 2011 -
00491

VICTOR PONCE PARODI, abogado en ejercicio, actuando en mi condicion de
apoderado de la parte actora, de manera atenta me dirijo a su despacho con el fin
de manifestarle que interpongo recurso de suplica contra la providencia notificada
en estado del dia 23 de noviembre de 2020, en la cual se dispuso declarar desierto
el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia:

.- Antecedentes:

Esa Corporacion judicial ha decidido declarar desierto el recurso con el
argumento de que se corrio traslado para presentar la sustentacion del recurso sin
que se hubiera presentado dicha sustentacion, en segunda instancia

Il.- Fundamentos del recurso:

Estima el suscrito recurrente que dicha decision debe ser revaluada, y en su
lugar proceder a decidir el recurso interpuesto, por las siguientes razones:

1.- La providencia que concedi6 el termino de cinco dias para sustentar el recurso,
fue notificada durante la época de suspension de términos, puesto que, en los
términos del acuerdo No. PCSJA20 -11567 de fecha 05/06/2020, los términos
judiciales estuvieron suspendidos por todo el mes de junio de 2020; dichos términos
se reanudaron el dia 1° de julio de 2020, asi prescribe el mencionado acuerdo:

Articulo 2. Suspension de términos judiciales. Se prorroga la suspensién de
términos judiciales en el territorio nacional, desde el 9 de junio hasta el 30 de
junio de 2020 inclusive. Se exceptiuan de esta suspension de términos los
asuntos sefialados en los articulos siguientes.

La providencia que concedi6 el término a que se hace referencia nunca debi6
notificarse antes del 1° de julio de 2020, por cuanto los términos estuvieron
suspendidos, estando los términos suspendidos no se procede a notificar
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decisiones judiciales que conceden términos por cuanto se viola el derecho al
debido proceso y a la confianza legitima.

El suscrito apoderado entendié que los términos estaban suspendidos, por
tal razon no era deber del suscrito atender unos términos que no debieron correr
nunca puesto que la providencia que concedié dicho termino debié notificarse a
partir del 1° de julio de 2020.

Durante la suspension de términos no se debieron generar notificaciones
judiciales, maxime cuando la providencia en cuestion concedi6 un término.

De tal manera que la notificacion a que se hace referencia resulta claramente
violatoria del debido proceso, ya que no debio realizarse por cuanto en la fecha de
su notificacién estaban los términos suspendidos; de esa manera se violo el derecho
fundamental a la confianza legitima, ya que el suscrito apoderado confid que
durante la suspensién de términos no se notificarian decisiones judiciales, maxime
gue la providencia a que se hace referencia concedié un término.

Dadas las circunstancias expuestas, el suscrito solo puede tener
conocimiento de dicha providencia judicial a partir del dia 23 de noviembre de 2020,
fecha en la cual se produjo el pronunciamiento a que se hace referencia.

2.- Con la expedicion del decreto 806 de 2020, se produjo un retorno al modelo
procesal escritural, de tal manera que se debe aplicar la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia y la Corte Constitucional sobre el tema de la sustentacion del
recurso de apelacion en ambito del proceso civil.

La tesis fundamental es que si se sustento el recurso de apelacién ante el juez de
primera instancia, antes de enviar el expediente al superior se debe tener por
sustentado el recurso.

Por las siguientes razones:

.- En el modelo de oralidad, el recurrente debe acudir a la audiencia de sustentacion
y fallo ante el juez de segunda instancia, es por tal razon que se exige la
sustentacién ante el superior funcional; y, por norma general, en el modelo de
oralidad, se requiere la intervencion oral de los sujetos procesales, ya que la
oralidad es un principio de derecho procesal en el C.G.P.

.- No sucede lo mismo cuando el procedimiento es escritural, en tal procedimiento
no se debe cumplir con la carga de acudir a audiencia para sustentar oralmente el
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recurso, por tal razon se debe aplicar la linea jurisprudencial que privilegia el acceso
a la justicia y a la doble instancia.

En tal sentido es preciso puntualizar al despacho que el suscrito apoderado
sustento el recurso de apelacion al interponerlo, por tanto se encuentra sustentado
oportunamente.

La sentencia T-449 de 2004 de la Corte Constitucional, que se relaciona
con el articulo 322 del CGP, expone que las normas procesales deben interpretarse
de manera que se privilegie el acceso a la administracion de justicia y los
presupuestos que orientan el debido proceso, por lo que se deberia adoptar la
interpretacion mas favorable teniendo en cuenta que lo que se busca con la
sustentacion del recurso ante el superior es que este conozca los argumentos, pero
si este los puede conocer a través de los reparos hechos ante el juez de primera
instancia, exigir otra sustentacion, sin la cual se declararia desierto el recurso, seria
un exceso de ritualismo.

El articulo citado establece que ante el superior el recurso también debe
sustentarse, cuando se trate de apelacion de la sentencia, pero tal prescripcion
normativa debe entenderse relacionada con el sistema procesal de oralidad, es
decir, con el fin de cumplir con el principio de la oralidad, es deber del recurrente
asistir a la audiencia de sustentacion y fallo ante el superior, pero como en el caso
presente no se realizé dicha audiencia, por cuanto se aplicé el sistema escritural,
se debe, igualmente, atender la posicion jurisprudencial anterior, la cual establece
gue el recurso de apelacion también puede sustentarse ante el juez que profiri6 la
sentencia recurrida.

Solicito se traslade el asunto al Sefior Magistrado que sigue en turno con el
fin de que resuelva este recurso de suplica, el cual se orienta a que se revoque la
decision y se proceda a resolver el recurso de apelacion interpuesto.

Del Sefior Magistrado ponente, con toda atencion:
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VICTOR PONCE PARODI
T.P.N0.47.262 del C.S.J.
C.C.N0.71.636.715 de Medellin.
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