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DECISION: CONCEDE RECURSO DE CASACION

Valledupar, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Es del caso entrar a resolver la formulacion del recurso extraordinario

de casacion incoado por la parte demandante Donato Morales Gutiérrez en

fecha 28 de noviembre de 2023.

En lo que respecta a la oportunidad de su presentacion, observa esta
Colegiatura que el mentado recurso fue arrimado al expediente dentro del
término previsto para tales efectos en el articulo 88 del CPTSS, esto es,
dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de la sentenciade
segunda instancia, la cual tuvo lugar el dia en que se desfijo el edicto, es

decir, el 10 de noviembre de 2023.

En lo referente al interés econémico para recurrir en casacion se
encuentra estimado en procesos ordinarios cuya cuantia exceda de 120
salarios minimos legales mensuales vigentes, de conformidad con lo
previsto por el articulo 86 del CPTSS suma que, para la fecha de la sentencia

de segunda instancia, 07 de noviembre de 2023, ascendia a $139.200.000.

Para efectos de proceder a determinar la cuantia del recurso, se debe
tener en cuenta que el interés juridico para recurrir en casacion esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada; respecto del demandante, se refiere al monto de las pretensiones
que hubiesen sido denegadas por la sentencia que se intenta impugnar,
siempre teniendo en cuenta la conformidad o inconformidad del interesado

respecto del fallo de primer grado.



PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICACION: 20001-31-05-003-2020-00011-01
DEMANDANTE: DONATO MORALES GUTIERREZ
DEMANDADO: PORVENIR SA Y OTROS

En el sub lite, el juez de primer grado resolvié declarar la ineficacia
del traslado que Donato Morales Gutiérrez hizo del Instituto de Seguros
Sociales — ISS a Porvenir S.A., ordenando a esta ultima devolver a
Colpensiones todos los valores que hubiese recibido con motivo de la
afiliacion como cotizaciones, bonos pensionales, sumas adicionales de la
aseguradora con los rendimientos que se hubieren ocasionado,
especificando a qué semanas corresponden los valores girados. Asimismo,
ordend a Colpensiones aceptar el traslado del actor, junto con todas las

sumas resenadas.

Contra esa determinacion, las demandadas AFP Porvenir SA y
Colpensiones interpusieron recurso de apelacion, peticionando que se
revocara en todas sus partes la decision emitida por el juzgado de primer

nivel.

Por su parte, el fallo que se pretende recurrir en casacion, con ocasion
del recurso de alzada propuesto por el extremo activo Donato Morales
Gutiérrez, resolvio revocar en su integridad la decision proferida en primera

instancia, y en su lugar, negar las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, tratandose de controversias donde se reclama la nulidad
del traslado al RAIS, y de conformidad con lo expresado por la Honorable
Corte Suprema de Justicia en providencia AL1533-2020!, el concepto
economico sobre el cual debe calcularse el monto del interés juridico para
recurrir en casacion del demandante, en casos en el que se discute la real
y valida afiliacion a uno de los dos regimenes pensionales previstos en la
Ley 100 de 1993: el de ahorro individual con solidaridad o el de prima media

con prestacion definida, es el de la diferencia econémica en la prestacion

pensional que eventualmente podria producirse de acceder el afiliado al

derecho a cargo delrégimen pensional que senalo el fallo atacado, teniendo

en cuenta para efectuar el calculo dos factores: i) la probabilidad de vida de
aquél, y ii) las afirmaciones de la demanda que sobre el monto de la pension

hiciere el interesado.

Asi mismo, establecio que, el solicitante es quien en ultimas indicara
que el real valor de la diferencia pensional que persigue no se produzca por

permanecer en un régimen pensional del cual afirma no debio tenérsele por

I M.P Luis Benedicto Herrera Diaz, radicacion N.° 83297
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validamente afiliado por serle mas beneficioso al que aspira ser retornado,
y que, como ocurrio en este caso, se dijo en el fallo del a quo seria el de prima

media con prestacién definida (sic).

Con base en lo expuesto, procede esta Magistratura a realizar los

siguientes calculos:

1. Simulacion mesada pensional

) Fl. 01 cuaderno
Colpensiones $4.052.425 lra instancia
Porvenir S.A $1.393.000 Fl. 03 cuaderno

lra instancia
Diferencia: $2.659.425

2. Calculo de la incidencia futura de la mesada pensional

. . Fecha Edad a fallo Rango Mesadas | Valor mesada
Diferencia Fecha . .
. probable de | de segunda | expectativa | pagadas | X expectativa
mesada nacimiento . . . . . - .
pension instancia de vidaZ x afio de vida

07/11/2023

$2.659.425 | 12/05/1955 | 12/05/2017 | "/ o"t=

16.7 12 $532.948.770

De conformidad con lo anterior, se advierte que el recurrente cumple
con el requisito de cuantia impuesta por el legislador para dar viabilidad al
recurso extraordinario incoado, pues las pretensiones denegadas superan
el monto de los 120SMLMV. En consecuencia, se concedera el recurso

extraordinario.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Valledupar, Sala Civil — Familia — Laboral,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto
oportunamente por la parte demandante contra la sentencia proferida por

este Tribunal, el 07 de noviembre de 2023.

2 Resolucion 1555 de 2010. Superintendencia Financiera de Colombia
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SEGUNDO: En firme este proveido, remitase el expediente a la Sala de

Casacion Laboral de la Honorable Corte Suprema de Justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Magistrado
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