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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA DE DECISION CIVIL-FAMILIA-LABORAL

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Sustanciador

AUTO FAMILIA

Veintidds (22) de abril de dos mil veinticuatro 2024

“TRASLADO PARA ALEGAR SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION”

RAD: 20-001-31-10-002-2023-00236-01 Familia — unién marital de hecho y disolucién de sociedad
patrimonial promovido por JAIRO GAMBA RUIZ contra MARELVIS ARIAS MALDONADO.

Atendiendo a lo reglado en la ley 2213 del 13 de junio 20221, por medio de la
cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020, se tiene
que:

Mediante auto del 08 de abril de 2024, se corrio traslado por el termino de 5
dias a la parte recurrente, para sustentar el recurso de apelacion, realizandolo en
debida forma de conformidad con la constancia secretarial del 17 de abril de 2024,
escrito que se anexa al presente auto para conocimiento del no recurrente.

En razén de lo anterior, es procedente dar aplicacién al articulo 12 de la ley
2213 del 13 de junio de 2022

Asi las cosas, el despacho:

RESUELVE:

Articulo 12 Apelacion de sentencias en materia Civil y Familia. El recurso de apelacion contra sentencia en los
procesos civiles y de familia se tramitara asi:

()

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se correrd traslado a la parte contraria
por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita gue se notificard por
estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto




PRIMERO: CORRER TRASLADO del escrito de sustentacion del recurso de
apelacion presentado por la parte recurrente por el término de cinco (5) dias contados
a partir del dia siguiente de la notificacién por estado del presente proveido.

SEGUNDO: En caso de existir pronunciamiento respecto de la sustentacion
debera allegarse por escrito, dentro del término sefialado, Unicamente al correo
electronico de la Secretaria de la Sala Civil, Familia, Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Valledupar, Cesar secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co. se
entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre de la
Secretaria del dia en que vence el término, es decir, antes de las seis de la tarde
(6:00 p.m.) de conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP aplicable por
remision normativa en materia laboral.

TERCERO: PONGASE A DISPOSICION de los apoderados la pagina web
http://www.tsvalledupar.com/procesos/notificados/ a través del moédulo procesos,
encontrara adicional a las providencias proferidas en esta instancia los estados
correspondientes, ademas del proceso digitalizado y los audios de las audiencias
surtidas en primera instancia; para obtener clave de acceso comunicarse via
WhatsApp al nimero 3233572911

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2 Inc. 2,
Ley 2213 de 2022; Art 28;
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Sustanciador
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20001-31-10-002-2023-00236-01 Sustentacion del recurso de apelacion

Causa Legem Grupo Profesional <causalegem@gmail.com>
Mar 16/04/2024 8:00

Para:Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Seccional Valledupar <secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho
01 Sala Civil Familia Laboral Tribunal Superior - Cesar - Valledupar <des01cflts@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho 02 Sala
Civil Familia Laboral Tribunal Superior - Cesar - Valledupar <des02scflts@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho 03 Sala Civil
Familia Laboral Tribunal Superior - Cesar - Valledupar <des03scflts@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho 04 Sala Civil Familia
Laboral Tribunal Superior - Cesar - Valledupar <des04scfltsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho 05 Sala Civil Familia
Laboral Tribunal Superior - Cesar - Valledupar <des05scfltsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;mar_elvis@hotmail.com
<mar_elvis@hotmail.com>;Carolina Robles Cuello <Carolina.Robles@icbf.gov.co>;Dora Evelia Corredor Cruz
<dcorredor@procuraduria.gov.co>;LUIS BELTRAN PRADA MENDEZ <luisk944@hotmail.com>;
Nataliapovedaabogados@gmail.com <Nataliapovedaabogados@gmail.com>

[I]J 1 archivos adjuntos (126 KB)

Sustentacion recurso.pdf;

Algunos contactos que recibieron este mensaje no suelen recibir correos electrénicos de causalegem@gmail.com. Por
gué esto es importante

Destino:

Mag. Jhon Rusber Noreiia Betancouth

Sala Civil — Familia — Laboral

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar (CES)

secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

des01cflts@cendoj.ramajudicial.gov.co

des02scflts@cendoj.ramajudicial.gov.co

des03scflts@cendoj.ramajudicial.gov.co

des04scfltsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

des05scfltsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

CUL: 20001-31-10-002-2023-00236-01
Clase de proceso: Declaracién de union marital de hecho
Demandante: Jairo Gamba Ruiz
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Demandada: Marelvis Arias Maldonado

Actuacion: Sustentacion del recurso de apelacion

En mi calidad de apoderado del demandante dentro de esta causa, conforme al poder que ya obra
dentro del expediente, me permito formular sustentacion del recurso de apelacion interpuesto en
audiencia de instruccién y juzgamiento celebrada el 16 de febrero de 2024.

1. Oportunidad

De conformidad con el auto del 8 de abril de 2024, notificado en estado del 9 de abril de 2024, cuento
con cinco (5) dias habiles para sustentar el recurso de apelacion, los cuales iniciaron el 10 de abril y
vencen el 16 de abril de 2024, encontrandome dentro del término legal con base en los articulos 12
de la Ley 2213 de 2022, 118 y 295 del Cddigo General del Proceso.

2. Sustentacion del recurso de apelacion

Me permito sustentar el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia dictada oralmente
el 16 de febrero de 2024 dentro del proceso de la referencia asi:

2.1. La sentencia dictada por la juez de primera instancia incurrié en una indebida
valoracion probatoria al fijar el hito temporal de la terminacion de la union marital de
hecho en el 30 noviembre de 2022.

La funcionaria de primer grado incurrié en una indebida apreciacion probatoria en su dimension
positiva llevando a un defecto factico en la sentencia emitida porque resolvid la controversia
«acudiendo a su propio capricho»[1] porque «si bien el juzgador goza de un gran poder discrecional
para avalorar el material probatorio en el cual debe fundar su decision y formar libremente su
convencimiento, inspirdndose en los principios cientificos de la sana critica (...), dicho poder jamas
puede ser arbitrario; su actividad evaluativa probatoria supone necesariamente la adopcion de
criterios objetivos, racionales, serios y responsables»[2] y, en ese contexto, resulta desatinada «/a
negacion o valoracion arbitraria, irracional y caprichosa de la prueba, que se presenta cuando el juez
simplemente ignora la prueba u omite su valoracion o sin razon valedera alguna no da por probado el
hecho o la circunstancia que de la misma emerge clara y objetivamente»[3].

La demandada en esta causa declarativa no contestd la demanda, tampoco se presentd a la audiencia
inicial para rendir su declaracién juramentada ni mucho menos justificd su inasistencia, mas bien
cuando el mismo despacho judicial tratdé de contactarla e incluso el suscrito apoderado la busco en el
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ejercicio legitimo de la lealtad procesal, aquella se tornd renuente, carente de interés en el tramite y,
a su suerte, no hizo ninguln acto de defensa dentro del juicio.

En ese sentido, el hecho décimo de la demanda es diafano frente a la afirmacion definida acerca de la
finalizacion de la union marital de hecho el 15 de mayo de 2022, el cual no fue contradicho por la
demandada ni en la contestacion -que no hubo-, ni en la audiencia inicial -a la cual no asistié- ni en
ningun otro acto del proceso.

Entonces, se encuentra configurada la confesidn presunta consagrada en los articulos 97, 205y 372.4
del Cddigo General del Proceso, toda vez el hecho como tal es susceptible de confesidon en tanto al
formularse en pregunta daria como asertiva su respuesta, a modo de ejemplo: diga cOmo es cierto
si 0 no, yo digo que si -porque el hecho esta redactado en forma afirmativa en la demanda-, que la
union marital de hecho con el demandante finaliz6 el 15 de mayo de 2022, por lo que si no
contestd ni asistid a la audiencia, se entiende que su respuesta es si, generandose una confesion.

La funcionaria judicial de primera instancia desconocié los efectos de la confesion presunta o ficta
derivados de la ausencia de la contestacién de la demanda y la inasistencia injustificada de la
demandada a la audiencia inicial para responder bajo juramento las preguntas que oficiosamente
debia hacerle el despacho y, por supuesto, el suscrito apoderado en virtud del principio de
contradiccion.

Para esta defensa del demandante, esta claramente probado por medio de un elemento probatorio
conducente el hecho décimo de la demanda que a su letra dice: «el compafiero permanente Jairo
Gamba Ruiz desde el 15 de mayo de 2022 tomd la decision de cesar la convivencia, vida comun y
singular con Marelvis Arias Maldonado debido a sus imputaciones injuriosas y calumniosas, solo que
debio salir del pais por cuestiones laborales y la demandada permanecio viviendo en el domicilio
comun en el pais».

2.2. La sentencia dictada por la juez de primera instancia no aplico las reglas maximas
de la experiencia ni tampoco valoré adecuadamente la declaracion del demandante.

Resulta contradictorio que en las consideraciones expuestas por la funcionaria de primer grado en el
aspecto probatorio citd la declaracién juramentada del demandante quien fue enfatico en sefialar que
la relacion habia concluido en mayo de 2022 (min. 26:01-26:30), solo que hasta noviembre de 2022
la demandada abandond el predio que tenian destinado para hogar, dandole efectos de
permanencia a lo acontecido entre abril y noviembre de 2022.

Si bien la jurisprudencia especializada «ha reconocido que no todo distanciamiento fisico tiene como
resultado la finalizacion de la union maritab[4], en este asunto, desde mayo de 2022 cuando la
demandada acusé injustificadamente al demandante de tener intenciones de asesinarla a ella y a su
hijo en comun, se observa una causa relevante que llevd a tener «/a intencion definitiva de dejar [a
la companera] y poner punto final al vinculo»[5], generando una separacion fisica y definitiva entre
ambos extremos en litigio.
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En concreto, la jurisprudencia ha definido las reglas maximas de la experiencia como «aquellos
dictamenes hipotéticos de caracter general originados en el saber empirico, a partir de situaciones
concretas, pero que, desligandose de estas, adquieren validez en nuevas circunstancias o, lo que es lo
mismo, “aquellas maximas nacidas de la observacion de la realidad que atane al ser humano y que
sirve de herramienta para valorar el material probatorio en todo juicio”[6].

En ese contexto, a partir del reparo concreto esbozado en primera instancia en la etapa impugnatoria,
amerita decirse que una imputacion injuriosa y calumniosa infringida a uno de los compafieros
permanentes encaminada a endilgarle a él la responsabilidad en presuntos actos criminales que
sosiegan la vida del otro, es una circunstancia clara e inequivoca que lleva a la ruptura del vinculo
porque la experiencia ensefia que cuando un integrante de la pareja se siente amenazado u
hostigado, la finalizacion de la relacion es inminente ante la ausencia de confianza,
respeto y armonia.

Si bien de forma esporadica e informal los extremos procesales tuvieron comunicacién para atender
asuntos relacionados con su hijo menor de edad, lo cierto es que desde el 15 de mayo de 2022 la
relacion claudicé en los mares de la desconfianza, la injuria y la deshonra por las
afirmaciones calumniosas de la demandada contra el demandante, a tal punto que desde ese mismo
momento él se resignd a la separacion definitiva con aquella para evitar problemas que afectaran su
actividad laboral en el extranjero.

Adicionalmente, en este punto se reitera, que existié una apreciacion indebida de la declaracion
del demandante en audiencia celebrada ante la funcionaria de primera instancia porque si bien
hubo ese acuerdo en visperas de su salida del pais para que él se fuera a laborar en terreno
extranjero para mejorar las condiciones de vida de la familia, lo cierto es que tal pacto quedd sin
razon alguna por las imputaciones injuriosas de la demandada al demandante a partir del dia de la
madre de 2022, cuando supuestamente, por afirmaciones de ella, el acd compafiero permanente que
invoca la accidn judicial, deseaba su muerte mediante actos de sicariato, lo que se itera, es falso.

2.3. La sentencia dictada por la Juez de primera instancia confundio la administracion
de los bienes del demandante por la demandada con la relacion sentimental o la union
marital de hecho.

Existié una confusion de la funcionaria de primera instancia frente a la administracion de los bienes en
cabeza del accionante con la relacion sentimental, por cuanto la juzgadora pensé que como él,
ausente del pais, no administraba sus bienes atendiendo la imposibilidad fisica de estar presente, se
los delegd a la demandada, quien abandond la vivienda comin en noviembre de 2022, este era el hito
de finiquito del vinculo sentimental.

Sin embargo, lo cierto es que esa administracion aun hoy continta, pues el demandante, tan pronto
regreso a este pais, revoco el poder que le habia otorgado a la demandada y contrato los servicios del
suscrito profesional para iniciar acciones judiciales encaminadas a determinar el estado actual de los
bienes a su nombre y recuperar su administracion, actuaciones que se han postergado en el tiempo
ante la conocida demora de la administracion de justicia en la resolucion de casos civiles.
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Al efecto, habra de citarse que actualmente cursa ante el Juzgado 3° Civil del Circuito de
Valledupar (CES) un proceso de prueba extraprocesal o anticipada de interrogatorio de parte con
fines de confesion en el que se cita a la aca demandada para que declare bajo juramento acerca de la
administracion de esos bienes en cabeza del demandante y, de ser el caso, iniciar la demanda de
rendicion provocada de cuentas o ejecutivo para iniciar los actos de sefiorio consistentes en la
disposicion, goce y uso de esos predios, pues no sabe nada acerca de la ejecuciéon del poder que el
demandante Jairo Gamba Ruiz le confirid a la demandada Marelvis Arias Maldonado mediante la
escritura publica 50 del 24 de enero de 2019 de la Notaria Unica de Mosquera (CUN).

También, se encuentra actualmente en curso una solicitud probatoria extraprocesal o anticipada de
inspeccidn judicial que cursa en el Juzgado 1° Civil Municipal de Mosquera (CUN) encaminada a
determinar el estado actual del predio denominado Lote 18 de la Manzana D actualmente la Carrera 8
# 16 — 49 en Mosquera (CUN) con folio de matricula inmobiliaria 50C-1513184 para eventualmente
ejercer las acciones judiciales en contra de los terceros que moran dicho inmueble de propiedad del
demandante, ante la ausencia de cuentas o reportes de la aca demandada.

De esta forma, debo decir, existe una clara division de las gestiones que como administradora ejerce
aun la demandada en esta causa de los bienes del demandante y la decision de este Ultimo de
finalizar su vinculo civil de caracter emocional, lo que no puede confundirse desde la dptica sustancial
ante la eventual violacion directa de la norma aplicable al entremezclar los regimenes de actos
juridicos diametralmente excluyentes entre si.

2.4. Incorrecta interpretacion del fenomeno de la prescripcion extintiva de una accion
formulado por demanda y no por excepcion de mérito.

La funcionaria de primer grado desde un inicidé presentd una confusidn marcada en la denominacion
de la accién impetrada por cuanto la valord en reiteradas oportunidades como una excepcion de
meérito, tal como obra en los inicios de la audiencia celebrada el 8 de febrero de 2024, en la cual el
suscrito le hizo la precision a la titular del despacho acerca del objeto de la causa para encausarla a
una declaraciéon de prescripcion de la accion de sociedad patrimonial, pero ella fue certera al precisar
que se continuaba como un proceso declarativo de existencia de unién marital de hecho.

Igualmente, en varias otras oportunidades la juez calificé la alegacion de prescripcion como excepcion
de mérito cuando ni siquiera aca hubo contestacion de la demanda y se estaba impetrando por via
de accion.

En ese contexto, debe recordarse que a partir del articulo 2° de la Ley 791 de 2002 que adiciond al
articulo 2513 del Cddigo Civil, la prescripcion extintiva de las acciones se puede alegar tanto por
accién como por excepcion ante los jueces vy, con ello, «el plazo fijado en la ley debe computarse a
partir de cuando podia ejercitarse la accion o el derecho»[7], como aca se pretendid de forma
principal en un inicio por via accion.
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Pero si uno escucha atentamente la sentencia, tal fue el desconocimiento de la falladora de esta
situacion, que omitié pronunciarse expresamente esa pretension principal par optar directamente por
la pretension subsidiaria, lo que desconoce la naturaleza de la misma, en tanto, la doctrina ensefia
que el juez debe resolver primero las principales, negandolas expresamente, para argumentar la
posibilidad de acceder a las opcionales o subsidiarias, al respecto se dijo:

Existen diversas clases de acumulacion de pretensiones: (...) 2°) Acumulacion objetiva
de pretensiones, que ocurre cuando un demandante o varios demandantes, en la misma
demanda ejercitan diferentes pretensiones, como es lo mas frecuente. Esta acumulacion
objetiva se subdivide asi: a) Pretensiones principales y subsidiarias, cuando las segundas
se formulan para que el juez resuelva sobre ellas Unicamente en caso de negar aquellas,
pudiendo existir todo un grupo de subsidiarias para el caso de negarse todas las
principales, o subsidiarias de alguna o de varias de las principales (...)[8].

La falladora omitié en sus consideraciones correspondientes analizar la configuracion del fenédmeno
prescriptivo como accién y no como excepcion, tal como fue incluso expuesto en los alegatos de
conclusion esgrimidos en la audiencia de fallo celebrada el 16 de febrero de 2024, por lo que debe
reiterarse que la pretension principal busca declarar que ambos compafieros permanentes perdieron
la posibilidad de invocar la accién judicial para declarar la disolucién de la sociedad patrimonial
existente entre ellos y, como consecuencia, no habria lugar a inventariar ni liquidar activos que fueron
comprados por el demandante.

En ese sentido, la decision proferida carece de motivacion suficiente para eludir la prescripcion
extintiva de la accién judicial referida y, por consiguiente, acudir a las pretensiones subsidiarias, razén
por la cual también se incurre en un defecto constitucional mayor al emitirse un pronunciamiento sin
la suficiente motivacion.

3. Solicitud formal

Solicito respetuosamente a la Sala Civil — Familia — Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Valledupar (CES) que como superior funcional dentro de esta causa judicial se sirva
modificar la sentencia dictada por el Juzgado 2° de Familia del Circuito de Valledupar (CES) en
el sentido de que la parte resolutiva quede asi:

Primero: Declarar que la uniéon marital de hecho acreditada por escritura
publica nimero 867 del 8 de mayo de 2014 otorgada por la Notaria Unica de Mosquera
entre Marelvis Arias Maldonado y Jairo Gamba Ruiz termind o se extinguio el 15 de mayo
de 2022.

Segundo: Declarar la prescripcion extintiva de la accion que tendria Marelvis
Arias Maldonado para declarar la disolucion y/o liquidacion de la sociedad patrimonial
derivada de la unién marital de hecho con Jairo Gamba Ruiz declarada mediante la
escritura publica nimero 867 del 8 de mayo de 2014 otorgada por la Notaria Unica de
Mosquera (Cund.).
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Tercero: Condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandada,
fijandose estas Ultimas en la maxima tasa reglamentariamente permitida.

En todo caso, solicito dar aplicacién al inciso 4° del articulo 328 del Cddigo General del Proceso, en el
sentido de no hacer mas desfavorable la situacion del apelante Unico.

q. Remision de copia simultanea de esta actuacion

Me permito remitir copia simultanea de esta actuacion de conformidad con el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso en concordancia con los articulos 3° y 9° de la Ley 2213 de 2022 a
la(s) siguiente(s) direccion(es) electronica(s):

mar_elvis@hotmail.com Marelvis Arias Maldonado
Carolina.Robles@icbf.gov.co Carolina Robles — ICBF
dcorredor@procuraduria.gov.co Dora Evelia Corredor
Cruz
5. Remision de mensaje de datos desde canal digital autorizado

Remito esta actuacién desde alguno de mis canales digitales
informados en la demanda, los cuales corresponden con los inscritos en el Sistema de Informacion del
Registro Nacional de Abogados que se puede consultar aca.

Luis Beltran Prada Méndez
C.C. 91.156.429 de Floridablanca (SAN)
T.P. 366.215 del C. S. de la J.

[1] CC, SU-129 de 2021.
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[2] CC, T-442 de 1994.

[31 Ibidem.

[4] CSJ, SC-3982 de 2022.

[5] Ibidem.

[6] CSJ, SC-3249 de 2022.

[7]1 CSJ, SC, 3 de mayo de 2022, Exp. 6153.

[8] Devis Echandia, H. (1984). Teoria general del proceso. 3° Ed. Editorial Universidad. Buenos Aires, pag. 382.
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E. S. D.

CUI: 20001-31-10-002-2023-00236-01
Clase de proceso: Declaracidon de unién marital de hecho
Demandante: Jairo Gamba Ruiz

Demandada: Marelvis Arias Maldonado

Actuacion: Sustentacion del recurso de apelacion

En mi calidad de apoderado del demandante dentro de esta causa, conforme al poder que
ya obra dentro del expediente, me permito formular sustentacion del recurso de apelacion
interpuesto en audiencia de instruccién y juzgamiento celebrada el 16 de febrero de 2024.

1. Oportunidad

De conformidad con el auto del 8 de abril de 2024, notificado en estado del 9 de abril de
2024, cuento con cinco (5) dias habiles para sustentar el recurso de apelacion, los cuales
iniciaron el 10 de abril y vencen el 16 de abril de 2024, encontrandome dentro del término
legal con base en los articulos 12 de la Ley 2213 de 2022, 118 y 295 del Codigo General del
Proceso.

2. Sustentacion del recurso de apelacion

Me permito sustentar el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia dictada
oralmente el 16 de febrero de 2024 dentro del proceso de la referencia asi:
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2.1. La sentencia dictada por la juez de primera instancia incurrié6 en una
indebida valoracion probatoria al fijar el hito temporal de la terminacion de la
uniéon marital de hecho en el 30 noviembre de 2022.

La funcionaria de primer grado incurrié en una indebida apreciacion probatoria en su
dimension positiva llevando a un defecto factico en la sentencia emitida porque resolvio la
controversia «acudiendo a su propio capricho»* porque «si bien el juzgador goza de un gran
poder discrecional para avalorar el material probatorio en el cual debe fundar su decision y
formar libremente su convencimiento, inspirandose en los principios cientificos de la sana
critica (...), dicho poder jamds puede ser arbitrario; su actividad evaluativa probatoria
supone necesariamente la adopcion de criterios objetivos, racionales, serios y
responsables»? y, en ese contexto, resulta desatinada «/a negacion o valoracion arbitraria,
irracional y caprichosa de la prueba, que se presenta cuando el juez simplemente ignora la
prueba u omite su valoracion o sin razon valedera alguna no da por probado el hecho o la
circunstancia que de la misma emerge clara y objetivamente».

La demandada en esta causa declarativa no contestd la demanda, tampoco se presentd a
la audiencia inicial para rendir su declaracién juramentada ni mucho menos justificd su
inasistencia, mas bien cuando el mismo despacho judicial tratd de contactarla e incluso el
suscrito apoderado la busco en el ejercicio legitimo de la lealtad procesal, aquella se tornd
renuente, carente de interés en el tramite y, a su suerte, no hizo ninglin acto de defensa
dentro del juicio.

En ese sentido, el hecho décimo de la demanda es diafano frente a la afirmacion definida
acerca de la finalizacién de la unién marital de hecho el 15 de mayo de 2022, el cual no fue
contradicho por la demandada ni en la contestaciéon -que no hubo-, ni en la audiencia inicial
-a la cual no asistio- ni en ningun otro acto del proceso.

Entonces, se encuentra configurada la confesion presunta consagrada en los articulos 97,
205 y 372.4 del Cddigo General del Proceso, toda vez el hecho como tal es susceptible de
confesion en tanto al formularse en pregunta daria como asertiva su respuesta, a modo de
ejemplo: diga como es cierto si 0 no, yo digo que si -porque el hecho esta redactado
en forma afirmativa en la demanda-, que la union marital de hecho con el

1 CC, SU-129 de 2021.
2 CC, T-442 de 1994.
3 Ibidem.
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demandante finalizo el 15 de mayo de 2022, por lo que si no contestd ni asistid a la
audiencia, se entiende que su respuesta es si, generandose una confesion.

La funcionaria judicial de primera instancia desconocié los efectos de la confesion
presunta o ficta derivados de la ausencia de la contestacion de la demanda y la inasistencia
injustificada de la demandada a la audiencia inicial para responder bajo juramento las
preguntas que oficiosamente debia hacerle el despacho y, por supuesto, el suscrito
apoderado en virtud del principio de contradiccion.

Para esta defensa del demandante, esta claramente probado por medio de un elemento
probatorio conducente el hecho décimo de la demanda que a su letra dice: «e/
compariero permanente Jairo Gamba Ruiz desde el 15 de mayo de 2022 tomo la decision
de cesar la convivencia, vida comudn y singular con Marelvis Arias Maldonado debido a sus
imputaciones injuriosas y calumniosas, solo que debio salir del pais por cuestiones laborales
y la demandada permanecio viviendo en el domicilio comun en el pais».

2.2. La sentencia dictada por la juez de primera instancia no aplico las reglas
maximas de la experiencia ni tampoco valoré adecuadamente la declaracion del
demandante.

Resulta contradictorio que en las consideraciones expuestas por la funcionaria de primer
grado en el aspecto probatorio citd la declaraciéon juramentada del demandante quien fue
enfatico en sefalar que la relacién habia concluido en mayo de 2022 (min. 26:01-26:30),
solo que hasta noviembre de 2022 la demandada abandond el predio que tenian destinado
para hogar, dandole efectos de permanencia a lo acontecido entre abril y noviembre de
2022.

Si bien la jurisprudencia especializada «ha reconocido que no todo distanciamiento fisico
tiene como resultado la finalizacion de la union maritak*, en este asunto, desde mayo de
2022 cuando la demandada acus6 injustificadamente al demandante de tener intenciones
de asesinarla a ella y a su hijo en comln, se observa una causa relevante que llevo a
tener «/a intencion definitiva de dejar [a la companera] y poner punto final al vinculo»®,
generando una separacion fisica y definitiva entre ambos extremos en litigio.

4 CSJ, SC-3982 de 2022.
5 Ibidem.
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En concreto, la jurisprudencia ha definido las reglas maximas de la experiencia como
«aquellos dictamenes hipotéticos de cardcter general originados en el saber empirico, a
partir de situaciones concretas, pero que, desligandose de estas, adquieren validez en
nuevas circunstancias o, lo que es lo mismo, “aquellas maximas nacidas de la observacion
de la realidad que atafe al ser humano y que sirve de herramienta para valorar el material
probatorio en todo juicio’?®.

En ese contexto, a partir del reparo concreto esbozado en primera instancia en la etapa
impugnatoria, amerita decirse que una imputacién injuriosa y calumniosa infringida a uno
de los compaieros permanentes encaminada a endilgarle a él la responsabilidad en
presuntos actos criminales que sosiegan la vida del otro, es una circunstancia clara e
inequivoca que lleva a la ruptura del vinculo porque la experiencia ensefia que cuando un
integrante de la pareja se siente amenazado u hostigado, la finalizacion de la
relacion es inminente ante la ausencia de confianza, respeto y armonia.

Si bien de forma esporadica e informal los extremos procesales tuvieron comunicacion para
atender asuntos relacionados con su hijo menor de edad, lo cierto es que desde el 15 de
mayo de 2022 la relacion claudico en los mares de la desconfianza, la injuriay la
deshonra por las afirmaciones calumniosas de la demandada contra el demandante, a tal
punto que desde ese mismo momento él se resignd a la separacion definitiva con aquella
para evitar problemas que afectaran su actividad laboral en el extranjero.

Adicionalmente, en este punto se reitera, que existié6 una apreciacion indebida de la
declaracion del demandante en audiencia celebrada ante la funcionaria de primera
instancia porque si bien hubo ese acuerdo en visperas de su salida del pais para que él se
fuera a laborar en terreno extranjero para mejorar las condiciones de vida de la familia, lo
cierto es que tal pacto quedd sin razén alguna por las imputaciones injuriosas de la
demandada al demandante a partir del dia de la madre de 2022, cuando supuestamente,
por afirmaciones de ella, el acd compafiero permanente que invoca la accién judicial,
deseaba su muerte mediante actos de sicariato, lo que se itera, es falso.

2.3. La sentencia dictada por la Juez de primera instancia confundio la
administracion de los bienes del demandante por la demandada con la relacién
sentimental o la union marital de hecho.

6 CSJ, SC-3249 de 2022.
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Existio una confusién de la funcionaria de primera instancia frente a la administracién de los
bienes en cabeza del accionante con la relacion sentimental, por cuanto la juzgadora pensé
que como él, ausente del pais, no administraba sus bienes atendiendo la imposibilidad fisica
de estar presente, se los delegd a la demandada, quien abandond la vivienda comdn en
noviembre de 2022, este era el hito de finiquito del vinculo sentimental.

Sin embargo, lo cierto es que esa administracion aun hoy continda, pues el demandante,
tan pronto regresd a este pais, revocd el poder que le habia otorgado a la demandada y
contrato los servicios del suscrito profesional para iniciar acciones judiciales encaminadas a
determinar el estado actual de los bienes a su nombre y recuperar su administracion,
actuaciones que se han postergado en el tiempo ante la conocida demora de la
administracion de justicia en la resolucién de casos civiles.

Al efecto, habra de citarse que actualmente cursa ante el Juzgado 3° Civil del Circuito
de Valledupar (CES) un proceso de prueba extraprocesal o anticipada de interrogatorio
de parte con fines de confesidn en el que se cita a la acd demandada para que declare bajo
juramento acerca de la administracion de esos bienes en cabeza del demandante y, de ser
el caso, iniciar la demanda de rendiciéon provocada de cuentas o ejecutivo para iniciar los
actos de sefiorio consistentes en la disposicidn, goce y uso de esos predios, pues no sabe
nada acerca de la ejecucion del poder que el demandante Jairo Gamba Ruiz le confiri6 a la
demandada Marelvis Arias Maldonado mediante la escritura publica 50 del 24 de enero de
2019 de la Notaria Unica de Mosquera (CUN).

También, se encuentra actualmente en curso una solicitud probatoria extraprocesal o
anticipada de inspeccion judicial que cursa en el Juzgado 1° Civil Municipal de
Mosquera (CUN) encaminada a determinar el estado actual del predio denominado Lote
18 de la Manzana D actualmente la Carrera 8 # 16 — 49 en Mosquera (CUN) con folio de
matricula inmobiliaria 50C-1513184 para eventualmente ejercer las acciones judiciales en
contra de los terceros que moran dicho inmueble de propiedad del demandante, ante la
ausencia de cuentas o reportes de la aca demandada.

De esta forma, debo decir, existe una clara division de las gestiones que como
administradora ejerce aun la demandada en esta causa de los bienes del demandante y la
decisiéon de este Ultimo de finalizar su vinculo civil de caracter emocional, lo que no puede
confundirse desde la dptica sustancial ante la eventual violacién directa de la norma
aplicable al entremezclar los regimenes de actos juridicos diametralmente excluyentes entre
Si.
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2.4. Incorrectainterpretacion del fenomeno de la prescripcion extintiva de una
accion formulado por demanda y no por excepcion de mérito.

La funcionaria de primer grado desde un inicié presentd una confusién marcada en la
denominacion de la accién impetrada por cuanto la valord en reiteradas oportunidades como
una excepcion de mérito, tal como obra en los inicios de la audiencia celebrada el 8 de
febrero de 2024, en la cual el suscrito le hizo la precisién a la titular del despacho acerca
del objeto de la causa para encausarla a una declaracidon de prescripcion de la accion de
sociedad patrimonial, pero ella fue certera al precisar que se continuaba como un proceso
declarativo de existencia de union marital de hecho.

Igualmente, en varias otras oportunidades la juez calificé la alegacién de prescripcién como
excepcion de mérito cuando ni siquiera aca hubo contestacion de la demanda y se estaba
impetrando por via de accion.

En ese contexto, debe recordarse que a partir del articulo 2° de la Ley 791 de 2002 que
adiciond al articulo 2513 del Cédigo Civil, la prescripcion extintiva de las acciones se puede
alegar tanto por accidn como por excepcion ante los jueces y, con ello, «e/ plazo fijado en
la ley debe computarse a partir de cuando podia ejercitarse la accion o el derecho»’, como
aca se pretendié de forma principal en un inicio por via accion.

Pero si uno escucha atentamente la sentencia, tal fue el desconocimiento de la falladora de
esta situacién, que omitid pronunciarse expresamente esa pretension principal par optar
directamente por la pretension subsidiaria, lo que desconoce la naturaleza de la misma, en
tanto, la doctrina ensefia que el juez debe resolver primero las principales, negandolas
expresamente, para argumentar la posibilidad de acceder a las opcionales o subsidiarias, al
respecto se dijo:

Existen diversas clases de acumulacion de pretensiones: (..) 2°)
Acumulacion objetiva de pretensiones, que ocurre cuando un demandante
o0 varios demandantes, en la misma demanda ejercitan diferentes
pretensiones, como es lo mas frecuente. Esta acumulacion objetiva se
subdivide asi: a) Pretensiones principales y subsidiarias, cuando las
segundas se formulan para que el juez resuelva sobre ellas Unicamente en
caso de negar aquellas, pudiendo existir todo un grupo de subsidiarias para

7 CSJ, SC, 3 de mayo de 2022, Exp. 6153.
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el caso de negarse todas las principales, o subsidiarias de alguna o de
varias de las principales (...)2.

La falladora omitid en sus consideraciones correspondientes analizar la configuracion del
fendmeno prescriptivo como accién y no como excepcion, tal como fue incluso expuesto en
los alegatos de conclusién esgrimidos en la audiencia de fallo celebrada el 16 de febrero de
2024, por lo que debe reiterarse que la pretension principal busca declarar que ambos
companeros permanentes perdieron la posibilidad de invocar la accion judicial para declarar
la disolucién de la sociedad patrimonial existente entre ellos y, como consecuencia, no
habria lugar a inventariar ni liquidar activos que fueron comprados por el demandante.

En ese sentido, la decisién proferida carece de motivacion suficiente para eludir la
prescripcién extintiva de la accién judicial referida y, por consiguiente, acudir a las
pretensiones subsidiarias, razén por la cual también se incurre en un defecto constitucional
mayor al emitirse un pronunciamiento sin la suficiente motivacion.

3. Solicitud formal

Solicito respetuosamente a la Sala Civil — Familia — Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Valledupar (CES) que como superior funcional dentro de esta causa
judicial se sirva modificar la sentencia dictada por el Juzgado 2° de Familia del Circuito
de Valledupar (CES) en el sentido de que la parte resolutiva quede asi:

Primero: Declarar que la unién marital de hecho acreditada por
escritura publica nimero 867 del 8 de mayo de 2014 otorgada por la
Notarfa Unica de Mosquera entre Marelvis Arias Maldonado y Jairo Gamba
Ruiz termind o se extinguio el 15 de mayo de 2022.

Segundo: Declarar la prescripcion extintiva de la accion que
tendria Marelvis Arias Maldonado para declarar la disolucion y/o liquidacion
de la sociedad patrimonial derivada de la unién marital de hecho con Jairo
Gamba Ruiz declarada mediante la escritura publica nimero 867 del 8 de
mayo de 2014 otorgada por la Notaria Unica de Mosquera (Cund.).

Tercero: Condenar en costas y agencias en derecho a la parte
demandada, fijandose estas Ultimas en la maxima tasa
reglamentariamente permitida.

8 Devis Echandia, H. (1984). Teoria general del proceso. 3° Ed. Editorial Universidad. Buenos Aires, pag. 382.
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En todo caso, solicito dar aplicacion al inciso 4° del articulo 328 del Cédigo General del
Proceso, en el sentido de no hacer mas desfavorable la situacion del apelante unico.

4. Remision de copia simultanea de esta actuacion
Me permito remitir copia simultanea de esta actuacion de conformidad con el numeral 14

del articulo 78 del Cédigo General del Proceso en concordancia con los articulos 3° y 9° de
la Ley 2213 de 2022 a la(s) siguiente(s) direccidén(es) electrdnica(s):

mar_elvis@hotmail.com Marelvis Arias Maldonado
Carolina.Robles@icbf.gov.co Carolina Robles — ICBF
dcorredor@procuraduria.gov.co | Dora Evelia Corredor Cruz

5. Remision de mensaje de datos desde canal digital autorizado

Remito esta actuacion desde alguno de mis canales digitales informados en la demanda, los
cuales corresponden con los inscritos en el Sistema de Informacion del Registro Nacional de
Abogados que se puede consultar aca.

Lui¢Beltran Prada Méndez
C.C. 91.156.429 de Floridablanca (SAN)
T.P. 366.215 del C. S. de la J.
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E. S. D.

CUI: 20001-31-10-002-2023-00236-01
Clase de proceso: Declaracidon de unién marital de hecho
Demandante: Jairo Gamba Ruiz

Demandada: Marelvis Arias Maldonado

Actuacion: Sustentacion del recurso de apelacion

En mi calidad de apoderado del demandante dentro de esta causa, conforme al poder que
ya obra dentro del expediente, me permito formular sustentacion del recurso de apelacion
interpuesto en audiencia de instruccién y juzgamiento celebrada el 16 de febrero de 2024.

1. Oportunidad

De conformidad con el auto del 8 de abril de 2024, notificado en estado del 9 de abril de
2024, cuento con cinco (5) dias habiles para sustentar el recurso de apelacion, los cuales
iniciaron el 10 de abril y vencen el 16 de abril de 2024, encontrandome dentro del término
legal con base en los articulos 12 de la Ley 2213 de 2022, 118 y 295 del Codigo General del
Proceso.

2. Sustentacion del recurso de apelacion

Me permito sustentar el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia dictada
oralmente el 16 de febrero de 2024 dentro del proceso de la referencia asi:
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2.1. La sentencia dictada por la juez de primera instancia incurrié6 en una
indebida valoracion probatoria al fijar el hito temporal de la terminacion de la
uniéon marital de hecho en el 30 noviembre de 2022.

La funcionaria de primer grado incurrié en una indebida apreciacion probatoria en su
dimension positiva llevando a un defecto factico en la sentencia emitida porque resolvio la
controversia «acudiendo a su propio capricho»* porque «si bien el juzgador goza de un gran
poder discrecional para avalorar el material probatorio en el cual debe fundar su decision y
formar libremente su convencimiento, inspirandose en los principios cientificos de la sana
critica (...), dicho poder jamds puede ser arbitrario; su actividad evaluativa probatoria
supone necesariamente la adopcion de criterios objetivos, racionales, serios y
responsables»? y, en ese contexto, resulta desatinada «/a negacion o valoracion arbitraria,
irracional y caprichosa de la prueba, que se presenta cuando el juez simplemente ignora la
prueba u omite su valoracion o sin razon valedera alguna no da por probado el hecho o la
circunstancia que de la misma emerge clara y objetivamente».

La demandada en esta causa declarativa no contestd la demanda, tampoco se presentd a
la audiencia inicial para rendir su declaracién juramentada ni mucho menos justificd su
inasistencia, mas bien cuando el mismo despacho judicial tratd de contactarla e incluso el
suscrito apoderado la busco en el ejercicio legitimo de la lealtad procesal, aquella se tornd
renuente, carente de interés en el tramite y, a su suerte, no hizo ninglin acto de defensa
dentro del juicio.

En ese sentido, el hecho décimo de la demanda es diafano frente a la afirmacion definida
acerca de la finalizacién de la unién marital de hecho el 15 de mayo de 2022, el cual no fue
contradicho por la demandada ni en la contestaciéon -que no hubo-, ni en la audiencia inicial
-a la cual no asistio- ni en ningun otro acto del proceso.

Entonces, se encuentra configurada la confesion presunta consagrada en los articulos 97,
205 y 372.4 del Cddigo General del Proceso, toda vez el hecho como tal es susceptible de
confesion en tanto al formularse en pregunta daria como asertiva su respuesta, a modo de
ejemplo: diga como es cierto si 0 no, yo digo que si -porque el hecho esta redactado
en forma afirmativa en la demanda-, que la union marital de hecho con el

1 CC, SU-129 de 2021.
2 CC, T-442 de 1994.
3 Ibidem.
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demandante finalizo el 15 de mayo de 2022, por lo que si no contestd ni asistid a la
audiencia, se entiende que su respuesta es si, generandose una confesion.

La funcionaria judicial de primera instancia desconocié los efectos de la confesion
presunta o ficta derivados de la ausencia de la contestacion de la demanda y la inasistencia
injustificada de la demandada a la audiencia inicial para responder bajo juramento las
preguntas que oficiosamente debia hacerle el despacho y, por supuesto, el suscrito
apoderado en virtud del principio de contradiccion.

Para esta defensa del demandante, esta claramente probado por medio de un elemento
probatorio conducente el hecho décimo de la demanda que a su letra dice: «e/
compariero permanente Jairo Gamba Ruiz desde el 15 de mayo de 2022 tomo la decision
de cesar la convivencia, vida comudn y singular con Marelvis Arias Maldonado debido a sus
imputaciones injuriosas y calumniosas, solo que debio salir del pais por cuestiones laborales
y la demandada permanecio viviendo en el domicilio comun en el pais».

2.2. La sentencia dictada por la juez de primera instancia no aplico las reglas
maximas de la experiencia ni tampoco valoré adecuadamente la declaracion del
demandante.

Resulta contradictorio que en las consideraciones expuestas por la funcionaria de primer
grado en el aspecto probatorio citd la declaraciéon juramentada del demandante quien fue
enfatico en sefalar que la relacién habia concluido en mayo de 2022 (min. 26:01-26:30),
solo que hasta noviembre de 2022 la demandada abandond el predio que tenian destinado
para hogar, dandole efectos de permanencia a lo acontecido entre abril y noviembre de
2022.

Si bien la jurisprudencia especializada «ha reconocido que no todo distanciamiento fisico
tiene como resultado la finalizacion de la union maritak*, en este asunto, desde mayo de
2022 cuando la demandada acus6 injustificadamente al demandante de tener intenciones
de asesinarla a ella y a su hijo en comln, se observa una causa relevante que llevo a
tener «/a intencion definitiva de dejar [a la companera] y poner punto final al vinculo»®,
generando una separacion fisica y definitiva entre ambos extremos en litigio.

4 CSJ, SC-3982 de 2022.
5 Ibidem.
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En concreto, la jurisprudencia ha definido las reglas maximas de la experiencia como
«aquellos dictamenes hipotéticos de cardcter general originados en el saber empirico, a
partir de situaciones concretas, pero que, desligandose de estas, adquieren validez en
nuevas circunstancias o, lo que es lo mismo, “aquellas maximas nacidas de la observacion
de la realidad que atafe al ser humano y que sirve de herramienta para valorar el material
probatorio en todo juicio’?®.

En ese contexto, a partir del reparo concreto esbozado en primera instancia en la etapa
impugnatoria, amerita decirse que una imputacién injuriosa y calumniosa infringida a uno
de los compaieros permanentes encaminada a endilgarle a él la responsabilidad en
presuntos actos criminales que sosiegan la vida del otro, es una circunstancia clara e
inequivoca que lleva a la ruptura del vinculo porque la experiencia ensefia que cuando un
integrante de la pareja se siente amenazado u hostigado, la finalizacion de la
relacion es inminente ante la ausencia de confianza, respeto y armonia.

Si bien de forma esporadica e informal los extremos procesales tuvieron comunicacion para
atender asuntos relacionados con su hijo menor de edad, lo cierto es que desde el 15 de
mayo de 2022 la relacion claudico en los mares de la desconfianza, la injuriay la
deshonra por las afirmaciones calumniosas de la demandada contra el demandante, a tal
punto que desde ese mismo momento él se resignd a la separacion definitiva con aquella
para evitar problemas que afectaran su actividad laboral en el extranjero.

Adicionalmente, en este punto se reitera, que existié6 una apreciacion indebida de la
declaracion del demandante en audiencia celebrada ante la funcionaria de primera
instancia porque si bien hubo ese acuerdo en visperas de su salida del pais para que él se
fuera a laborar en terreno extranjero para mejorar las condiciones de vida de la familia, lo
cierto es que tal pacto quedd sin razén alguna por las imputaciones injuriosas de la
demandada al demandante a partir del dia de la madre de 2022, cuando supuestamente,
por afirmaciones de ella, el acd compafiero permanente que invoca la accién judicial,
deseaba su muerte mediante actos de sicariato, lo que se itera, es falso.

2.3. La sentencia dictada por la Juez de primera instancia confundio la
administracion de los bienes del demandante por la demandada con la relacién
sentimental o la union marital de hecho.

6 CSJ, SC-3249 de 2022.
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Existio una confusién de la funcionaria de primera instancia frente a la administracién de los
bienes en cabeza del accionante con la relacion sentimental, por cuanto la juzgadora pensé
que como él, ausente del pais, no administraba sus bienes atendiendo la imposibilidad fisica
de estar presente, se los delegd a la demandada, quien abandond la vivienda comdn en
noviembre de 2022, este era el hito de finiquito del vinculo sentimental.

Sin embargo, lo cierto es que esa administracion aun hoy continda, pues el demandante,
tan pronto regresd a este pais, revocd el poder que le habia otorgado a la demandada y
contrato los servicios del suscrito profesional para iniciar acciones judiciales encaminadas a
determinar el estado actual de los bienes a su nombre y recuperar su administracion,
actuaciones que se han postergado en el tiempo ante la conocida demora de la
administracion de justicia en la resolucién de casos civiles.

Al efecto, habra de citarse que actualmente cursa ante el Juzgado 3° Civil del Circuito
de Valledupar (CES) un proceso de prueba extraprocesal o anticipada de interrogatorio
de parte con fines de confesidn en el que se cita a la acd demandada para que declare bajo
juramento acerca de la administracion de esos bienes en cabeza del demandante y, de ser
el caso, iniciar la demanda de rendiciéon provocada de cuentas o ejecutivo para iniciar los
actos de sefiorio consistentes en la disposicidn, goce y uso de esos predios, pues no sabe
nada acerca de la ejecucion del poder que el demandante Jairo Gamba Ruiz le confiri6 a la
demandada Marelvis Arias Maldonado mediante la escritura publica 50 del 24 de enero de
2019 de la Notaria Unica de Mosquera (CUN).

También, se encuentra actualmente en curso una solicitud probatoria extraprocesal o
anticipada de inspeccion judicial que cursa en el Juzgado 1° Civil Municipal de
Mosquera (CUN) encaminada a determinar el estado actual del predio denominado Lote
18 de la Manzana D actualmente la Carrera 8 # 16 — 49 en Mosquera (CUN) con folio de
matricula inmobiliaria 50C-1513184 para eventualmente ejercer las acciones judiciales en
contra de los terceros que moran dicho inmueble de propiedad del demandante, ante la
ausencia de cuentas o reportes de la aca demandada.

De esta forma, debo decir, existe una clara division de las gestiones que como
administradora ejerce aun la demandada en esta causa de los bienes del demandante y la
decisiéon de este Ultimo de finalizar su vinculo civil de caracter emocional, lo que no puede
confundirse desde la dptica sustancial ante la eventual violacién directa de la norma
aplicable al entremezclar los regimenes de actos juridicos diametralmente excluyentes entre
Si.
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2.4. Incorrectainterpretacion del fenomeno de la prescripcion extintiva de una
accion formulado por demanda y no por excepcion de mérito.

La funcionaria de primer grado desde un inicié presentd una confusién marcada en la
denominacion de la accién impetrada por cuanto la valord en reiteradas oportunidades como
una excepcion de mérito, tal como obra en los inicios de la audiencia celebrada el 8 de
febrero de 2024, en la cual el suscrito le hizo la precisién a la titular del despacho acerca
del objeto de la causa para encausarla a una declaracidon de prescripcion de la accion de
sociedad patrimonial, pero ella fue certera al precisar que se continuaba como un proceso
declarativo de existencia de union marital de hecho.

Igualmente, en varias otras oportunidades la juez calificé la alegacién de prescripcién como
excepcion de mérito cuando ni siquiera aca hubo contestacion de la demanda y se estaba
impetrando por via de accion.

En ese contexto, debe recordarse que a partir del articulo 2° de la Ley 791 de 2002 que
adiciond al articulo 2513 del Cédigo Civil, la prescripcion extintiva de las acciones se puede
alegar tanto por accidn como por excepcion ante los jueces y, con ello, «e/ plazo fijado en
la ley debe computarse a partir de cuando podia ejercitarse la accion o el derecho»’, como
aca se pretendié de forma principal en un inicio por via accion.

Pero si uno escucha atentamente la sentencia, tal fue el desconocimiento de la falladora de
esta situacién, que omitid pronunciarse expresamente esa pretension principal par optar
directamente por la pretension subsidiaria, lo que desconoce la naturaleza de la misma, en
tanto, la doctrina ensefia que el juez debe resolver primero las principales, negandolas
expresamente, para argumentar la posibilidad de acceder a las opcionales o subsidiarias, al
respecto se dijo:

Existen diversas clases de acumulacion de pretensiones: (..) 2°)
Acumulacion objetiva de pretensiones, que ocurre cuando un demandante
o0 varios demandantes, en la misma demanda ejercitan diferentes
pretensiones, como es lo mas frecuente. Esta acumulacion objetiva se
subdivide asi: a) Pretensiones principales y subsidiarias, cuando las
segundas se formulan para que el juez resuelva sobre ellas Unicamente en
caso de negar aquellas, pudiendo existir todo un grupo de subsidiarias para

7 CSJ, SC, 3 de mayo de 2022, Exp. 6153.
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el caso de negarse todas las principales, o subsidiarias de alguna o de
varias de las principales (...)2.

La falladora omitid en sus consideraciones correspondientes analizar la configuracion del
fendmeno prescriptivo como accién y no como excepcion, tal como fue incluso expuesto en
los alegatos de conclusién esgrimidos en la audiencia de fallo celebrada el 16 de febrero de
2024, por lo que debe reiterarse que la pretension principal busca declarar que ambos
companeros permanentes perdieron la posibilidad de invocar la accion judicial para declarar
la disolucién de la sociedad patrimonial existente entre ellos y, como consecuencia, no
habria lugar a inventariar ni liquidar activos que fueron comprados por el demandante.

En ese sentido, la decisién proferida carece de motivacion suficiente para eludir la
prescripcién extintiva de la accién judicial referida y, por consiguiente, acudir a las
pretensiones subsidiarias, razén por la cual también se incurre en un defecto constitucional
mayor al emitirse un pronunciamiento sin la suficiente motivacion.

3. Solicitud formal

Solicito respetuosamente a la Sala Civil — Familia — Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Valledupar (CES) que como superior funcional dentro de esta causa
judicial se sirva modificar la sentencia dictada por el Juzgado 2° de Familia del Circuito
de Valledupar (CES) en el sentido de que la parte resolutiva quede asi:

Primero: Declarar que la unién marital de hecho acreditada por
escritura publica nimero 867 del 8 de mayo de 2014 otorgada por la
Notarfa Unica de Mosquera entre Marelvis Arias Maldonado y Jairo Gamba
Ruiz termind o se extinguio el 15 de mayo de 2022.

Segundo: Declarar la prescripcion extintiva de la accion que
tendria Marelvis Arias Maldonado para declarar la disolucion y/o liquidacion
de la sociedad patrimonial derivada de la unién marital de hecho con Jairo
Gamba Ruiz declarada mediante la escritura publica nimero 867 del 8 de
mayo de 2014 otorgada por la Notaria Unica de Mosquera (Cund.).

Tercero: Condenar en costas y agencias en derecho a la parte
demandada, fijandose estas Ultimas en la maxima tasa
reglamentariamente permitida.

8 Devis Echandia, H. (1984). Teoria general del proceso. 3° Ed. Editorial Universidad. Buenos Aires, pag. 382.
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En todo caso, solicito dar aplicacion al inciso 4° del articulo 328 del Cédigo General del
Proceso, en el sentido de no hacer mas desfavorable la situacion del apelante unico.

4. Remision de copia simultanea de esta actuacion
Me permito remitir copia simultanea de esta actuacion de conformidad con el numeral 14

del articulo 78 del Cédigo General del Proceso en concordancia con los articulos 3° y 9° de
la Ley 2213 de 2022 a la(s) siguiente(s) direccidén(es) electrdnica(s):

mar_elvis@hotmail.com Marelvis Arias Maldonado
Carolina.Robles@icbf.gov.co Carolina Robles — ICBF
dcorredor@procuraduria.gov.co | Dora Evelia Corredor Cruz

5. Remision de mensaje de datos desde canal digital autorizado

Remito esta actuacion desde alguno de mis canales digitales informados en la demanda, los
cuales corresponden con los inscritos en el Sistema de Informacion del Registro Nacional de
Abogados que se puede consultar aca.

Lui¢Beltran Prada Méndez
C.C. 91.156.429 de Floridablanca (SAN)
T.P. 366.215 del C. S. de la J.
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