REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA DE DECISION CIVIL-FAMILIA-LABORAL

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Sustanciador

AUTO LABORAL
Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

‘TRASLADO PARA PRESENTAR ALEGATOS - PARTE NO RECURRENTE”

‘RAD: 20-001-31-05-002-2022-00137-01 proceso ordinario laboral promovido por MARTHA
YAMILE BAUTE ARIAS contra COLPENSIONES Y OTROS.

Atendiendo a lo reglado en la ley 2213 del 13 de junio 20221, por medio de
la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020,
se tiene que:

Mediante auto del 12 de septiembre de 2023, se admitid el recurso
interpuesto y con proveido del 19 de octubre 2023, se corri6 traslado a la parte
recurrente, para presentar alegatos de conclusion por el término de cinco (5)
dias, en tal sentido se ordenara correr traslado a la parte NO RECURRENTE,
para lo propio.

Dentro del término del traslado, la parte recurrente presento escrito, el cual
se anexa a este proveido.

Igualmente el abogado FREDYS DE JESUS PACHECO RODRIGUEZ,
allega poder de sustitucién otorgado por la apoderada principal de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, el
mismo cumple que con los requisitos de ley, por lo que se procedera a reconocer
personeria.

En mérito de lo expuesto este Despacho

RESUELVE:

1 Articulo 13. Apelacion en materia laboral. El recurso de apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral
se tramitara asi: 1. Ejecutoriado el auto gue admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dara traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante. Surtidos los traslados
correspondientes, se proferird sentencia escrita.




“RAD: 20-001-31-05-002-2022-00137-01 proceso ordinario laboral promovido por MARTHA YAMILE BAUTE
ARIAS contra COLPENSIONES Y OTROS.

PRIMERO: CORRER TRASLADO AL NO RECURRENTE (demandante)
MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS. Con fundamento en el articulo 13 de la ley
2213 de 2022, conceder el término de cinco (5) dias a la parte no recurrente, los
cuales seran contados a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta decision.

SEGUNDO: Reconocer personeria en calidad de apoderado sustituto al
abogado FREDYS DE JESUS PACHECO RODRIGUEZ, identificado con la
cédula de ciudadania No. N° 72.357.933 y portador de la tarjeta profesional N°
162.846 del C. S de la J, para representar a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

TERCERQO: Los alegatos deberan allegarse, dentro del término sefalado,
al correo electronico de la Secretaria de la Sala Civil, Familia, Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cesar, Valledupar,
secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co, se entenderan presentados
oportunamente si son recibidos antes del cierre de la Secretaria del dia en que
vence el término, es decir, antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) de conformidad
con el inciso 4° del articulo 109 del CGP aplicable por remisiébn normativa en
materia laboral.

CUARTO: PONGASE A DISPOSICION de los apoderados la pagina web
http://www.tsvalledupar.com/procesos/notificados/ a través del modulo
procesos, encontrara adicional a las providencias proferidas en esta instancia los
estados correspondientes, ademas del proceso digitalizado y los audios de las
audiencias surtidas en primera instancia; para obtener clave de acceso
comunicarse via WhatsApp al nimero 3233572911. (medio complementario y de
apoyo al micrositio oficial y a la secretaria del tribunal, no sustituye los canales
oficiales).

QUINTO: ADJUNTENSE los alegatos de parte, como anexo al presente
auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2 inc. 2,
Ley 2213 de 2022,
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH

Magistrado Ponente.
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Barranguilla, 26 de octubre de 2023

Honocrable:
TRIBUNAL SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA Y LABORAL DE VALLEDUPAR

JHON RUSBER NORERA BETANCOURT (M.P.)

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO LABORAL - SEGUNDA INSTANCIA
DEMANDANTE : MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS

DEMANDADA : COLPENSIONES Y OTROS

RADICADO: 20001310500220220013701

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION

FREDYS DE JESUS PACHECO RODRIGUEZ, varédn, mayor, vecing de
Barranguilla, identificado comc aparece al pie de mi firma, actuando
en calidad de apoderado judicial sustitute de 1la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DF PENSIONES COLPENSIONES, tal como consta
en el poder que se anexa, mediante el presente escrito, estando dentro
de término legales para hacerlo, presento ALEGATOS DE CONCLUSION que
paso a sustentar asi:

Pretende la sefiora MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS, dque se€ declare la
ineficacia del traslado ¥ afiliacién del régimen de prima media con
prestacidn definida, administrado por CAPRECOM, al de ahorro
individual administrado por Porvenir S.A., en un acto juridice que de
antemanc se recalca, Colpensiones noe g5 menciocnada por lo dque
careceria de causa pasiva frente a Sus acusaciones.

El1 derecho a la seguridad social se encuentra establecido en el
articulo 48 de la Constitucion Politica en los siguientes términos:

«La Seguridad Social es un servicio publice de caracter obligatorio
que se prestard bajo la direccién, coordinacion y control del Estado,
en sujecidén a los principios de eficiencia, universalidad ¥
solidaridad, en los términos que establezca la Ley. (.)».

Establecido 1lo anterier, el derecho a la seguridad soccial busca
proteger a través de las pensiones que quienes a lc large de la vida
realizaron aportes al sistema pensional, reciban una prestacién
econémica a partir del momento de su retiro laboral, la cual les
permita sufragar las necesidades que antes eran cubliertas mediante la
suma econémica recibida como retribucién de su trabajo.’

Con la implementacién del Sistema Ceneral de Seguridad Social en
Pensiones el Legislador consagro diferentes prestaciones economicas
dirigidas a prevenir las contingencias de los trabajadores, como la
viudez, la invalidez, la muerte ¥y la vejez. Para ello, fueron creados
derechos pensionales cuyo reconocimiento depende del cumplimiento de
los reguisitos establecidos seghin la eventualidad acaecida.’

Pues bien, al momento de dictar sentencia se debe tener en cuenta el
Equilibrio financiero del sistema: regulado en el articulo 48 de la
constitucién politica adicionade por el articule 1 del acto
legislativo 01 de 2005, que impacta en PIB y en la reserva pensional.

1 gentencia T-213 de 2019
? gaptencia T-015 de 2017
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gn Sentencia bajo el Radicado No. 81, 2177 del afic de 2022, M.P. Omar
Angel Mejia Amador, la honorable Corte Suprema de Justicia, reiteré 1o
exXpresadoe por la Corporaciodn entre otras en las sentencias C5J SLl1126-
2022, CSJ SL3611-2021 Y C8J SL5860-2021, en las dque se expuso:

«Con tal objeto, es importante recordar, en 1lp relativo a dicha
obligacién, que en sentencias C5J SL1452-2019, CS8J SL1688~2019 Yy C57
SL1689-2019, la Corre explicd que de acuerdo con el literal b) del
articule 13 de 1a Ley 100 de 1993, JIos trabajadores tienen 1la opcidn
de elegir «libre ¥ voluntariamentes» el régimen pensional gue mejor
convenga y consulte sys intereses. Para Ila Sala, tal expresidn
presupone conocimiento, Jlo cual solo es posible alcanzar cuando ge
conocen a plenitud las consecuencias de una decisidn de esta indole.

De esta forma, la Sala pPrecisé que no puede alegarse «que existe una
manifestacidn lipre ¥ voluntaria cuando las bersonas desconocen scbre
la incidencia que  aquella pueda tener frente a sus derechos
prestacionales, ni puede estimarse satisfeche tal requisito con una
simple expresidn genérica; de allf que desde el inicie haya

de que documentaron clara y suficientemente los efectos que acarrea el
cambio de regimen, so bena de declarar ineficaz ese trdansito» (CSJ
SLIZ2136~2014).

ITgualmente, resaltéd que el Decreto 663 de 1993, «Estatute Orgdnico del
Sistema Financieros, aplicable a las AFP desde su creacidn, prescribid
en el numeral 1.° del articulo 97, la obligacion de las mismas de
«suministrar a los wusuarios de los servicios que prestan la
informacidn necesaria para lograr la mayor Ltransparencia en las
operaciones que realicen, de suerre que les permita, a traves de
elementos de juicio claros ¥y objetivos, escoger las mejores opciones
del mercados».

Finalmente, aludid a que la Ley 735 de 2003, «Por la cual se ajustan
algunas normas del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero ¥y se
dictan otras disposiciones», recalcd en Su articulo 21 este deber
Preexistente de informacidn a cargo de las AFP, en el sentido que la
informacidén suministrada tenia como propégito no solc evaluar las
mejores opciones del mercado sino también la de «poder tomar
decisiones informadasx.

el mercado, aquella que mejor se ajustara a sus intereses.

Asimismo, esta Sala de la Corte s del criteric que la reaccidn del
ordenamiento juridico a la ariliacidn desinformada es la ineficacia, o
la exclusién de todo efecto juridico del acto de traslado. Por
consiguiente, el examen del acto del cambio de régimen pensional, por
transgresidn del deber de informacién, debe abordarse desde 1la
institucidn de la ineficacla en sentido estricto (CSJ SL1688-2019, CSJ
SL3464-2018, CsJ SL4360-2019, CSJ SL1949-2021 ¥y C57 SL1465-2021, entre

muchas otras).

Lo anterior, debido a gque en el articulo 271 de la Ley 100 de 1993, el
legislador consagrd de manera expresa que la violacidén del derecho a
la afiliacidén libre del trabajador es la ineficacia. En efecto, el
citado precepto refiere que cuando «el empleador, y en gene;al
cualgquier persona natural o juridica que impida o atente en cua%gu1er
forma contra el derecho del trabajador a su afiliacioén Yy seleccidn de
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organismos € instituciones del Sistema de Seguridad Social Integral
[..] la afiliacion respectiva quedara gin efecto».

Teniendo en cuenta 1lo anterior, se opbserva dJue 1a demandante de manera
voluntaria y sin ningun vicio del consentimiento evidente (segin las
pruebas aportadas en el expediente), decidi6 trasladarse al régimen de
ahorre individual y Ppor tal motivo wmi representada, siguiendoc su
voluntad, remitid su expediente administrativo y todos los aportes
realizados a 1la Administradora de Pensiones PORVENIR S.A. En tales
circunstancias no es posible el cambic de régimen de ahorro individual
al régimen de prima media con prestacidn definida.

El1 traslado de reégimen de la demandante cumplié con todos los
presupuestos establecidos en reiteradas jurisprudencias, pues no se
evidencia ninguna cireunstancia gque permita concluir que fue inducida
al error o engafio, debido a Jque antes del traslado de réginmen se le
brindé una informacidn transparente cierta Yy oportuna, Pero &1, de
manera libre y voluntaria considerd que era mas beneficiosos para
erigir su derecho pensional y optd por el cambio de régimen.

Resgpecto 'al tema, la Ceorte Suprema de Justicia en 1la sentencia
5117595-2017 del dieciocho (18} de octubre de dos mil diecisiete
(2017) sefiald lo siguiente respecto de los criterios gue deben tener
1os fondos administradores de pensiones antes de realizar el traslade
de régimen de los afiliados:

«(.) (1) 1la informacién que comprende todas las etapas del proceso,
desde la antesala de la afiliacién hasta la determinacidén de las
condiciones para el disfrute pensional; (ii) el deber de proporcionar
a sus interesados una informacidn completa y comprensible, a la medida
de la asimetria que se ha de salvar entre un administrador experto ¥
un  afiliade lego, en materias de alta complejidad; (i1ii}) una
informacién que se ha de proporcionar con la prudencia de quien sabe
que ella tiene el valor y el alcance de orientar al potencial afiliado
o a quien ya lo estd, y que cuando se trata de asuntos de
consecuencias mayusculas ¥ vitales, como en el sub lite, la eleccidn
del régimen pensional, rrasciende el simple deber de informacion, ¥
como emanacidn del mismo reglamento de la seguridad social, I1a
administradora tiene el deber del buen consejo, que la compromete a un
ejercicio mds activo al proporcionar la informacidén, de ilustracion
suficiente dande a conocer las diferentes alternativas, con 8us
beneficios e inconvenientes, ¥ atin a llegar, si ese fuere el caso, A4
desanimar al interesado de tomar una opcidn que c¢laramente le
perjudica».

En ese sentido, se tiene gue, en la nulidad o ineficacia de traslade
entre regimenes pensionales, se censura que la administradora del
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad - RAIS, no proporciond a
1a afiliada una suficiente, completa, clara, comprensible y oportuna
informacién sobre las implicaciones del traslado, desconociende que el
deber de informacién que tienen las administradoras de pensiones, ha
tenido varias etapas.

Asi las cosas, el analisis de la informacién suministrada por la AFP vy
el alcance de 1la asesoria dque debid brindar al momento de la
afiliacién, deben ser valoradas bajo la normatividad vigente para la
fecha de suscripcién del formulario © de la materializacidén del
traslado.
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Asi mismo, conforme 1lo estipulado en el articulo 2% de 1a Ley 797 de
2003, el cual modificé el literal e} del articulo 13 de la Ley 100 de
1983, se sefiala:

WTSDN 33454
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«f{..) Después de un (1) afo de 1a vigencia de la Presente Ley, el

Adicionalmente, existen unos deberes minimos en caberza de 1los
afiliades a1 sistema general de pensiones, destacindose que el
SILENCIO en el transcurso del tiempo se entendera como una decisién
consciente de permanecer en el Régimen seleccionado. La Gnica manera
de desvirtuar esta regla legal es demostrando la Preexistencia de una
fuerza que hubiere viciado el consentimiento.

Por tal motivo No €8 procedente declarar la ineficacia de 1la
afiliacién solicitada como quiera que la demandante en Su sano juicio
decidié trasladarse al Regimen de Ahorro Individual con Solidaridad -
RATS.

Asi las cosas, al no existir ningin vicio de consentimiento, y siendo
evidente que el traslado del demandante fue realizado de manera libre
Yy voluntaria, solicito que se declaren probadas las excepciones
bropuesta con la contestacién de 1a demanda y en consecuencia se
absuelva a mi defendida de toedas y cada una de las pretensiones de 1la
misma.

Considero pertinente resaltar que cuando se declara la ineficacia del
traslade (seglin se advierte en las sentencias CSJ SL, 8 sep. 2008,
rad. 31988, csJ SL17595-2017, csJ SL4989-2018 y CSJ SL1421-~ 2018, rad,
56174) hay lugar a reintegrar la totalidad de la cotizacidn, es decir:
i} Recursos cuenta individual de ahorro, ii) Cuotas abonadas al Fondo
de Garantia de Pensién Minima, 4iii) Rendimientos, iv) Anulacioén de
Bonos Pensionales v), Porcentaje destinado gl pago de Seguros
Previsionales vy gastos de administracién, todas €stos rubros vy
conceptos, de parte de todas las administradoras por las cuales
horizontalmente la demandante se ha trasladado.

Asil las cosas, solicito Muy respetucsamente a esta honorable Sala se

tenga en cuenta los alegatos expuestos Y en consecuencia se ABSUELVA a
mi representada de todas y cada una de las pretensiones de la demanda,

Cordialmente,

FREDYS DE J. PACHECO RODRIGUEZ
C.C. No. 72.357.933

T.P. No. 162.846 del C.8.J.

E MAIL: utquipagroupS@gmail.com
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JUZGADO 002 LABORAL DE CIRCUITO DE VALLEDU PAR

E.S.D.

ASUNTO - SUSTITUCION DE PODER

REFERENCIA . ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICADO - 20004310500220220013700

DEMANDANTE - MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS

DEMANDADO - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOZA, mayor de edad, domiciliada en 'a ciudad de Sincelejo {Sucre),
abogada en ejercicio e ideniificada como aparece al pie de mi correspondiente fima, actuando como
Representante Legal de la UNIGN TEMPORAL QUIPA GROUP distinguida con el NIT N° 901713345-4,
obrando en mi condicion de Apoderada de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES,taIcumsed&splendedelaEsaitlaPleN°0546defed13de24demayodeZO23ctugadamte
la Notaria veintidds (22) del circulo de Bogotd, acudo ante su despacho para manifestar que €n cumplimiento del
citado mandato y sequn lo consignado en [a clausula segunda, SUSTITUYO el poder a mi conferido, con las
mismas facultades inicialimente conferidas a la Suscrito (a), en favor del doctor (a) FREDYS DE JESUS
PACHECO RODRIGUEZ persona mayor de edad, Abogado (a) en ejercicia e identificado (a) con cédula
de ciudadania N° 72.357.933 y T.PN° 162.846 del C.5. de la J. para que se haga parte dentro del presente
proceso, presente demanda de reconvencion si fuere el caso y realice las actuaciones necesarias para el
frimite y representacion  judicial ¥ extrajudicial de la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, siempre en procura de los intereses de la Entidad.

Segin el ART. 74 Inciso segundo parte final Del C.G.P las sustituciones de poder se presumen auténticas.
En caso que se praponga conciliacion judicial, ésta solo se podra formular de manera estricta a los téminos

y con arreglo a los lineamientos que se sefialen en ¢ acta que emita el Comité de Conciliacion de
Colpensiones.

Finalmente, para todos los efectos, ei correc del apoderado sustituto es utquipagroups@grnail.com y &l
correo de la Unién Temporal es utquipagroup@gmail.com donde recibiremos las nofificaciones.

Atentamente,

Fnadn digltalmente pir: COHEN MENDCZa, ANGELICA.
Facha y hare: 18,09.2023 18:55.45

ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOZA
C.C. N° 32.700.957 de Barranquilla, Atlantico
T.P.N° 102.786 delC. S.delaJ.

Acepto,

FREDYS DE JESUS PACHECO RODRIGUEZ
C.C. N® 72.357.933
T. P. N° 162.846 del C.S. dela J.
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2/11/23, 9:28 . T Correo: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superiar - Seccional Vailedupar - Qutlock
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Barranquilla, 26 de octubre de 2023

Honorable:

TRIBUNAL SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA Y LABORAL DE VALLEDUPAR
JHON RUSBER NORENA BETANCOURT (M.P.)

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO LABORAL — SEGUNDA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS

DEMANDADA: COLPENSIONES Y OTROS

RADICADO:  20001310500220220013701

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION

FREDYS DE JESUS PACHECO RODRIGUEZ, var6n, mayor, vecino de Barranquilla, identificado como
aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado judicial sustituto de la demandada

Pretende la sefiora MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS, que se declare |a ineficacia del traslado y afiliacién
del régimen de prima media con prestacion definida, administrado por CAPRECOM, al de ahorro individual
administrado por Porvenir 3.A., en un acto juridico que de antemano se recalca, Colpensiones no es mencionada
por lo que carecerfa de causa pasiva frente a sus acusaciones.

El derecho a la seguridad social se encuentra establecido en el articulo 48 de Ja Constitucion Politica en los
siguientes términos:

«La Seguridad Social es un servicio publico de cardcrer obligatorio que se prestard bajo la direccion,
coordinacion y control del Estado, en sujecion a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los
términos que establezca la Ley. (...)»,

Establecido lo anterior, el derecho a la seguridad social busca proteger a través de las pensiones que quienes a lo
largo de la vida realizaron aportes al sistema pensional, reciban una prestacion econdmica a partir del momento de
su retiro laboral, la cual les permita sufragar las necesidades que antes eran cubiertas mediante la suma econdmica

(1]

recibida como retribucion de sy trabajo._ ~

Con la implementacién del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones ¢l Legislador consagré diferentes
prestaciones econémicas dirigidas a prevenir las contingencias de los trabajadores, como la viudez, la invalidez, la
muerte y la vejez. Para ello, fueron creados derechos pensionales cuyo reconocimiento depende del cumplimiento

: . 12]
de los requisitos establecidos segtin la eventualidad acaemda.[_ .
Pues bien, al momento de dictar sentencia se debe tener en cuenta el Equilibrio financiero del sistema: r?gulado en
el articulo 48 de la constitucién politica adicionado por ¢l articulo 1 del acto legislativo 01 de 2005, que impacta en

PIB y en la reserva pensional.

En sentencia bajo el Radicado No. SL 2177 del afio de 2022, M.P. Omar Angel Mejia Amador, la honorable Corte
Supr¢ma de Justicia, reiter6 lo expresado por la Corporacion entre otras en las sentencias CSJ SL1 126-2022, CSJ
SLB%II-ZOZI y CSJ SL5860-2021, en las que se expuso:

«Con tal objeto, es importante recordar, en lo relative a dicha obligacion, que en sentencias CSJ SL1452-2019,
CSJ SL1688-2019 y CSJ SL1689-2019, la Corte explicé que de acuerdo con el literal b) del am'cu.lo 13 dela Lley
100 de 1993, los trabajadores tienen la opcion de elegir «libre y voluntariamentey el régimen pensional que mejor

tips:/foutiock.office.comimailfinbox/id/AAQKADQZNidINMQOLTdhNZ MINDISMIOSNiQwbWNKQWZ kM2ZJNTEZMAAQAANI%2FJUB43xLns8F7CYpk.. ..
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convenga y consulte sus intereses. Para la Sala, tal expresion presupone conocimiento, lo cual solo es posible
alcanzar cuando se conocen a plenitud las consecuencias de una decision de esta indole.

De esta forma, la Sala precisé que no puede alegarse «que existe una manifestacion libre y voluntaria cuando las
personas desconocen sobre la incidencia que aquella pueda tener frente @ sus derechos prestacionales, ni puede
estimarse satisfecho tal requisito cor una simple expresion genérica; de alli que desde el inicio haya
correspondido a las Administradoras de Fondos de Pensiones dar cuenta de que documentaron clara y
suficientemente los efectos que acarrea el cambio de régimen, so pena de declarar ineficaz ese transitoy (CSJ

SL12136-2014).

Iguaimente, resalto que el Decreto 663 de 1993, «Estatuio Organico del Sistema Financiero», aplicable a las AFP
desde su creacion, prescribio en el numeral 1.° del articulo 97, la obligacion de las mismas de «suministrar a los
usuarios de los servicios que prestan la informacion necesaria pard lograr la mayor transparencia en las
operaciones que realicen, de suerte que les permita, a través de elementos de juicio clares ¥ objetivos, escoger las

mejores opciones del mercadoy.

Finaimente, aludio a que la Ley 795 de 2003, «Por la cual se ajustan algunas normas del Estatuto Orgdnico del
Sistema Financiero y se dictan otras disposiciones», recalco en su articulo 21 este deber preexistente de
informacion a cargo de las AFP en ¢l sentido que la informacion suministrada tenia como propésito no solo
evaluar las mejores opciones del mercado sino también la de «poder tomar decisiones informaduas».

De esta manera, la Corte concluyo que desde su fundacion, las AFP tenian la obligacion de garantizar una
afiliacién libre y voluntaria, mediante la entrega de la informacion suficiente y transparente que permitiera al
afiliado elegir entre las distintas opciones posibles en el mercado, aquella que mejor se afustara a sus intereses. o
Asimismo, esta Sala de la Corte es del criterio que la reaccion del ordenamiento juridico a la afiliacicn  \J
desinformada es la ineficacia, 0 Ja exclusion de todo efecto juridico del acto de traslado. Por consiguiente, el
examen del acto del cambio de régimen pensional, por transgresion del deber de informacién, debe abordarse
desde ln institucion de la ineficacia en sentido estricto (CSJ SLI 688-2019, CSJ SL3464-2019, CSJ S1.436G-2019,
CSJ SL1949-2021 y CSJ SL1465-2021, entre muchas otras).

Lo anteriar, debido a que en el articulo 271 de la Ley 100 de 1993, el legislador consagré de manera expresa que
la violacion del derecho a la afiliacién libre del trabajador es la ineficacia. En efecto, el citado precepto refiere
que cuando «el empleador, y en general cualquier persona natural o juridica que impida o atente en cualquier
forma contra el derecho del trabajador a su afiliacion y seleccién de organismos e instituciones del Sistema de
Seguridad Social Integral {...] la afiliacion respectiva quedard sin efectonr.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que la demandante de manera voluntaria y sin ningin vicio del
consentimiento evidente (segin las pruebas aportadas en el expediente), decidio trasiadarse al régimen de ahorro
individual y por tal motivo mi representada, siguiendo su voluntad, remitid su expediente administrativo y todos
los aportes realizados a la Administradora de Pensiones PORVENIR S.A. En tales circunstancias no es posible el
cambio de régimen de ahorro individual al régimen de prima media con prestacién definida.

El traslado de régimen de la demandante cumplié con todos los presupuestos establecidos en reiteradas
jurisprudencias, pues no se evidencia ninguna circunstancia que permita concluir que fie inducida al error o
engafio, debido a que antes del traslado de régimen se le brind6 una informacion transparente cicrta y oportuna,
pero él, de manera libre y voluntaria considerd que era mas beneficiosos para erigir su derecho pensional y optd por
el cambio de régimen.

Re‘spe:ctcl) al tema, 1a Corte Suprema de Justicia en la sentencia s117595-2017 del dieciocho (18) de octubre de dos
mil c.llec151ete (2017) sefial6 lo siguiente respecto de los criterios que deben tener los fondos administradores de
pensiones antes de realizar el traslado de régimen de los afiliados:

«(...) (i) la informacion que comprende todas las etapas del proceso, desde la antesala de la afiliacion hasta la
determinacion de las condiciones para el disfrute pensional; (ii) el deber de proporcionar a sus interesados una
informacion completa y comprensible, a la medida de la asimetria que se ha de salvar entre un administrador
experto y un afiliado lego, en materias de alta complejidad; (iii) una informacion que se ha de proparcionar con la
prudencia de quien sabe que ella tiene el valor y el alcance de orientar al potencial afiliado o a quien ya lo estd, y
que cuando se trata de asuntos de consecuencias maytsculas y vitales, como en el sub lite, la eleccion del régim'en
pensional, trasciende el simple deber de informacion, y como emanacion del mismo reglamento de la seguridad
social, la administradora tiene el deber del buen consejo, que la compromete a un ejercicio mds active al
proporcionar la informacion, de ilustracion suficiente dando a conocer las diferentes alternativas. con sus

beneficios e inconvenientes, y atin a Hegar, si ese fuere el caso, a desanimar al interesado de tomar una opcion que
claramente le perjudicar.
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En ese sentido, se tiene que, en la nulidad o ineficacia de traslado entre regfmenes pensionales, se censura que la q
administradora def Reégimen de Ahormro Individual con Solidaridad — RAIS, no proporcions a 1a afiliada una
suficiente, completa, clara, comprensible y oportuna informacion sobre 1lag implicaciones del traslado,
desconociendo que el deber de informacion que tienen las administradoras de pensiones, ha tenido varias etapas.

Asi las cosas, el analisis de [a informacion suministrada por la AFP y el alcance de la asesoria que debio brindar a]
momento de la afiliacién, deben ser valoradas bajo Ia normatividad vigente para la fecha de suscripcion del
formulario ¢ de 1a materializacién del traslado,

Asi mismo, conforme lo estipulado en el articulo 2° de ja Ley 797 de 2003, el cual modifics el literal e} del articulo
13 de la Ley 100 de 1993, se sefiala:

Adicionalmente, existen unos deberes minimos en cabeza de os afiliados al sistema general de pensiones,
destacéndose que el SILENCIO en el transcurso del tiempo se entenders ¢omo una decision consciente de
permanecer en el Régimen seleccionado. La dnica manera de desvirtuar esta regla legal es demostrando Iz
preexistencia de una faerza que hubiere viciado el consentimiento,

Asi las cosas, al no existir ningin vicio de consentimiento, y siendo evidente que ¢l traslado del demandante fue
- realizado de manera libre y voluntaria, solicito que se declaren probadas lag excepciones propuesta con Ja
contestacién de la demanda Y en consecuencia se absueiva a mj defendida de todas ¥ cada una de las pretensiones
de la misma.

Considero pertinente resaltar que cuando se declara la ineficacia del traslado (segim se advierte en las sentencias
CS8J SL, 8 sep. 2008, rad. 31989, CSJ SL17595-2017, CSJ SL4989-2018 y CS8J 8L1421- 2019, rad, 56174) hay
lugar a reintegrar la totalidad de Ia cotizacién, es decir: 1) Recursos cuenta individual de ahorro, 1i) Cuotas

Cor@ialmente,

FREDYS DE J. PACHECO RODRIGUEZ
C.C. No. 72.357.933

T.P. No. 162.846 del C.S.J.

E MAIL: utquipagroupS@email.com

[_13 Sentencia T-213 de 2015

2
[__l, Sentencia T-015 de 2017
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Barranquilla, 26 de octubre de 2023

Sefiores,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

SALA DE DECISION CIVIL- FAMILIA - LABORAL

MP. JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH

E. S. D.

CLASE DE

PROCESO: ORDINARIO LABORAL,

JUZGADO DE SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE

ORIGEN: VALLEDUPAR

DEMANDANTE: MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS

DEMANDADO: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

RADICADO: 20001-31-05-002-2022-00137-01

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION

CARLOS VALEGA PUELLO, identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado
judicial en desarrollo de la atribucién que al respecto me asiste de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., me permito presentar alegatos de
conclusion en los siguientes términos:

I FUNDAMENTOS FACTICOS.

Primero. Segin viene acreditado en el expediente, la demandante
sefiora Martha Yamile Baute Arias, se encontraba afiliada al Régimen
de Prima Media con Prestacion Definida administrado por hoy,
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Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.

Segundo. De igual forma, la demandante suscribi6 formulario de
vinculacién a la AFP Porvenir S.A a data once (11) de diciembre de
1998, pretende la demandante se declare 1a nulidad e ineficacia del
contrato de afiliacion suscrito entre ella y la Administradora de Fondo
de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. y una vez decretada, se ordene
el traslado a Colpensiones de todos y cada uno de los aportes
realizados por el actor.

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

Las pretensiones solicitadas por la demandante carecen de
fundamentos facticos y juridicos para que prosperaran en primera
instancia, toda vez que la demandante no cumple con los requisitos que
el legislador ha dispuesto para conceder el derecho deprecado. Lo
anterior, teniendo en cuenta que:

1. La demandante, sefiora Martha Yamile Baute Arias, realizé
solicitud de traslado de régimen pensional a la Administradora de
fondo de pensiones y cesantias Porvenir S.A. mediante documento
publico No. 01118233. En ese orden de ideas, firmé el formulario de
afiliacién indicando de manera expresa que habia sido asesorado de
forma concreta y en especial de las implicaciones de su decisién.
Aunque existen pronunciamientos expresos en relacién con el
formulario de afiliacién y su simple formalidad, esta prueba no debe
desestimarse toda vez que debe tenerse en cuenta ha sido el mismo
legislador quien ha regulado los requisitos del formulario de afiliacién
por medio del articulo 11 del Decreto 692 de 1994 y el Gobierno
Nacional impuesto Ia necesidad de elaborar un formulario proforma, a
través de la Superintendencia Financiera, en sus circulares 034 y 037 de
1994.

2. Conviene afirmar que la demandante tampoco le asiste el
derecho al traslado de régimen, teniendo en cuenta que se encuentra
inmersa en la prohibicién del traslado de régimen de la que trata el
literal E2 del articulo 13 de la ley 100 de 1993 modificado por el articulo
797 del 2003, es decir, se encuentra a menos de 10 afios para cumplir la
edad de pensién. Aunado a lo anterior, el demandante no era
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beneficiario del Régimen de Transicion, toda vez que al 1 de abril de
1994 no contaba con 35 afios, ni tampoco contaba con las 750 semanas
necesarias para ser beneficiaria de este.

3. Esta claro entonces que la afiliacion de la demandante obedeci6 a
‘un acto libre de eleccion de su parte, en cuya ejecucion no se incurrio en
Inmgun vicio que hubiere podido afectar el consentimjento, pues por el
'contrario desde su génesis y desarrollo, se dio cumplimiento a la
normatividad vigente sobre obligaciones y contratos establecida en la
legislacién colombiana al momento de realizar el traslado de régimen

que hoy se discute.

4. Porvenir S.A. ha dado cumplimiento a todos y cada uno de los
presupuestos legales en relacién con la vinculacion de los afiliados al
régimen de pensiones, conforme a los avances normativos en relacion

. con el deber de informacion y buen consejo en cabeza de las AFP. Por
ello, mi representada ha establecido un procedimiento de capacitacion
dirigida a los asesores comerciales, el cual consiste en darle las
herramientas e informacion necesaria a los asesores sobre las
caracteristicas propias de RAIS con el fin de ser transmitidas en debida
forma a los clientes, conforme a la normatividad vigente.

5. Teniendo en cuenta la evolucion normativa y jurisprudencial en
materia del deber de informacién y buen consejo existente en cabeza de
las Administradoras de Fondo de Pensiones y Cesantfas, para la fecha
de afiliacién del demandante, los Fondos Privados de Pensién no tenian
ninguna una obligacién diferente a brindar toda la informacion
necesaria de manera completa, tal y como acontecid, ¥ atender las
inquietudes que los potenciales afiliados pudieran tener, pero de
ninguna manera mantener constancia escrita de las asesorias, ni mucho
menos se exigia la Proyeccion Pensional al afiliado como parte de la
asesoria, obligacién impuesta por la Superintendencia Financiera de
Colombia, solo hasta la expedicién del concepto No. 2015123910002 del
99 de diciembre del afio 2015, a proposito de Ia consulta alegada por un
afiliado respecto al deber de asesorfa por un fondo privado, por lo que
no debe restarsele valor probatorio a la asesoria verbal realizada por mi
representada.
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6. En concordancia con Ja anterior, solo hasta la expedicién de Ia
ley 1748 de 2014 y el decreto 2071 del 2015 se determing de manera

afiliados, por parte del Fondo de Pensiones Privado, herramientas
financieras que le permitieran conocer las consecuencias de su traslado,
deber que ha cumplido Porvenir S.A. hasta la fecha.

7. Porvenir S.A. ha dado cumplimiento a todos y cada uno de los
Presupuestos legales en relacién con Ia vinculacion de los afiliados a]
régimen de pensiones, conforme a los avances normativos en relacién
con el deber de informacion ¥ buen consejo en cabeza de las AF P, por lo
que no es de recibo las afirmaciones infundadas en relacién con
aparentes engafios o indebida asesoria, veinticinco (25) afios después de
haber permanecido afiliado a Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad, como tampoco resulta conducente que con la mera
aseveracion de la presunta afectada, puedan atender los reclamos de

quien realizé en forma libre y voluntaria un acto juridico valido y legal,
decisi6én que al cabo de los afios yano la considera favorable.

8. Ahora bien, la demandante hace referencia a la nulidad absoluta
del traslado, sin embargo, en este caso en particular es pertinente hablar
de nulidad relativa o, lo que, en derecho comercial, teniendo en cuenta
la relacién contractual de las partes se conoce como anulabilidad. Fsia
ultima, segtin la ley, es saneable ya sea por el paso del tiempo (2 afios) o
por la ratificacion de las partes del acto juridico celebrado, Dos
Presupuestos que evidentemente se cumplen en el caso concreto, siendo
un hecho probado en las documentales arrimadas al proceso, que han

9. En gracia de discusion y teniendo en cuenta la afirmacién del
demandante de la existencia de un vicio del consentimiento, e}
Ordenamiento Juridico Colombiano, en el articulo 1508 del Codigo
Civil ha preceptuado lo siguiente: “Los vicios de que puede adolecer el
consentimiento, son error, fuerza y dolo.” seguidamente, en el articulo
1509 del Cédigo Civil, se establece que: “El error sobre un punto de
derecho no vicia el consentimiento”. Con respecto a lo anterior, la Corte
Constitucional se ha pronunciado de antafio indicando en sy
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jurisprudencia, siendo la sentencia Hito en la materia la C 993 de 2006,
que “El ordenamiento Civil Colombiano adopt6 el principio general del
Derecho Romano segun el cual la ignorancia del Derecho no sirve de
excusa (iuris ignorantia non excusat), con la consecuencia de que el
error de derecho perjudica (iuris error nocet). Asf lo estableci6 en el Art.
/9 del Codigo Civil, en virtud del cual “la ignorancia de las leyes no
sirve de excusa” y en el Art. 1509 ibidem, una de las normas objeto de
|la demanda que se estudia, que dispone que #a) error sobre un punto
de derecho no vicia el consentimiento”. Esto ultimo significa que el
error de derecho no da lugar a la declaracién judicial de nulidad del
negocio juridico y que, por tanto, la parte de éste que lo cometi¢ debe
aswmir todas las consecuencias de su celebracién.”

11.  Finalmente, en lo que respecta a la devolucién de rendimientos ¥
cuotas de administracion, no debe perderse de vista que las
Administradoras de Fondos de Pensiones y Cesantfas son entidades
especializadas y autorizadas legalmente para realizar la funcion de
administrar los ahorros para pensiones de los trabajadores y gestionar
el pago de las prestaciones y beneficios que la Ley establece. Dicho lo
anterior, la rentabilidad generada en la cuenta de ahorro individual se
debe a la buena ejecucion de la funcién de administracién en cabeza de
la AFP. Es decir, gracias a la gestion de la administradora la cuenta
ahorro individual se ha incrementado en determinado porcentaje, lo
que no hubiere sido posible si la afiliada estuviere cotizando en el
Régimen de Prima Media con Prestacién Definida, debido a que la ley
establece que los rendimientos pertenecen al fondo de reparto comun y
segundo, porque en la practica en Colpensiones los aportes efectuados
por los afiliados de hoy financian las pensiones actuales y la diferencia
se financia con los aportes de la Nacion, es decir, en el caso particular
del actor, si se hubiere afiliado a Colpensiones hoy sus aportes no
tendrian rendimientos. Razones por las cuales no deben ser devueltos
los gastos de administracion.

12.  Inclusive, la norma ha sido expresa indicando en el art. 113 de la
Ley 100 de 1993 qué emolumentos deben ser trasladados en caso de que
el afiliado lo solicite, ast:

“b) i el traslado se produce del Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad al Régimen de Prestacion Definida, se transferira a este
altimo €l saldo de la cuenta individual, incluidos los rendimientos, que
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se acreditard en términos de Semanas cotizadas, de acuerdo con el
salario base de cotizacién.”. Por lo que es claro que el legislador no
incluye los gastos de administracién al momento del traslado de
régimen pensional.

13. Lo anteriormente €Xpuesto, se refuerza con lo seftalado por la
Superintendencia Financiera de Colombia en el concepto con radicado
2019152169-003-000 de fecha 15 de enero de 2020, en el que plantea “En

igual sentido, en atencién a que el porcentaje de la prima del Seguro

14, Ahora bien, el ad quo no tuvo en cuenta al momento de fallar o]
fenémeno de las restituciones mutuas consagrado en el articulo 1746
del Cédigo civil el cual dicta: “(...}) La nulidad pronunciada en
sentencia que tiene la fuerza de cosa Juzgada, da a las partes derecho
para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese
existido el acto o contrato nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el
objeto o causa ilicita. en las restituciones mutuas que hayan de hacerse
los contratantes en virtud de este pronunciamiento, sers cada cual
responsable de la pérdida de las especies o de su deterioro, de los
intereses y frutos, y del abono de las mejoras necesarias, tGtiles o
voluntarias, tomdndose en consideracion los casos fortuitos, y la
posesion de buena fe o mala fe de las partes(...)”

15. Desde este punto de vista, se puede compartir la idea de que
todos los aportes realizados por el demandante deban ser trasladados a
Colpensiones, sin embargo, tal precisién no puede compartirse respecto
de Jos rendimientos financieros de la cuenta de ahorro individual, pues
si la consecuencia de la declaratoria de ineficacia es que el demandante
nunca estuvo afiliado al rais, los rendimientos que deberia girar la AFP
serian los rendimientos que dichos aportes hubieran generado como si
siempre hubiera estado en el régimen de prima media, esto es, los
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rendimientos del ISS o Colpensiones. Sin embargo, de llegar a
considerarse que no es procedente reintegrar solo el equivalente a los
rendimientos del ISS, sino que en su lugar se debe trasladarse la
totalidad de los rendimientos financieros generados en el rais, debe
autorizarse descontar de tal concepto las restituciones mutuas a que
haya lugar, pues sin importar la causa que haya dado origen a la
dedaratoria de 1a ineficacia de la afiliacion al rais se debe reconocer a la
AFP las expensas de los gastos que se hayan hecho en favor del afiliado
en procura de generar dichos rendimientos, bien sea i) reintegrando el
porcentaje equivalente al 3% de la cotizacién mensual realizada al
sistema general de pensiones por concepto de los gastos de
administracién (articulo 20 de la ley 797 de 2003), durante el periodo en
el que el afiliado estuvo vinculado a porvenir o bien ii) pagando el
valor que corresponda al costo de tener una persona afiliada a la AFP y
generar los rendimientos obtenidos.

15. Con respecto a la condena en costas e€s claro que Porvenir

cumplié con los deberes que se encuentran en cabeza de ella por
disposicién normativa y jurisprudencial, y jamés existié omisién de la
informacién, como tampoco indebida asesoria, pues siendo la parte

‘actora una persona legalmente capaz, se entiende que puede sopesar

los argumentos manifestados por los asesores de la AFP para
determinar si le convenia o no tomar la decisién de trasladarse de
fondo, y de permanecer sin reparos en el mismo por lo que se entiende
que la AFP Porvenir S.A. ha actuado de buena fe y acorde al derecho
por lo que no hay lugar a una condena en costas.

II. PETICION.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Valledupar, Sala Laboral, se sirva REVOCAR
LA SENTENCIA PROFERIDA por el JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR y, en consecuencia,
ABSOLVER a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A de todas y cada una de
las pretensiones incoadas en la demanda presentada por la sefiora
MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS.
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IV. NOTIFICACIONES

El suscrito recibird notificaciones en la Secretaria de su Despacho y en
la Calle 77B No. 57-141. Oficina 505, Las Américas, Torre 1, de la ciudad

de Barranquilla.  Igualmente, al correo electronico
notificacionesiudicia,les@valegaabogados,com y

cvalega@valegaabogados.com

Cordialmente,

CARLOS VALEGA PUELLO
C.C. No. 8.752.361 de Soledad
T.P. 59,558 del C.5 de la T
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Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@valegaabogados.com>
Jue 26/10/2023 15:39

Para:Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Seccional Valtedupar <secscftsvpar@cendoj.ramajudicial. gov.co=
CCJose luis palmezano castilla <josepalmezanal2@hotmail.com>

B 1 archivos adjuntas (197 KB}
ALEGATOS DE CONCLUSION - 20001310500220220013701 pdf;

Barranquilla, 26 de octubre de 2023

Sefiores,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA DE DECISION CIVIL- FAMILIA - LABORAL

MP. JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH

E. S D.
CLASE DE PROCESO:
) ORDINARIO LABORAL.

JUZGADO DE SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

ORIGEN: DE VALLEDUPAR

DEMANDANTE: MARTHA YAMILE BAUTE ARIAS

DEMANDADO: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

RADICADO: 20001-31-05-002-2022-00137-01

Cordial saludo,

Por medio del presente, me permito presentar alegatos de conclusion en el proceso de la
W/ referencia para su tramite correspondiente,

Se adjunta:

» Escrito en formato PDF - Contentivo de 8 folios.

Muchas gracias por |la atencion que le puedan prestar a la presente comunicacion,

Cordialmente,
VALEGA ABOGADOS SAS
; Litigios y Representacion Judicial
\ '/ l I ( M \ P " e. notificacionesjudiciales@vaiegaabogadas.com
NS V) AN IS i o {2577 318 3227721

L0071 45 3859143 - 3858104
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