EAGQ- Ponseme: Dr. OSCAR MARINO HOYOS GONZALEZ
| | >

ik Proﬁceso verpal civil de mayor cuantia de responsabilidad civil ex’frﬂcﬂntmducg
promovido por VILMA ESTHER OBREGON ASCANIO Y OTROS contra LA SOCIEDA
CLINICA DEL CESAR Y OTROS.RAD 20001-31-03-001-2014-00005-00.

En mi condicion de apoderado especial de la parte demandante deniro del
proceso de la referencia, acudo a usted para INTERPONER recurso de
REPOSICION contra el auto fechado 12 de junio de 2020 con el fin de queé 56;0
REVOCADO y en su lugar se pronuncie sobre las pruelas opor’ruqomeﬂ e
solicitadas en SEGUNDA INSTANCIA mediante escrito presentado el did ]_4_de
marzo de 2017 fundamentado en el articulo 327 Nom. 2 del CGP. (Ver recibido
del memorial mencionado). En ese memorial se solicito 1o remision de c;ﬂl
poderdante nuevamente al Instituto de Medicina Leggl de la mudc:dp i
Valledupar y SUBSIDIARIAMENTE con fundamento en el c::r’ncglo 22_34.del CG ee
el sentido de que se designe a otfra entidad y/o dependencia oficial para th:'a
rinda el dictamen pericial. Para reforzar la posibiidad de que s€ demgneﬂ :;ién
entidad aporto respuesta de la UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA a pe€

| ICl i tenian disponibilidad de rendir
elevada por el suscrito donde se le solicitaba si |
dic’ramenpperic%c:l en la especialidad de GINECOLOGIA y OBSTETRICIA, siendo

ofirmativa su respuesta. (Ver respuesta que se anexa).

Atentamente,

NDINUETA
AUGUSTO CARMONA ME
((::EST; - No. 8.498.721 de Palmar de Varela

T. p. No. 176.097 del C.S.J.
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;- £l valor de la pension se calculé sobre el
36 de la Ley 100 de 1993.

£ iculo 21 5 of i

g El Amde; = C;ledla |Edv 100 d_e'1993, no preve el ingreso base de liquidacién para las personas
que ‘s:?'::n = uladas del servicio y del Sistema General de Pension, que tengan el tiempo de
servicio cotizado, pero que no tengan la edad requerida para obtener el derecho a la pensién de

yejez en ese momento.

5- Colpensiones no tuvo en cuenta que mi poderdante fue retirado del Sistema General de
vensiones desde el 18 de octubre del 2003 y cumplié la edad requerida para pensionarse el 08 de
‘ebrero del 2014, tiempo en el cual no percibio salario ni renta de ninguna indole.

7.- Por esta razén no es posible

Articulo 21 de Ley 100 de 1993, debido a que mi poderdante no re

nistoria laboral después de su retiro.
- En este caso, para obtener el valor del
ensional, Colpensiones debid acu
‘rabajo, como lo dispuso la Sala Plena

1 © ©O

“Salarios devengados en el ultim
C.S. T.y el numeral 2) de la mism

de la primera mesada
variacién del Indice de

2Me J€

4

3.- Asi mismo, la Corte Su
2dicado No.49146 Acta No. 028, donde | »
- | monto de su primera mesa
de liquidaciony establecer €

rminar €l ingreso bﬂ" trabajador no devengo ni cotizd suma alguna en
. :::;f:: :*:T::fa?come el que nos 0cupP% dones dm esta Sala de la Corte se ha pronunciado
el tiempo quekhaddm m b SR W estructurar e implementar la formula que

en varigs ocasiones ﬂldm PRI i b
gt A SRR sentencia de tutela T-425 de 2007, siguiendo un

criterio ju ol
multiplicar el valor NISTOFEE 2

4 -

calcular el ingreso base de liquidacion con base en lo previsto por el

dir al Articulo 26
de la Corte Constitucional en la Senten

o afo de servicios”, conte
a disposicion, en el entendid

pensional de que tr
precios al Consumidor, IPC, c€

rarmb el concepto anterior.

ngreso base de liquidacién previsto en el Articulo 21y

gistra cotizacion alguna en su

ingreso base de liquidacién y la cuantia de la mesada
0 numerales 1y 2° del Codigo Sustantivo del
cia C-BEZ/DB.

nida en el numeral 1) del articulo 260 del
o que el salario base para la liquidacion

ata este precepto, deberd ser actualizado con base en la
rtificado por el DANE.

o 5 del 2013,

or la formula segun la cual debia
lo devengado por el demandante
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10.- Asi pues, que en

lo sucesivo para d i :
eterminar e|
la que nos ocupa, s

€ aplicar3 la Siguiente formula, que mas adelante se desarr

VA = VH * IPC Final
IPC Inicial

la fecha de pensién, 1PC Inicial = Indice

la ultima anualidad en la fecha de retiro o desvinculacion del trabajador.

reconocimiento de |3 Pension de v
previsiones contempladas en el
s€manas exigidas por el Articulo 36 de |

€jez de mi poderdante, lo hizo Colpensiones con base

Decreto 758 de 1990 por cumplir los requisitos de edad Yy
a Ley 100 de 1993,

El
en las

12.- El mencionado Decreto, en el Ljt

pensiones de vejez, el cual establece q
14% sobre la pensié

eral b) del Articulo 21, reglamentd los incrementos de |a

O ue las pensiones mensuales de vejez se incrementara en un
N minima legal por la dependencia econémica del conyugue.

13.- Colpensiones no ha incluido en I3 nomina de mi poderdante el incremento del 14% sobre la

pension minima por la dependencia economica de su sefiora esposa MARIA ELENA GUTIERREZ DE
LUQUEZ, hecho corroborado por los testigos debidamente escuchados, sefiores

1.- JOSE ALEJANDRO BASTIDA; C.C. 12.578.526 El Banco, Magdalena
2.- DOMITILA CARO; C.C. 26.884.330 San Zenon, Magdalena

3.- GLADYS CARRASCAL; C.C.49.552.564

4.- FAUSTINO PEREZ RIVERA; C.C. 12.565.261

Quienes testificaron sobre los siguientes aspectos: Que la sefiora MARIA ELENA GUTIERREZ DE

LUQUEZ, no es asalariada, ni goza de pension de ningun tipo, ni tiene rentas propias y/o bienes de
’ : : o
fortuna, ni ejerce ninguna actividad comercial que le genere ingresos; que depende economica,
!

afectiva y moralmente de su esposo.

FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO

i iculos
isuientes: Articulo 25y 53 de la Carta Politica, artic
de Derecho los SIgUl tes: IC |

98.
Materia. Articulo 14 la Ley 100 de 1993.Articulo 16 de |a Ley 446 de 19

qué el Estado

| ial y por
ARTICULO 25 C. P.: Consagra el trabajo como un derechoy una obligacion socialy p

0 protege en todas sus modalidades.

Protegen los derechos minimos y los princl
¢l se elevan la dignidad del ser humano
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UNIVERSIDAD
DE ANTIOQUIA

Facultad de Medjcipa . . . :
Consejo eccmnaﬁ d’e ﬂq Judicatura, en la cual, con previa programacion realizadg
con la Direccién de este organismo, les es asignado un asistente que se encargy
de toda la logistica necesaria para garantizar el desarrollo de la audiencia.

Para lo cual el Despacho simplemente debe contar con un medio electrénico que
nos permita comunicarnos via internet o SKYPE.

Asi las cosas, si luego de rendirse el dictamen pericial, se requiere de que el
mismo sea sustentado o se requiere de realizar interrogatorio al perito, sélo se
garantizara la comparecencia del mismo a través de audiencias celebradas a
traves de medios electrénicos.

De tal cuenta que sélo aceptamos rendir el dictamen pericial si el Despachg
accede a que la audiencia de pruebas se lleve a cabo a través de este medio, por
cuanto no podemos garantizar el desplazamiento de nuestros docentes a otras
ciudades.

De aceptarse esta condicion, y estar interesados en la practica de la prueba, le
informo que los honorarios que tenemos fijados son de cinco salarios minimos
mensuales legales vigentes, a cargo de quien solicité la practica de la prueba, los
cuales deben ser cancelados a la cuenta de recaudos de BANCOLOMBIA No.
48860 y en referencia 20702404 a nombre de la UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA,
indicando el numero de radicado en la parte del concepto y enviar el soporte
correspondiente al correo electrénico peritazgﬂsmedicina(é{m‘:iea.edu.cc}. De

Es de anotar que para efectos contables de la Universidad, es necesario que al
comprobante de pago respectivo se anexe la copia de la cédula indicando el
numero de teléfono y direccién si se trata de persona natural, o si se trata de
persona juridica anexar copia del RUT, informacién qu¢ €s necesaria para efectos
de legalizar el tramite en la Universidad.

CARLOS ALBERTO PALACIO ACOSTA
Decano

A, Universidad de Antioquia

LTS TP e i B 2
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Honorables Magistrados @ @}S
LA o SR

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE v S P S
Mag. Ponente: Dr. MARLY ALDERIS PEREZ e ?@ @“{’ |

REF: Proceso verbal civil de mayor cuantia de re

- sponsabilidad civil ext
promovido por VILMA ESTHER OBREGON ASCANIO Y OTROS contrzxiicggg?é:;unl
CLINICA DEL CESAR Y OTROS.RAD 20001-31-07-001 -2014-00005-00 s

En mi condicién de apoderado especial de la parte demandante dentro del
prgceso de Ia ra?ferencla, Qcudo a usted para solicitarle con fundamento en el
UTTIC!:J|O 327 NUm. 2 del CGP la practica de las siguientes pruebas que
seguidamente relaciono:

]. Se remita a la sefiora VILMA ESTHER OBREGON ASCANIO, nuevamente al
Instituto de Medicina Legal de la ciudad de Valledupar con el fin de que se

prc:c:ﬁque una valoracién que apovyada en las historias clinicas recibidas, se
sirva DICTAMINAR:

-El tipo de lesién sufrida.

-El estado actual.
-El fipo ae secuelas. Indicando si estas son transitorias o definitivas.
-Indique las causas que originaron las lesiones sufridos por la sefiora VILMA OBREGON ASCANIO como

consecuencia de lo intervencién quirlrglca a que fue sometido la sefiora VILMA ESTHER OBREGON ASCANIO
en la CLINICA DEL CESAR el dfa 26 del mes de Septiembre del afio 201 1.

Visible a folios 848 a 869 del Cuaderno principal obra la respuesta del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Cienclas Forenses ~Direccidén Seccional Cesar- dl
oficio remitido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de \_/glledupcr. Sin
hacer mayor esfuerzo, se puede observar que no reune los requisitos seﬁglmdos
en el articulo 226 del CGP respecto ala idoneidad del perito y el contenido de

un dictamen pericial.

subsidiariomente, solicito la aplicacién del articulo 234 del CGP en el sentido

de gue se designe a otra entidad y/o dependencia oficial para que rinda el

dictamen pericial.

n del testimonio técnico de la Dra. JOHANA TERESA

da con CC No 1.065.567.718 y TP NO 104.054
la reforma de

2. Se practique la recepcio

REDONDO CHAMORRO, identifica .
para que ratifigue el dictamen pericial rendido y aportado con

la demanda.

de pruebas, visible a

i6 a la audiencia
e L por la testigo

i bien es cierto, la testigo no £«
e brceal obra memorial suscrito
N

follos €3¢ 3 €55 del cuaderno Fy
excusando su Inasistencia a la §

Atentamente,
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De: C
€sar Augusto Carmona Mendinueta <ze_carmona@yahoo.coms

Envi i

Pl'lVlado. viernes, 19 de junio de 2020 9:30
a : . " . “pe .

! ra: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Seccional Valledupar
seCSC&svpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: ivi
Proceso Verbal Civil VILMA ESTHER OBREGON y OTROS contra CLINICA DEL CESAR y otros. RADICAL

- 2014-00005.

~ Senor (es)

'- E:ecretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior -Seccional Valledupar-
E E. g C.

Referencia.Proceso Verbal -Responsabilidad civil extracontractual- promovido por VILMA ESTHE
. OBREGON y OTROS contra CLINICA DEL CESAR vy otros. RADICADO No 2014-00005. MP
OSCAR MARINO HOYOS GONIZALEL.

. n mi condiccion de apoderado especial de la parte demandante me permito adjuntar archivos PDF
contienen recurso de REPOSICION contra el auto fechado junio 12 de 2020 . recibido memorial

olicitando pruebas en segunda instancia del 14 de marzo de 2017 y respuesta de la Universidad de
Antioguia.
 . ' : so me permito msertar el contenido del RECURSO DE REPOSICION :

n orables Magistrados

| search/id/AAQKADCZNGINMQOLTAhNZMINDISMIOSNjQwlL WNKOWZKM2ZINTEZMAAQAONI14MA%2FHRFq 14ihy
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