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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 116
C.U.R. 760014003030-2009-00552-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Dada la solicitud elevada por la parte demandante y verificado el expediente del proceso se
observa que mediante auto No. 3348 del 18 de diciembre de 2017, se decretd la
terminacion del presente proceso ejecutivo por pago total de la obligacién, ordenando el
levantamiento de las medidas cautelares, providencia que se encuentra debidamente
notificada y ejecutoriada, asimismo en la actualidad el expediente se encuentra archivado.
Por tanto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR EL DESARCHIVO del presente proceso ejecutivo, que fuera

terminado por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: REPRODUCIR los oficios de levantamiento de las medidas cautelares
decretadas mediante auto No. 3348 de 18 de diciembre de 2017, tales oficios son los
dirigidos ante la CLINICA REY DAVID y ante la SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO
Y TRANSPORTE) DE SANTIAGO DE CALI.

NOTIEIUESE Y CUMP

JUAN SERASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto interlocutorio No. 198
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2018-00283-00

Santiago de Cali (V), cuatro (04) de febrero de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: AMPARO ACOSTA ROSAS

DEMANDADOS: GERMAN ADOLFO RIVEROS VICTORIA Y MARY
LUZ GERMAN PENATE

Dentro del asunto de la referencia, la demandante solicita que se decrete la
terminacién del proceso en virtud del pago total de la obligacion que se ejecuta

dentro del mismo y el levantamiento de las medidas cautelares decretadas’.

Asi las cosas, resulta pertinente recordar que el articulo 461 del Cédigo General del
Proceso, cuyo tenor literal en la parte pertinente dispone: “Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la

cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente

(..)

En virtud de lo expresado, y al darse cumplimiento a la preceptiva legal citada,
resulta procedente acoger la solicitud de terminacidon del proceso elevada por la

parte demandante; por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el presente proceso ejecutivo adelantado por
AMPARO ACOSTA ROSAS en contra de GERMAN ADOLFO RIVEROS VICTORIA
Y MARY LUZ GERMAN PENATE, por pago total de la obligacion en los términos del
articulo 461 del Codigo General del Proceso y por lo estimado en la parte

considerativa de este proveido.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en este tramite. De existir embargo de remanentes, pdngase éstos a disposicion del

Juzgado solicitante. Oficiese a quien corresponda.



CUARTO: ORDENAR el desglose por secretaria de los documentos aportados
como base de ejecucidon, con las constancias del caso, y hagase la entrega al

extremo demandado, quien debera aportar las expensas necesarias para el efecto.

QUINTO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVAR el expediente, dejando

las anotaciones de rigor en el libro Radicador de este Despacho.

N iUESE Y CcU E

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2018-283



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto. 4363
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00814-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal Sumario- Servidumbres
Demandante: Emcali EICE ESP
Demandado: Héctor Fabio Montes Lugo

De la revision al asunto de la referencia, se evidencia que es el momento procesal
oportuno para efectos de evacuar la inspeccion judicial de que trata el canon 28 de la Ley
56 de 1981; razon por la cual, se DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para la realizacion de la inspeccién judicial contemplada en el
articulo 28 de la Ley 56 de 1981, el dia quince (15) de febrero de dos mil veintidés (2022)
a las 10:00 AM, advirtiendo a la parte demandante que debera disponer lo necesario para
el traslado del despacho al inmueble objeto de la prueba. Por secretaria comuniquese

esta disposicion a las partes a través de correo electrénico.-

N QUESE Y CUM

JUAN SEWASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2019-814
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 145
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00890-00

Santiago de Cali (V), cuatro (04) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo
Demandante: Banco Compartir
Demandado: José Leonaldo Mufioz Giraldo

Dentro del asunto de la referencia, la parte demandada se encuentra debidamente representada
por curador ad litem, quien se notificO de manera personal a través de la secretaria del despacho,

tal como se constata con el acta que reposa a archivo Nro. 18 del plenario.

Asi mismo, se evidencia que dentro del término de traslado el auxiliar de la justicia presenté
contestacion, pero no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver; por lo
que se colige que es del caso proceder con la aplicacion del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P,
que a su tenor reza:“(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara
por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los bienes embargados y de
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste, la contestacion a la demanda

presentada por el curador ad litem del extremo demandado.-

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado JOSE LEONALDO
MUNOZ GIRALDO, de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago librado

en auto fechado a 28 de enero de 2020 — fol. 23, archivo Nro. 01-.

TERCERO: REQUERIR a las partes, para efectos de que una vez se encuentre ejecutoriada la

presente providencia, alleguen la liquidacion del crédito, en los términos del numeral 1° del articulo



446 del Codigo General del Proceso.-

CUARTO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea objeto de

medidas cautelares previo avaluo.-

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante incluyase
dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las pretensiones al momento de la demanda

como agencias en derecho. -

SEXTO: Si hubiese titulos judiciales a ordenes de este Despacho Judicial, por secretaria,
PROCEDER a su conversion a la cuenta Unica No. 76001241700, con fundamento en lo dispuesto
en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 proferida por

el Consejo Superior de la Judicatura.

SEPTIMO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacién de costas, REMITIR el asunto para ante
los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias, reparto, para lo de su
competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador de Procesos y en el
Sistema Siglo XXI.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

-2

JUAN ASTIAN AMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2019-890



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 183
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00010-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMAMDANDO: JOSE ANIBAL AGUIRRE BACCA

Dentro del asunto de la referencia, la apoderada de la parte actora aportd
documentacion relativa a la diligencia de notificacién por aviso del demandado
JOSE ANIBAL AGUIRRE BACCA a la direccion Calle 5E #46-82 Apt 101 Barrio
Tequendama de esta ciudad; la cual resultd efectivo el dia 10 de septiembre de

2021" segun certificacion emitida por la empresa de correo Servientrega.

Luego encontrandose que, JOSE ANIBAL AGUIRRE BACCA se encuentra
notificado por aviso, y dado que dentro del término de traslado no formul6 medios
de defensa que se encuentre pendientes de resolver; este Juzgado estima
pertinente resaltar que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso,
reza: (...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara
por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avalto de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar

en costas al ejecutado”. (Negrillas del Juzgado)

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el extremo pasivo dentro del término de
traslado no formulé excepciones de mérito y que el BANCO DE OCCIDENTE
pretende el pago por parte del ejecutado de las sumas de dinero que se encuentran
relacionadas en la providencia Nro.329 de 10 de febrero de 2020, mediante la cual
se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado por el canon en cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante
con la ejecucion contra el prenombrado demandado en los términos del sefialado

proveido.
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali,

RESUELVE:



PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste las certificaciones de
la diligencia de notificacion por aviso del JOSE ANIBAL AGUIRRE BACCA,

aportadas por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado
JOSE ANIBAL AGUIRRE BACCA, de notas civiles conocidas de auto, conforme al
mandamiento de pago Nro. 329 del 10 de febrero de 2020.

TERCERO: REQUERIR a las partes, para efectos de que una vez se encuentre
ejecutoriada la presente providencia, alleguen la liquidacion del crédito, en los

términos del numeral 1° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados vy
secuestrados en el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de

esta providencia sea objeto de medidas cautelares previo avaluo.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada a favor de la parte ejecutante
incluyase dentro de la liquidacién de costas el 5% del valor de las pretensiones al

momento de la demanda como agencias en derecho.

SEXTO: Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho Judicial, por
secretaria, PROCEDER a su conversion a la cuenta unica No. 76001241700, con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17

-10678 de mayo 26 de 2017 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura.

SEPTIMO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacién de costas, REMITIR el
asunto para ante los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de
Sentencias, reparto, para lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor en

nuestro Libro Radicador de Procesos y en el Sistema Siglo XXI.

NOTJFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-010



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto de Sustanciacion N° 85
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00037-00

Santiago de Cali (V), cuatro (04) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo singular de minima cuantia
Demandante: Transportes Expreso Palmira S.A.

Demandada: Martha Lilia Lopez Ordéfiez

Revisado el expediente, se avizora que la parte demandante allegdé memorial’
solicitando al despacho se tenga por notificada del mandamiento de pago a la
demandada MARTHA LILIA LOPEZ ORDONEZ, toda vez que desde el dia 11 de
agosto de 2021 se le remitioé notificacion del mandamiento de pago, acompafiada
de todos los anexos de la demanda a su correo electronico
martica.1020@hotmail.com, en aplicacion del articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
y cuya constancia de ACUSE DE RECIBO emitida por SERVIENTREGA se aport6

a este Despacho judicial el pasado 19 de agosto, junto con las constancias de todos

los documentos remitidos a la demandada; no obstante, se tiene que mediante auto
No. 2881 del 9 de septiembre de 20212, esta judicatura atendié y nego la peticion
atinente a tener como notificada personalmente a la demandada debido a los yerros

ahi advertidos.

Asi las cosas, el Despacho estima pertinente estarse a lo dispuesto a través del
aludido proveido auto No. 2881 del 9 de septiembre de 2021.

En ese sentido, el Juzgado, RESUELVE:

ESTESE la memoralista a lo dispuesto en auto auto No. 2881 del 9 de septiembre

de 2021, respecto de la diligencia de notificacidon personal de la demandada.

NOTIRJQUESE y CUMPLASE,

JUAN SRFASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto interlocutorio No. 45
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00118-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo minima cuantia

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandados: ZINCADOS DEL VALLE LMTDA- PIEDAD
RIASCOS MUNOZ

Dentro del asunto de la referencia, los apoderados especial y judicial del BANCO
DE BOGOTA solicitan se decrete la terminacion del proceso en virtud del pago total
de la obligacién que se ejecuta dentro del mismo y el levantamiento de las medidas

cautelares decretadas’.

Asi las cosas, se evidencia que el memorialista se encuentra facultado? para lo
requerido como lo exige el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor
literal en la parte pertinente es: “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y

secuestros, si no estuviere embargado el remanente (...)".

En virtud de lo expresado, y al darse cumplimiento a la preceptiva legal citada,
resulta procedente acoger la solicitud de terminacién del proceso elevada por el

apoderado judicial de la parte demandante; por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el presente proceso ejecutivo adelantado por el
BANCO DE BOGOTA S.A. en contra de ZINCADOS DEL VALLE LIMITADA y
PIEDAD RIASCOS MUNOZ por pago total de la obligacién en los términos del
articulo 461 del Codigo General del Proceso y por lo estimado en la parte

considerativa de este proveido.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas

en este tramite. De existir embargo de remanentes, pongase éstos a disposicién del



Juzgado solicitante. Oficiese a quien corresponda.
TERCERO: Sin lugar a condenar en costas a las partes por no haber lugar a ello.

CUARTO: ORDENAR el desglose por secretaria de los documentos aportados
como base de ejecucion, con las constancias del caso, y hagase la entrega al

extremo demandado, quien debera aportar las expensas necesarias para el efecto.

QUINTO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVAR el expediente, dejando
las anotaciones de rigor en el libro Radicador de este Despacho.

Notifiquese y Cumplase

Q)

JUAN SKBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-0118
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 165
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00159-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Unidad Residencial Rincon Del Norte P.H.
Demandado: Henry Palacios Mina

Revisado el proceso ejecutivo de la referencia, se evidencia que el demandado se notificd
de manera personal en las instalaciones del Complejo Penitenciario y Carcelario EPC

Picota, el 24 de noviembre de 2021, tal como se constata con la copia digital del acta que

reposa a archivo nro. 32 del expediente, quien del término de traslado no formulé medios
de defensa que se encuentren pendientes de resolver; por lo que se colige que es del
caso proceder con la aplicacién del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P, que a su tenor
reza:“(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por
medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaltio de los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:
PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado HENRY
PALACIOS MINA, conforme al mandamiento de pago librado en auto Nro. 775 del 09 de

julio de 2020 —pagina 21, archivo Nro. 01-.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes, para efectos de que una vez se encuentre

ejecutoriada la presente providencia, alleguen la liquidacién del crédito, en los términos

LO



del numeral 1° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso.-

TERCERO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados
en el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea

objeto de medidas cautelares previo avaluo.-

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante
incluyase dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las pretensiones al

momento de la demanda como agencias en derecho. -

QUINTO: Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho Judicial, por secretaria,
PROCEDER a su conversion a la cuenta unica No. 76001241700, con fundamento en lo
dispuesto en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de

2017 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura.-

SEXTO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacion de costas, REMITIR el asunto
para ante los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias, reparto,
para lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador

de Procesos y en el Sistema Siglo XXI. -

NOFIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-159

LO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 148
76001 4003 030 2020 00166 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de enero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo

Demandante: Inmobiliaria Aliados Comerciales S.A.S.

Demandados: Carlos Andrés Velasquez Rivera
Jhoany Esteban Martinez Pineda

Sandra Patricia Rivera Gémez

La apoderada judicial de la parte ejecutante ha allegado informe de la notificacion
de la demandada Sandra Patricia Rivera Gomez, al tenor de lo contemplado por el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, a la direccion de correo electronico

andru8081@hotmail.com, el dia 5 de octubre de 2021, misma que tuvo resultado

negativo segun certificacion de la empresa de correo e-entrega, debido a que “No

fue posible la entrega al destinatario™.

En ese escenario, la memorialista solicita que se orden el emplazamiento de la
demandada Sandra Patricia Rivera Gomez?, no obstante, se evidencia que en el
libelo de demanda se plasmé como direccion de notificacion de aquella la Calle 6 #

18-79 Barrio el Paraiso Florida Valle.
De esa manera, este Juzgado estima pertinente negar la solicitud de
emplazamiento de la prenombrada demandada, y a su vez requerir a la parte actora

a efectos de que realice su notificacion a la sefialada direccién.

Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado, RESUELVE:

1 14AportaNotificacion
2 14AportaNotificacion y 16SolicitaEmplazamiento

~r~



PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste en el expediente, la documentacion
aportada por la apoderada judicial de la parte demandante tendiente a obtener la
notificacién personal de la demandada Sandra Patricia Rivera Gémez a la direccion

de correo electronico andru8081@hotmail.com, el dia 5 de octubre de 2021, con

resultado negativo.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de emplazamiento de la demandada Sandra
Patricia Rivera Gomez considerando las razones expuestas en la parte motiva de

este proveido.

TERCERO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandante para que
proceda a realizar la diligencia de notificacion de la demandada SANDRA
PATRICIA RIVERA GOMEZ a la direccion Calle 6 # 18-79 Barrio el Paraiso
Florida Valle, en atencion a las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-166
2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 154
76001 4003 030 2020 00166 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo

Demandante: Inmobiliaria Aliados Comerciales S.A.S.

Demandados: Carlos Andrés Velasquez Rivera
Jhoany Esteban Martinez Pineda

Sandra Patricia Rivera Gémez

Dentro del asunto de la referencia, la apoderada judicial de la parte demandante ha
solicitado, que se remita oficio proveniente de la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Palmira a través del cual informa las razones de imposibilidad de
atender la medida cautelar decretada dentro del asunto de la referencia, en tanto
advierte que; si bien mediante auto No. 2398 del 9 de agosto de 2021, se ordend
que por secretaria que se efectue tal diligencia, dicha orden no ha sido acatada. De
ese modo se ordenara que de manera urgente se haga la remisién del mencionado

documento.

Por otra parte, considerando que, el pagador CONSTRUMAR SAS, ha omitido
atender hasta la presente data la comunicacion enviada a través de oficio No. 687
del 10 de agosto de 2021; este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR por secretaria de manera URGENTE el oficio proveniente de
la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Palmira’ a través del cual informa
las razones de imposibilidad de atender la medida cautelar decretada dentro del
asunto de la referencia, en atencion a las razones expuestas en la parte motiva de

este proveido.

1 07RespuestaSuperNotariado

~r~



SEGUNDO: REQUERIR por segunda vez pagador de CONSTRUMAR SAS a
efectos de que se sirva atender el oficio No. 1682 de 17 de julio de 2020, a través
del cual se le comunicé el decreto de la medida cautelar ordenada dentro del asunto
de la referencia en auto No. 772 del 7 de julio de 2020. Por Secretaria remitase
nuevamente el referido oficio al pagador de la sociedad CONSTRUMAR SAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN SPBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

2020-166
2
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Auto Interlocutorio N° 263
76001 4003 030 2020 00283 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Aprehension y entrega
Acreedor garantizado: MOVIAVAL S.A.S
Garante: DAVINSON MORENO CORTES.

El Jefe de la Seccional de Investigacién Criminal MECAL de la Policia Nacional
atendiendo al requerimiento efectuado con el fin de que se pronuncie acerca de la
inmovilizacién de la motocicleta objeto del presente asunto, expuso que no ha sido
posible realizar la aprehensién de la moto de placas TBV24E, manifestacién que
sera puesta en conocimiento del acreedor garantizado.

Finalmente, en vista que la Secretaria de Transito de esta ciudad no ha informado
las resultas del acatamiento de la orden de aprehension recaida sobre la
motocicleta de placa TBV24E, se oficiara por segunda vez para que atienda el
requerimiento efectuado por este Juzgado.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INCOPORAR al plenario y poner en conocimiento del acreedor
garantizado la informacion suministrada por el Jefe de la Seccional de Investigacion
Criminal MECAL de la Policia Nacional.

SEGUNDO: OFICIAR nuevamente a la Secretaria de Transito de esta ciudad para
que de manera inmediata informe las resultas del acatamiento de la orden de
aprehension recaida sobre la motocicleta de marca BAJAJ, modelo 2019, placa
TBV24E, color NEGRO NEBULOSA y comunicada mediante oficio N° 409
calendado el 18 de marzo de 2021. Por secretaria librese la comunicacién de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 213
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00377-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Declarativo de servidumbre
Demandante: EMCALI EICE E.S.P

Demandado: Peregrino Labio Fernandez

Mediante memorial remitido al correo electronico del Despacho el dia 21 de abril de
los corrientes, la sefiora Ligia Amparo Libio Sanchez, quien senal6 ser hijadel aqui
demandado PEREGRINO LABIO FERNANDEZ, manifest6 que este ultimofallecio
el dia 02 de marzo hogaio, aportando para el efecto, el Registro Civil de
Defuncién con Indicativo Serial 09738370.

Con auto del 11 de mayo de 2021 este Despacho ordend requerir a la sefiora LIGIA
AMPARO LIBIO SANCHEZ, para que acredite su calidad de heredera del sefior
PEREGRINO LABIO FERNANDEZ, y asi mismo para que informe al Despacho bajo
la gravedad de juramento si tiene conocimiento de mas herederos determinados del
sefior PEREGRINO LABIO FERNANDEZ.

De la misma forma, y teniendo en cuenta que el deceso del demandado ocurrié
previo a la remisién de la notificacion por aviso, esta no podria tenerse como surtida
en debida forma, lo cual sitia el presente proceso de nuevo en tramite de
notificacion de la demanda.

Por lo anterior, resulta imperioso traer a colacion lo dispuesto en el articulo 68 de
nuestro estatuto procesal, que a su tenor reza:

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. <Inciso modificado por el
articulo 59 de la Ley 1996 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:> Fallecido
un litigante o declarado ausente, el proceso continuara con el conyuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la
sentencia producira efectos respecto de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir
como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso,
siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.
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demandado, previo decretar la sucesion procesal dentro del presente asunto, de
manera que es menester requerir nuevamente a la memorialista para que acredite
su calidad de heredera respecto del sefior Peregrino, de conformidad con lo
dispuesto en el canon 85 ejusdem,en aras de que suceda el derecho debatido y se
vincule al proceso.

En ese orden de ideas, este Juzgado; RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR NUEVAMENTE a la sefiora LIGIA AMPARO LIBIO
SANCHEZ, para que acredite su calidad de heredera del sefior PEREGRINO
LABIO FERNANDEZ, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la sefiora LIGIA AMPARO LIBIO SANCHEZ, para que
informe al Despacho bajo la gravedad de juramento si tiene conocimiento de mas
herederos determinados del sefior PEREGRINO LABIO FERNANDEZ.

NOTIFJRUESE Y CUMPLASE

Q)

JUAN S STIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2020-377
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 160
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00390-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P.
DEMAMDANDO: JOSE ENRIQUE VASQUEZ MARTINEZ

Dentro del asunto de la referencia, la apoderada judicial de la parte actora ha
solicitado que se ordene el secuestro del bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 370-256892, ello tras advertir que la inscripcién del

embargo ya consta en el respectivo certificado de matricula inmobiliaria.

En ese orden de ideas, resulta valido precisar que, mediante auto No. 421 del 10 de
febrero de 20217, se comisioné a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA
MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI para la realizacion de la diligencia de

secuestro del bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria 370-256892.

Ahora bien, considerando que el ACUERDO N° PCSJA20-11650 del 28/10/20202 —

expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura dispone:

“...)
ARTICULO 26. Creacién de Juzgados Civiles Municipales. Crear, a

partir del 3 de noviembre de 2020, los siguientes Juzgados Civiles

Municipales:

2. Dos (2) juzgados civiles municipales en Cali, distrito judicial del mismo

nombre, cada uno conformado por juez y secretario.

PARAGRAFO: Los juzgados civiles municipales creados en el presente

articulo en las ciudades de Cali y Medellin tendran el conocimiento




(Subrayado y negrita fuera del texto).

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado, previo a impartir el tramite estipulado
en el ACUERDO No. PCSJA20-11650 del 28/10/2020, ordenara la devolucién del
Despacho Comisorio No. 04 del 15 de febrero de 20213.

RESUELVE:

UNICO: Previo a proceder a la luz del articulo 26 del ACUERDO N° PCSJA20-
11650 del 28/10/2020, se ordenara a SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA
MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI la devolucion del Despacho Comisorio No. 04
del 15 de febrero de 2021, dentro de los 5 dias siguientes a la notificacién por estados
de este proveido; en consecuencia, por secretaria se librara la comunicacion

respectiva.

NOTIFIRUESE Y CUMPLASE,

e,

JUAN SERASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-390
2
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 158
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00390-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P.
DEMAMDANDO: JOSE ENRIQUE VASQUEZ MARTINEZ

Dentro del asunto de la referencia, la abogada CINDY GONZALEZ BARRERO,
aporto poder a ella otorgado por parte de GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P. En
ese orden, teniendo en cuenta lo preceptuado por el articulo 75 del Codigo General
del Proceso en lo concerniente a la designacion de apoderados, se reconocera

personeria juridica a la prenombrada profesional.

De otra parte, se encuentra que, a fecha 29 de octubre de 2021, la referida
apoderada aportd sustitucion del poder a ella conferido; no obstante, mediante
memorial de 22 de noviembre de 2021, solicité al Despacho no dar tramite a la

referida solicitud de sustitucion de poder.

Asi mismo, la poderhabiente de la parte actora aporté documentacion relativa a la
diligencia de notificacion personal del demandando JOSE ENRIQUE VASQUEZ
MARTINEZ a la direccién Calle 45 con carrera 5 NORTE - 85 PISO 02 barrio
Guillermo Valencia de la ciudad de Cali; la cual resulté efectiva al tenor de lo

consagrado por el articulo 291" y 2922 del Cédigo General del Proceso.

Luego encontrandose que, JOSE ENRIQUE VASQUEZ MARTINEZ se encuentra
notificado por aviso, y dado que dentro del término de traslado no formulé medios
de defensa que se encuentre pendientes de resolver; esta Judicatura estima
pertinente resaltar que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso,
reza: (...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara
por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar

en costas al ejecutado”. (Negrillas del Juzgado)



Asi las cosas, teniendo en cuenta que el extremo pasivo dentro del término de
traslado no formuld excepciones de mérito y que GASES DE OCCIDENTE S.A.
E.S.P pretende el pago por parte del ejecutado de las sumas de dinero que se
encuentran relacionadas en la providencia Nro. 4T070 del 13 de octubre de 2020,
mediante la cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de
conformidad con lo preceptuado por el canon en cita, y en ese entendido, se
ordenara seguir adelante con la ejecucion contra el prenombrado demandado en

los términos del sefalados en este proveido.
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como apoderada judicial de la parte demandante a la
abogada CINDY GONZALEZ BARRERO identificada con la C.C. 1.130.623.502 y
T.P. No. 253.862 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder

conferido.

SEGUNDO: SIN LUGAR a dar tramite a la sustitucion de poder presentada por la
abogada CINDY GONZALEZ BARRERO, en atencion a la razén expuesta en la

parte motiva de este proveido.

TERCERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste las certificaciones de
la diligencia de notificacion personal del demandado JOSE ENRIQUE VASQUEZ
MARTINEZ, aportadas por la apoderada judicial de la parte demandante.

CUARTO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado JOSE
ENRIQUE VASQUEZ MARTINEZ, de notas civiles conocidas de auto, conforme al
mandamiento de pago Nro. 4T070 del 13 de octubre de 2020.

QUINTO: REQUERIR a las partes, para efectos de que una vez se encuentre
ejecutoriada la presente providencia, alleguen la liquidacion del crédito, en los

términos del numeral 1° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso-.

SEXTO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados vy
secuestrados en el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de

esta providencia sea objeto de medidas cautelares previo avaluo.

SEPTIMO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada a favor de la parte
ejecutante incluyase dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las

pretensiones al momento de la demanda como agencias en derecho. -

OCTAVO: Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho Judicial, por



-10678 de mayo 26 de 2017 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOVENO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacion de costas, REMITIR el
asunto para ante los sefores Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de
Sentencias, reparto, para lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor en

nuestro Libro Radicador de Procesos y en el Sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN SE TIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-390
2
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 161
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00407-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Declarativo

Demandante: ADALY ARROYO GARZON

Demandado: OSWALDO GALINDEZ GALINDEZ, JOSE ANIBAL BRAVO,
TRANSPORTADORA DE IPIALES S.A; ZURICH COLOMBIA SEGUROS
S.A. antes QBE SEGUROS S.A.

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, el apoderado judicial de la parte
demandante en atencion a lo ordenado por este Juzgado mediante auto No. 3107
del 23 de septiembre de 2021, manifiesta que, mediante memorial de 8 de febrero
de 2021, aportd las constancias de notificacion personal de los demandados
OSWALDO GALINDES GALINDEZ y JOSE ANIBAL BRAVOQ', las cuales asegura
que resultaron efectivas segun constancias emitidas por la empresa de correo

Pronto envios.

En ese escenario, resulta valido precisar que mediante auto No. 1938 de 18 de
agosto de 2021, ya se habia pronunciado respecto de la referida documentacion,
advirtiendo incluso los yerros que la misma contiene; y requiriendo su vez a la parte
demandante a efectos de que adelante las diligencias de notificacion del
demandado JOSE ANIBAL BRAVO, en estricto cumplimiento de lo preceptuado por
los articulos 291 y 292 del cédigo General del Proceso; razén por la cual el
poderhabiente de la parte actora debera estarse a lo dispuesto en el sefalado

proveido respecto de la notificacion del prenombrado demandado.

Aunado a lo expuesto, se encuentra que la parte actora aporté el informe de la
citacion para la notificacion del demandado OSWALDO GALINDEZ GALIDEZ? a la

direccion carrera 67 A No. 45 A 35 de esta ciudad; sin embargo, se avizora que, el

apoderado judicial de la parte actora lo hace en aplicacién del articulo 8 del Decreto

806 de 2020 y articulo 291 del Cdédigo General del Proceso, al mismo tiempo.



través de una direccion electronica, pues en su tenor literal expone: “Las

notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con

el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion

electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que

deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio”.

Asi las cosas, el juzgado estima pertinente requerir al libelista a fin de que proceda a
realizar las diligencias de notificacion del demandado OSWALDO GALINDEZ
GALIDEZ a la direccion aportada en el libelo de postulacién, de conformidad con los

dispuesto por los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso.

En ese orden de ideas, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ESTESE a lo dispuesto en auto No. 1938 del 18 de agosto de 2021,
respecto del informe de notificacion del demandado JOSE ANIBAL BRAVO

presentado por el apoderado judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante a efectos de que proceda a realizar
la diligencia de notificacion personal de los demandados OSWALDO GALINDES
GALINDEZ y JOSE ANIBAL BRAVO, en estricto cumplimiento de lo contemplado
por los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, a las direcciones fisicas
informadas en el libelo de demanda, de conformidad con las razones expuestas en

la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ.
Juez.
2020-407
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 151

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00417-00
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Santiago de Cali (V), cuatro (04) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo
Demandante: Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado: Adolfo Montoya Cambindo

Revisado el proceso ejecutivo de la referencia, se evidencia que el extremo demandado se
encuentra notificado del mandamiento de pago proferido en su contra, quien del término de
traslado no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver; por lo que se
colige que es del caso proceder con la aplicacion del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P, que a su
tenor reza:*(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por medio
de auto que no admite recurso, el remanente y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado ADOLFO MONTOYA
CAMBINDO, conforme al mandamiento de pago librado en auto de fecha 9 de octubre de 2020

—archivo nro. 11.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes, para efectos de que una vez se encuentre ejecutoriada la
presente providencia, alleguen la liquidacion del crédito, en los términos del numeral 1° del articulo

446 del Coédigo General del Proceso.
TERCERO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el

presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea objeto de

medidas cautelares previo avallo.

LO



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante incliyase
dentro de la liquidacion de costas el 4% del valor de las pretensiones al momento de la demanda

como agencias en derecho.

QUINTO: Si hubiese titulos judiciales a o6rdenes de este Despacho Judicial, por secretaria,
PROCEDER a su conversion a la cuenta Gnica No. 76001241700, con fundamento en lo dispuesto
en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 proferida por

el Consejo Superior de la Judicatura.-

SEXTO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacién de costas, REMITIR el asunto para ante los
sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecuciéon de Sentencias, reparto, para lo de su
competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador de Procesos y en el
Sistema Siglo XXI.

NOTIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
2020-417
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 265
76001 4003 030 2020 00513 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL
Acreedores: BANCO POPULAR S.A. Y OTROS
Deudor: CRISTIAN HORACIO PERDOMO QUINTERO

La apoderada judicial del deudor mediante el memorial que antecede, expone que sustituye
el poder a ella conferido al abogado inscrito GUILLERMO LEON TORO GARCIA portador
de la T.P. N° 369.467 del Consejo Superior de la Judicatura; asi las cosas, evidenciando
que la sustitucién de poder se atempera a los parametros del articulo 75" del C.G.P., el
Juzgado procedera con su aceptacion.

Por otro lado, en virtud a que el Inspector Il de la Division de Recaudo y Cobranzas del
Grupo Interno de Trabajo de Representacion Externa de Cobranzas de la Direccion
Seccional de Impuestos de Cali expuso que el deudor no tiene obligaciones de plazo
vencido en favor de la DIAN, tal manifestacion se incorporara al plenario y sera tenida en
cuenta en el momento procesal oportuno.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion efectuada por ADRIANA RAMOS GARBIRAS en su
calidad de apoderada judicial del deudor CRISTIAN HORACIO PERDOMO QUINTERO en
favor del abogado inscrito GUILLERMO LEON TORO GARCIA portador de la T.P. N°
369.467 del Consejo Superior de la Judicatura para los fines establecidos en el memorial
contentivo de la sustitucion de poder.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado inscrito GUILLERMO LEON
TORO GARCIA portador de la T.P. N° 369.467 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderado judicial del deudor CRISTIAN HORACIO PERDOMO QUINTERO,
en los términos y para los fines de la sustitucion de poder presentada.

TERCERO: INCORPORAR al plenario el memorial remitido por el Inspector Il de la Division
de Recaudo y Cobranzas del Grupo Interno de Trabajo de Representacién Externa de
Cobranzas de la Direccién Seccional de Impuestos de Cali.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 83
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00646-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidos
(2022)

Proceso: verbal servidumbre

Demandante: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI
EMCALIE.I.C.E.E.S.P

Demandado: MARIA CENELIA GARCIA

Dentro del asunto de la referencia, el abogado de EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
allegd copia de la sentencia emitida por el Juzgado Diecinueve Civil del
Circuito de Cali el 18 de febrero de 2021, a través de la cual se declard en
favor de la demandante la imposicién de servidumbre y se ordend indemnizar
a SIEMPRE SAS, situacion por la que asegura que no hay lugar a citar a esta

ultima dentro del presente asunto.

En ese sentido es menester traer a colacion que el articulo 61 del C.G.P.,
establece: “LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIOQO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia

dispuestos para el demandado. (...)"



duerio” y si bien el presente es un asunto de imposicion de servidumbre
eléctrica regulado por la Ley 56 de 1981 y el Decreto 2580 de 1985, es viable
recordar que el inciso 1° del articulo 376 del C.G.P., establece que: “En los
procesos sobre servidumbres se debera citar a las personas que tengan
derechos reales sobre los predios dominante y sirviente, de acuerdo con el
certificado del registrador de instrumentos publicos que se acompafiara a la
demanda. Igualmente se debera acomparar el dictamen sobre la

constitucion, variacion o extincion de la servidumbre”.

Asi, revisado lo actuado, y con ocasion al fallo emitido por el Juzgado 19 Civil
del Circuito de Cali, dentro del proceso de imposicion de servidumbre con
radicado 2019-00210-00 interpuesto por EMCALI EICE ESP contra
SIEMPRE S.A.S. en el que se declar6 en favor de la demandante la
imposicidén de servidumbre y se ordend indemnizar a SIEMPRE SAS, se tiene
que la sociedad SIEMPRE SAS en su condicion de duefa del Parque
Cementerio Jardines de la Aurora no esta llamada a integrar el litisconsorcio
por pasiva dentro del presente asunto en virtud a que la pretension de
imposicién de servidumbre recae sobre el inmueble identificado con folio de
matricula N° ° 370- 524801, esto es el lote de propiedad de MARIA CENELIA
GARCIA.

Asi, se tiene que el parque cementerio Jardines de la Aurora solamente
ejerce la administracion sobre dicho lote mas no detenta la propiedad,
condicién que consagra el articulo 376 del C.G.P. para ser citado en el
proceso, por lo que la sociedad SIEMPRE SAS no esta llamada a integrar el
contradictorio, maxime porque ya quedo acreditado que a EMCALI EICE ESP
se le impuso la obligacion de pagar en favor de la mencionada sociedad a

titulo de indemnizacion la suma de $337.155.060 -archivo 20-.

En virtud de la situacion previamente descrita, teniendo en cuenta que el
numeral 12 del articulo 42 del C.G.P. que establece los Deberes y Poderes
de los Jueces, reza: “Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal
una vez agotada cada etapa del proceso”, se ordenara dejar sin efectos el
numeral CUARTO del auto No. 1378 del 4 de mayo de 2021, y en su lugar se
ordenara la desvinculacion de la sociedad SIEMPRE S.A.S., en su calidad de

propietario del Parque Cementerio Jardines de la Aurora, conforme a lo



En ese entendido, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: DEJAR sin efectos el numeral CUARTO del auto No. 1378 del 4
de mayo de 2021, como medida de saneamiento en virtud a los postulados
del numeral 12 del articulo 42 del C.G.P., y en atencién a las razones

esgrimidas en la parte motiva.

SEGUNDO: DESVINCULAR del contradictorio a la SOCIEDAD SIEMPRE
SAS, en atencion a las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-646
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 214
76001 4003 030 2021-00042 00

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: JUAN GUILLERMO RIVERA AGUIRRE )
DEMANDADAS: GINNA MARIA GOMEZ CARDENAS y MARISOL ROJAS DIAZ

Santiago de Cali, cuatro (4) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Revisado el plenario, mediante el escrito que antecede, se tiene que la parte demandante
solicitd la terminacidn del proceso en virtud a que ha tenido lugar el pago total de la obligacién
mediante la suscripcion de un acuerdo de pago en el que consta que la obligacion sera saldada
con la suma de $500.000, los que seran recibidos por la parte demandante con el dinero
depositado en la cuenta del despacho a titulo de depésito judicial y el excedente mediante la
suscripcion de una letra de cambio a favor del ejecutante.

En consecuencia, se ordenara a la secretaria que estando al tenor de la solicitud elevada
por el demandante confirme el monto al que asciende el depésito judicial N°
4069030002704384 consignado a ordenes del Despacho, y que de existir depdsitos
adicionales a ese, “sean CONFIRMADOS a nombre del DEUDOR, ya que estos no hacen
parte del acuerdo de pago acordado entre las partes”.

Asi las cosas, como quiera que se cumplen a cabalidad los presupuestos del articulo 461
del C. G. P., este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso ejecutivo de minima cuantia
adelantado por JUAN GUILLERMO RIVERA AGUIRRE contra GINNA MARIA GOMEZ
CARDENAS y MARISOL ROJAS DIAZ en virtud al pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de las medidas cautelares decretadas en este
tramite. De existir embargo de remanentes, ponganse éstos a disposicion del Juzgado
solicitante. Oficiese a quien corresponda.

TERCERO: SIN LUGAR a ordenar el desglose de los documentos aportados como base de
la ejecucion, como quiera que la demanda se interpuso como mensaje de datos.

CUARTO: SIN LUGAR a condena en costas, por no encontrarse causadas. Archivense las
diligencias en su oportunidad.



QUINTO: ORDENAR a la secretaria del juzgado que atienda la solicitud que reposa en los
folios 1y 2 del archivo 8 del cuaderno principal elevada por el ejecutante en lo relativo a las
sumas de dinero consignadas mediante depdsito judicial a érdenes del Despacho,
dedicando especial atencion a la peticion consistente en el que en el evento en el que haya
depositos adicionales al identificado con N° 4069030002704384 el que debe ser entregado
al ACREEDOR “sean CONFIRMADOS a nombre del DEUDOR!, ya que estos no hacen
parte del acuerdo de pago acordado entre las partes”. Dado el caso en que la secretaria
necesite informacion adicional a la que reposa en el plenario ara atender la solicitud de
depdsitos judiciales, debera entablar comunicacion directa con el ejecutante y dejar
constancia de dicha situacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

1 Entiéndase como deudor a GINNA MARIA GOMEZ CARDENAS a quien le efectuaron los descuentos
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Auto Interlocutorio N° 262
76001 4003 030 2021-00127 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: William Marin Rios

Revisado el plenario, se advierte que dentro del presente asunto se profirié auto que
ordena seguir adelante con la ejecucién a través del auto interlocutorio N° 3372 del
11 de octubre de 2021-archivo 10-, y que a través del proveido N° 3689 del 16 de
noviembre del afio pasado—archivo 11- tuvo lugar la aprobacion de la liquidacion de
costas.

Ahora bien, el apoderado judicial de la parte ejecutante solicita la terminacion del
proceso en virtud al pago total de la obligacién, y como quiera que se cumplen a
cabalidad los presupuestos del articulo 461 del C. G. P., este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso EJECUTIVO DE MENOR
CUANTIA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL adelantado por
Bancolombia S.A. en contra de William Marin Rios en virtud al pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares decretadas en
este tramite. De existir embargo de remanentes, ponganse éstos a disposicién del
Juzgado solicitante. Oficiese a quien corresponda a efectos

TERCERO: SIN LUGAR a ordenar el desglose de los documentos aportados como
base de la ejecucion en virtud a que la demanda y anexos fueron remitidos como
menaje de datos.

CUARTO: En cuanto condena en costas atender lo establecido en el auto N° 3689

del 16 de noviembre del afo pasado. Archivense las diligencias en su oportunidad.

NOTIFJAUESE Y CUMPLASE

JUAN SERASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-127
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 315
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00182-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A
Demandado: CONSTANZA PARADA MORENO — CONSTANZA CACERES DE PARADA

Revisado el expediente digital del asunto de la referencia se tiene que mediante memorial
que reposa en los archivos N° 11 y 12 del cuaderno principal en el expediente digital, la
apoderada judicial de la parte ejecutante allegé la documentacion digital que acredita la
notificacion de su contraparte mediante correo electrénico en la direccion electrénica
deparada72@hotmail.com denunciada en la demanda como apta para notificaciones de
CONSTANZA CACERES DE PARADA.

Asi, revisado el contenido delos mensajesde datos remitidos, se colige que se
satisficieron a plenitud los requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Por otro lado, se evidencia que precluido el término de traslado, la parte demandada no
formulé medios de defensa que se encuentre pendientes de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avalto de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado las ejecutadas no
formularon excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte las
demandadas de las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto N° 1419
del 18 de mayo de 2021, mediante la cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso
proceder de conformidad con lo preceptuado por el canon en cita, y en ese entendido, se
ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de CONSTANZA PARTADA
MORENO y CONSTANZA CACERES DE PARADA en los términos del sefalado auto de
apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al expediente para que obren y consten las resultas de la notificacion
efectuada a CONSTANZA CACERES DE PARADA con arreglo al articulo 8 del Decreto



806 de 2020, y tenerla como notificado de conformidad con la norma en cita.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion en contra de las demandadas CONSTANZA
PARADA MORENO y CONSTANZA CACERES DE PARADA de notas civiles conocidas de
autos conforme al auto que libra mandamiento de pago N° 1419 del 18 de mayo de 2021.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacién de costas, remitase el asunto ante los Sefiores

Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 314
76001 4003 030 2021-00281 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

PROCESO VERBAL — RESTITUCION INMUEBLE
DEMANDANTE: ASESORES INMOPACIFICO S.A.
DEMANDADO: JULIO CESAR CAICEDO

El apoderado judicial de la parte demandante, Abogado MAURICIO BERON VALLEJO,
mediante el memorial que antecede, solicita el emplazamiento del demandado JULIO
CESAR CAICEDO, como quiera que expone que se intentd la notificacion fisica del
demandado y asimismo por correo electrénico, mensaje que no ha sido leido por el
destinatario/demandado. De igual forma presenta los soportes de tal situacion factica.

Bajo ese contexto, advirtiendo la viabilidad de la solicitud elevada, el Despacho accedera
aello al tenor del articulo 108 del C.G.P., y en virtud al principio de economia procesal, se
aplicaran los postulados del articulo 10" del Decreto 806 de 2020, por lo que se procedera a
realizar la inclusion de los datos de la parte demandada en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito.

Asi las cosas, el emplazamiento se entendera surtido transcurridos 15 dias de publicada la
informacioén, término que una vez vencido, y ante la ausencia del ejecutado, tendra lugar el
nombramiento de un curador ad litem que represente sus intereses en el presente asunto.

En virtud de lo expresado, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente el memorial que reposa en el archivo 13 del
cuaderno principal, contentivo de la prueba de la fallida notificacion al sefior JULIO CESAR
CAICEDO.

SEGUNDO: EMPLAZAR a JULIO CESAR CAICEDQO, titular de la cc. No. 94.503.174 de
direccion fisica y electronica desconocidas, para que comparezca ante este Recinto
Judicial a recibir notificacion de la demanda y de la providencia mediante la cual se libro
mandamiento de pago en su contra, en los términos del articulo 108 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: INCLUIRIos datos de JULIO CESAR CAICEDO, titular de la cc. No.
94.503.174, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas por el término de quince (15)
dias. Vencido este término, y ante su eventual ausencia, se le designara un curador
ad litem para que represente sus intereses en el presente asunto.

NOTIiQUESE Y CUMPLASE,

JUA BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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Auto No. 142
C.U.R. 760014003030-2021-00337-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo
Demandante: Credivalores - Crediservicios S.A.
Demandada: Angélica Maria Silva Villalba

Como quiera que mediante auto fechado a 04 de octubre de 2021 —archivo Nro. 06-, se requirié a la

parte actora para efectos de que notificara al extremo demandado, quien dentro del término de los
dias (30) siguientes a su notificacion por estados no cumplié dicha carga; se procedera conforme a
lo establecido en el inciso 2° del articulo 317 del compendio procesal, esto es, decretando la

terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Bajo ese panorama, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por DESISTIMIENTO TACITO, conforme

a lo expuesto.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del discurrir
de esta tramitacion. De existir remanentes, pongase a disposicion del juzgado solicitante. Librense
los oficios respectivos por secretaria, los cuales seran entregados a la parte que corresponda una

vez se encuentre ejecutoriado este proveido.

TERCERO: Por secretaria, PRACTICAR el desglose de la demanda y sus anexos, previas las

constancias del caso.

CUARTO: NO CONDENAR en costas, por no encontrarse causadas.

QUINTO: Cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el expediente previas las anotaciones de

rigor en el libro radicador y en el sistema Justicia XXI.

iIQUESE Y CUM

JUAN ASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2021-337
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Auto No. 159
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00361-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Menor Cuantia
Demandante: Miguel Hernando Segovia Ruiz
Demandada: Madecali S.A.S.

De la revisién al asunto de la referencia, se tiene que el 3 de diciembre de 2021,

se presentd contestacion a la demanda y excepciones de mérito por parte del
abogado Milton Giraldo Flérez en calidad de apoderado judicial de la sociedad
demandada, tal como se constata con los archivos nro. 17 al 21 del cuaderno

principal.

En ese sentido, notese que el apoderado judicial del ejecutante presento la
constancia de envio efectivo del aviso al demandado, a través de correo postal,

efectuado el 09 de diciembre de 2021 —archivo nro. 15-, por lo que el término de

traslado de la demanda se encontraba vencido desde el 25 de noviembre de 2021,

motivo por el cual, y sin que hasta dicha data se hubiere presentado contestacion
a la demanda, al amparo de lo consagrado por el articulo 440 del Cédigo General
Del Proceso, se emitié el auto Nro. 4033 del 07 de diciembre de 2021 —archivo

Nro. 17-mediante el cual se ordend seguir adelante la ejecucion.

De alli que resulta mas que evidente que la contestacion de marras se presento de
manera extemporanea, y en ese sentido se agregara al expediente sin

consideracion alguna.

Ahora, no obstante a que el demandante se encontraba realizando las gestiones
de notificacion del demandado, conforme fuere requerido en auto Nro. 3311 del 11
de octubre de 2021 —archivo Nro. 07-, por secretaria se elevo acta de notificacion

de fecha 22 de noviembre de 2021 —archivo Nro. 11-, de manera posterior a la

entrega del prenombrado aviso, lo cual no resultaba viable, en tanto ya se
encontraba corriendo el respectivo término. En este entendido, se colige que

resulta necesario adoptar como medida de saneamiento, al tenor de lo estipulado



por el articulo 132 ibidem?, dejar sin efectos dicho acto de secretaria.

Ademas, se ha presentado por el memorialista recurso contra el referido auto Nro.
4033 del 07 de diciembre de 2021 —archivo Nro. 17-mediante el cual se ordend

seguir adelante la ejecucién el 15 de diciembre de 2021, esto es de manera

extemporanea, pues para dicha data la providencia en cuestion se encontraba

ejecutoriada, y en ese entendido se agregara sin consideracion.

Bajo ese panorama se DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente sin consideracion, la contestacion a la
demanda y excepciones de mérito formuladas de manera extemporanea por la

parte demandada, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido. -

SEGUNDO: AGREGAR al expediente sin consideracion, el recurso interpuesto
por la parte demandada contra el auto Nro. 4033 del 07 de diciembre de 2021, por

haberse presentado de manera extemporanea, conforme a lo expuesto. -

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEQASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2021-361

1 “Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que

configuren nulidades u otras irreqularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion”.
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Auto Interlocutorio N° 282
76001 4003 030 2021 00423 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Tramite de Aprehensién y Entrega

ACREEDOR GARANTIZADO: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL

GARANTE: EYMI LORENA RIASCOS CETRE

Con ocasion a que la apoderada del acreedor garantizado ha presentado memorial
solicitando la terminacién de la solicitud de Aprehension y Entrega del vehiculo de placas
GXZ627, asi como también la elaboracion de los oficios que correspondan, ante lo cual es
del caso ponerle de manifiesto que el numeral 2° del articulo 2.2.2.4.1.31 del Decreto 1835
de 2015 por el cual se modifican y adicionan normas en materia de Garantias Mobiliarias,
establece que el acreedor garantizado debera inscribir un formulario de registro de
terminacion de la ejecucion cuando se efectue pago parcial de la obligacion, el que,
ciertamente, se echa de menos en el plenario, siendo menester requerir al acreedor
garantizado para que proceda de conformidad.

Asi las cosas, este Juzgado,
DISPONE:

UNICO: REQUERIR a la apoderada judicial de RCI COLOMBIA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO COMERCIAL con el fin de que proceda de conformidad con lo
establecido en el numeral 2° del articulo 2.2.2.4.1.31 del Decreto 1835 de 2015 por el cual
se modifican y adicionan normas en materia de Garantias Mobiliarias, y en ese entendido
allegue el Formulario de Registro de Terminacion de la Ejecucion, en aras de resolver
favorablemente su solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

JUAN SWBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez



REPUBLICA QE COLOMBIA
)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 169
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00539-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal sumario de Pertenencia

Demandante: Monica Navia Saenz

Como quiera que no se allegé escrito de subsanacion alguno; al tenor de lo previsto en el

inciso 2° del numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA, atendiendo la razén expuesta en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente, previas

las anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-

IFIQUESE Y CL SE,

JUANWEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 317
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00555-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA
Demandado: CRISTIAN SANTAMARIA BOLIVAR

Revisado el expediente digital del asunto de la referencia se tiene que mediante memorial
que reposa en los archivos 05 al 07 del cuaderno principal en el expediente digital, el
apoderado judicial de la parte ejecutante allegd la documentacion digital que acredita la
notificacion de su contraparte mediante correo electréonico en la direccion electrénica
cristiansantamaria18@hotmail.com denunciada en la demanda como aptapara
notificaciones de CRISTIAN SANTAMARIA BOLIVAR.

Asi, revisado el contenido delos mensajesde datos remitidos, se colige que se
satisficieron a plenitud los requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Por otro lado, se evidencia que, precluido el término de traslado, la parte demandada no
formuld medios de defensa que se encuentre pendientes de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado el ejecutado no
formuld excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago de las sumas de dinero que
se encuentran relacionadas en el auto N° 2829 de 3 de septiembre de 2021, mediante el
cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado por el canon en cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante con la
ejecucion en contra de CRISTIAN SANTAMARIA BOLIVAR en los términos del sefalado
auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: Incorporar al expediente para que obren y consten las resultas de la notificacion

efectuada a CRISTIAN SANTAMARIA BOLIVAR con arreglo al articulo 8 del Decreto 806
de 2020, y tenerla como notificado de conformidad con la norma en cita.



SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucionen contra del demandando CRISTIAN
SANTAMARIA BOLIVAR de notas civiles conocidas de autos conforme al auto que libra
mandamiento de pago N° 2829 de 3 de septiembre de 2021.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacién de costas, remitase el asunto ante los Sefiores

Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q)

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-555
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 150

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00593-00

an¥
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Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo
Demandante: Compainiia De Financiamiento Tuya S.A.
Demandado: Edilma Londofio Demoya

Revisado el proceso ejecutivo de la referencia, se evidencia que el extremo demandado se
encuentra notificado del mandamiento de pago proferido en su contra, quien del término de
traslado no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver; por lo que se
colige que es del caso proceder con la aplicacion del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P, que a su
tenor reza:*(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por medio
de auto que no admite recurso, el remanente y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de la demandada EDILMA
LONDONO DEMOYA, conforme al mandamiento de pago librado en auto Nro. 3547 de fecha 22 de
octubre de 2021 —archivo Nro. 05-.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes, para efectos de que una vez se encuentre ejecutoriada la
presente providencia, alleguen la liquidacion del crédito, en los términos del numeral 1° del articulo

446 del Cédigo General del Proceso.-
TERCERO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el

presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea objeto de

medidas cautelares previo avaluo.-

LO



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante incliyase
dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las pretensiones al momento de la demanda

como agencias en derecho. -

QUINTO: Si hubiese titulos judiciales a o6rdenes de este Despacho Judicial, por secretaria,
PROCEDER a su conversion a la cuenta Gnica No. 76001241700, con fundamento en lo dispuesto
en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 proferida por

el Consejo Superior de la Judicatura.-

SEXTO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacién de costas, REMITIR el asunto para ante los
sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecuciéon de Sentencias, reparto, para lo de su
competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador de Procesos y en el
Sistema Siglo XXI. -

FIQUESE Y CU

JUA BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-593

LO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 280
76001 4003 030 2021 00615 00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
ACREEDOR GARANTIZADO: GM FINANCIAL DE COLOMBIA S.A.
GARANTE: LUCELLY MUNOZ DE DIAZ

Revisado el expediente se advierte que el apoderado judicial del acreedor garantizado
allegd memorial -archivos 10 a 12- contentivo de la solicitud de terminacién en virtud al
pago total de la obligacién, por lo cual evidenciando que es procedente terminar el presente
asunto de conformidad con lo establecido en los articulos 72 de la ley 1676 de 2013 y 461
del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente tramite de APREHENSION Y ENTREGA
DEL BIEN instaurado por GM FINANCIAL DE COLOMBIA S.A. en contra de LUCELLY
MUNOZ DE DIAZ.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la orden de aprehension dispuesta por este
Despacho mediante auto interlocutorio N° 3090 del 28 de septiembre de 2021, decretada
sobre el vehiculo automotor PLACAS: HMO326; CHASIS: 3G1J85CC1ES504730; MARCA:
CHEVROLET y; COLOR: BLANCO ARTICO. Por secretaria se libraran los oficios con
destino a la Secretaria de Transito y Transporte de esta ciudad y a la Policia Nacional, para
efectos de que registren esta informacion en las bases de datos a las que haya lugar.

TERCERO: ORDENAR la entrega del vehiculo automotor de placas HMO326 a la garante
LUCELLY MUNOZ DE DIAZ. En consecuencia librense los oficios de rigor.

CUARTO: SIN LUGAR a ORDENAR en favor de la garante el DESGLOSE de los
documentos como base de la solicitud, en virtud a que ésta se presenté como mensaje de
datos.

QUINTO: SIN LUGAR a condenar en costas.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente, previa cancelacién de su radicacion en los libros
respectivos.

N QUESE Y CUM E

JUAN SKBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-615
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 156
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00644-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de enero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Banco De Bogota S.A.
Demandado: Juan Felipe Arango Chacon

La apoderada judicial de la parte demandante ha presentado solicitud de retiro de la
demanda, lo cual se torna viable al amparo de lo consagrado por el articulo 92 del Cédigo
General del Proceso, en tanto el extremo demandado aln no ha sido notificado; razén
por la cual, se DISPONE:

ORDENAR el retiro de la presente demanda ejecutiva por secretaria, conforme a lo
expuesto. ARCHIVAR el expediente.-

FIQUESE y CU SE

e,

JUAN BEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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W)
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. 228
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00648-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: JORGE ARMANDO BARRAGAN CRIOLLO

Dentro del asunto de la referencia, el apoderado judicial de la parte demandante ha
aportado subsanacidén de la demanda atendiendo lo ordenado por este Juzgado
mediante auto No. 3848 del 9 de noviembre de 2021.

En ese orden de ideas, recuérdese que el BANCO POPULAR S.A, a través de su
apoderado judicial, instaura demanda ejecutiva en contra de JORGE ARMANDO
BARRAGAN CRIOLLO allegando como base del recaudo copia digital del
PAGARE No0.58703170001598, que reposa en el folio 11 del archivo Nro. 01 del
expediente digital, del cual una vez revisado por este despacho judicial, se advierte
que cumple cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de titulos
valores consagrados en el articulo 621 del Codigo del Comercio, los especiales
propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos
derivados del compendio procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones
claras, expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas

de dinero contra la parte ejecutada y a favor de la ejecutante.

CcC



Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que

reunen los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del

compendio procesal, asi como los estipulados por los articulos 5 y 6 del Decreto

806 de 2020; razén por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1°
del articulo 430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de JORGE ARMANDO
BARRAGAN CRIOLLO, y a favor del BANCO POPULAR S.A, ordenando que en el

término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, proceda a cancelar a

esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

CcC

. La suma de $334.425, liquidado por la parte demandante por concepto de la

cuota correspondiente al 5 de enero de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecuciéon de esta demanda.

. Porla suma de $448.268 liquidado por la parte demandante correspondiente

a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre DICIEMBRE 06 DE
2019 A ENERO 05 DE 2020; del capital incorporado en el Pagaré No.
58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°,

a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,

desde el 6 de enero de 2020, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

. La suma de $338.763, liquidado por la parte demandante por concepto de la

cuota correspondiente al 5 de febrero de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

. Porla suma de $444.121 liquidado por la parte demandante correspondiente

a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre ENERO 06 DE 2020
A FEBRERO 05 DE 2020; del capital incorporado en el Pagaré No.



CcC

58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

6. Porlos intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 4°,
a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,

desde el 6 de febrero de 2020, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

7. La suma de $343.157, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de marzo de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

8. Por la suma de $439.921, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
FEBRERO 06 DE 2020 A MARZO 05 DE 2020; del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

9. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 7°,
a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,

desde el 6 de marzo de 2020, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

10.La suma de $347.609, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de abril de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

11.Por la suma de $435.665, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
MARZO 06 DE 2020 A ABRIL 05 DE 2020; del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecuciéon de esta demanda.

12.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
10°, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de abril de 2020, hasta que se verifique el pago total

de la obligacion.



CcC

13.La suma de $352.117, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de mayo de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

14.Por la suma de $431.355, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
ABRIL 06 DE 2020 A MAYO 05 DE 2020; del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

15.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
13° a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de mayo de 2020, hasta que se verifique el pago total

de la obligacion.

16.La suma de $356.684, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de junio de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

17.Por la suma de $426.989, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
MAYO 06 DE 2020 A JUNIO 05 DE 2020; del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

18.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
16°, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de JUNIO de 2020, hasta que se verifique el pago total

de la obligacion.

19.La suma de $361.311, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de julio de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.
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20.Por la suma de $422.566, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
JUNIO 06 DE 2020 A JULIO 05 DE 2020; del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecuciéon de esta demanda.

21.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
19°, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de JULIO de 2020, hasta que se verifique el pago total

de la obligacion.

22.L.a suma de $365.997, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de agosto de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

23.Por la suma de $418.086, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
JULIO 06 DE 2020 A AGOSTO 05 DE 2020; del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecuciéon de esta demanda.

24.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
22° a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de agosto de 2020, hasta que se verifique el pago total

de la obligacion.

25. La suma de $370.745, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de septiembre de 2020 del capital incorporado

en el Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucién de esta demanda.

26.Por la suma de $413.547, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
AGOSTO 06 DE 2020 A SEPTIEMBRE 05 DE 2020; del capital incorporado
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en el Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

27.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
25° a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago

total de la obligacion.

28.La suma de $375.554, liquidado por la parte demandante por concepto de la
cuota correspondiente al 5 de octubre de 2020 del capital incorporado en el
Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecuciéon de esta demanda.

29.Por la suma de $408.950, liquidado por la parte demandante
correspondiente a los intereses corrientes de la cuota comprendida entre
SEPTIEMBRE 06 DE 2020 A OCTUBRE 05 DE 2020; del capital
incorporado en el Pagaré No. 58703170001598 objeto de ejecucidn de esta

demanda.

30.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
28° a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de octubre de 2020, hasta que se verifique el pago

total de la obligacion.

31. La suma de $32.495.606, liquidado por la parte demandante por concepto
del capital insoluto acelerado e incorporado en el Pagaré No.
58703170001598 objeto de ejecucion de esta demanda.

32.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
31°, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 6 de octubre de 2020, hasta que se verifique el pago

total de la obligacion.



33.Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,

bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de menor

cuantia y bajo la senda de primera instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las

sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

N IQUESE Y CU SE

e,

JUAN SBBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

2021-648

CcC
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Nro. 170
C. U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00698-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de enero de dos mil veintidds (2022)

Asunto: Declaracion Division Acciones
Demandante: Manuel Humberto Alzate Castafio
Demandado: Plaza De Toros De Cali S.A.

Como quiera que no se allegé escrito de subsanacion alguno; al tenor de lo previsto en el

inciso 2° del numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA, atendiendo la razén expuesta en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente, previas

las anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-

FIQUESE Y CU SE,

JUANEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-698
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. 269
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00738-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: CONJUNTO RESIDENCIA COLINAS DEL VIENTO - PH
Demandado: LEIDY JOHANA JIMENZ GRISALES

Se tiene que el CONJUNTO RESIDENCIA COLINAS DEL VIENTO - PH., a través de
apoderada judicial, instaura demanda ejecutiva en contra de la ciudadana LEIDY JOHANA
JIMENZ GRISALES, manifestando el incumplimiento de la parte demandada frente a sus
obligaciones pecuniarias relativas al pago de canones de arrendamiento y cuotas de

administracion.

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago del presente caso, es menester traer a
colacion el articulo 245 del Cdodigo General del Proceso que al tenor literal reza
APORTACION DE DOCUMENTOS. Los documentos se aportaran al proceso en original o
en copia. Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su poder,
salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante debera indicar en dénde se
encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello”, lo que establece como requisito de la
demanda la presentacion del titulo ejecutivo que sustenta lo que se pretende. Ahora bien,
este Juzgado evidencia que no se cumple con el mencionado requisito. En efecto, en el
acapite de las pretensiones se detalla lo presuntamente adeudado por la demandada, sin

embargo no se adjunta el mencionado certificado de deuda o copia de éste.

Asimismo, es oportuno mencionar que el contrato de arrendamiento de vivienda urbana
regulado por la ley 820 de 2003, por expresa disposicion del articulo 14 presta mérito
ejecutivo: “Las obligaciones de pagar sumas en dinero a cargo de cualquiera de las partes
seran exigibles ejecutivamente con base en el contrato de arrendamiento y de conformidad
con lo dispuesto en los Codigos Civil y de Procedimiento Civil. En cuanto a las deudas a
cargo del arrendatario por concepto de servicios publicos domiciliarios o expensas comunes
dejadas de pagar, el arrendador podra repetir lo pagado contra el arrendatario por la via
gjecutiva mediante la presentacion de las facturas, comprobantes o recibos de las
correspondientes empresas debidamente canceladas y la manifestacion que haga el
demandante bajo la gravedad del juramento de que dichas facturas fueron canceladas por él,

la cual se entendera prestada con la presentacion de la demanda”.



Bajo ese panorama, se debe tener en cuenta que el articulo 90 ejusdem consagra en la parte
pertinente el siguiente tenor: “Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara
inadmisible la demanda (...) cuando no retna los requisitos formales (...) sefhalara con
precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante lo subsane en

el término de cinco (5) dias), so pena de rechazo”.

Por lo anterior, se dispondra la inadmision de la presente demanda, para efectos de que la
parte demandante subsane las falencias sefaladas anteriormente aportando la

documentacion necesaria.

Asi las cosas, se RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda a la que se hace alusion en la parte motiva de este

proveido, por las razones expresadas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de este auto, para que proceda dentro del mismo a subsanarlo de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 74 y el numeral 4° del articulo 82 del Cédigo

General del Proceso.-

N IQUESE Y CUM E

JUAN ASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-738
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 108
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00800-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de enero de dos mil veintidos (2022)

Asunto:  Aprehensién y Entrega
Acreedor: GM Financial Colombia S.A.
Deudor:  Dubsek Skey Rivas Urrutia

Tras una revision rigorosa a la peticién de la referencia y sus anexos, se colige que se
cumplen los requisitos preceptuados en el articulo 60 de la Ley 1676 de 2013 en
consonancia con los estipulados en el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015,

razon por la cual, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el presente tramite de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN
presentado por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO en
contra de DUBSEK SKEY RIVAS URRUTIA, conforme lo expresado en la parte motiva de
este proveido, al cual se le impartira el tramite previsto en la parte pertinente del articulo
60 de la Ley 1676 de 2013, en consonancia el articulo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 de
2015.-

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, LIBRAR orden de APREHENSION del
VEHICULO AUTOMOTOR distinguido con las siguientes caracteristicas: PLACAS:
GSZ347; CHASIS: 9GACE6CD3LB005499; MARCA: CHEVROLET y; COLOR: PLATA
BRILLANTE, de propiedad del deudor DUBSEK SKEY RIVAS URRUTIA. En este
sentido, OFICIAR a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI VALLE y a la POLICIA
NACIONAL —-SIJIN AUTOMOTORES, para que sirvan materializar dicha orden; dejando el
bien a érdenes de este Juzgado en alguno de los parqueaderos indicados por la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial, Cali — Valle del Cauca en la

Resolucion DESAJCLR21-57, o en el que dispongan, con la advertencia que no podran



TERCERO: Una vez APREHENDIDO el vehiculo automotor descrito en el numeral que
antecede, se DISPONDRA librar orden de ENTREGA, y en consecuencia se oficiara a la

entidad competente para materializar la misma en cabeza del acreedor garantizado.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al abogado Carlos Alfredo Barrios Sandoval,
como apoderado judicial de la entidad solicitante, en los términos y para los fines del
mandato otorgado.

FIQUESE Y CcU SE

u»dw,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-800
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 134
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00801-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Cooperativa “Coomunidad”
Demandados: Betty Patricia Hurtado

Rosa Islena Duque Toro

De la revision al expediente de la referencia, se tiene que como base del recaudo se ha
presentado la copia digital del PAGARE A LA ORDEN Nro. 11-01-200741—pagina Nro.
11 del archivo Nro. 03-; del cual una vez revisado por este Despacho, se advierte que
cumple cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de titulos valores
consagrados en el articulo 621 del Cédigo del Comercio, los especiales propios de tal
cartular estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados del compendio
procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra el extremo ejecutado y
a favor de la entidad demandante. Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se
colige por el Despacho que reunen los requisitos formales consagrados en los articulos
82, 84 y 89 del compendio procesal, asi como los establecidos en los articulos 5y 6 del
Decreto 806 de 2020; razén por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso
1° del articulo 430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de BETTY PATRICIA HURTADO y
ROSA ISLENA DUQUE TORO y a favor de COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO
COMUNIDAD “COOMUNIDAD”, ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias
siguientes a su notificacion, procedan a cancelar a esta entidad las sumas de dinero que

se relacionan a continuacion:

1. La suma de UN MILLON CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES MIL
OCHOCIENTOS VEINTINUEVE PESOS MDA. CTE. ($1.473.829), por concepto

del saldo del capital incorporado en el pagaré allegado como base del recaudo.

1.1. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
1°, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 1° de abril de 2021, hasta que se verifique el pago total de

la obligacion.



2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado al extremo demandado por el término de diez (10) dias, bajo
las previsiones del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. La carga de notificacion

recae sobre la entidad ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de minima cuantia

y bajo la senda de la unica instancia.

CUARTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion
de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no podra
promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones disciplinarias

y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: Reconocer personeria juridica a la abogada Olga Londofio Aguirre como
representante de la parte ejecutante, en los términos y para los fines del endoso en

procuracion.

NOTIPIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2021-801
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 137
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00808-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Ejecutivo Para La Efectividad Garantia Real Menor C.
Demandante: Bancolombia S.A.
Demanado: Gabriel Eduardo Pantoja Prado

Dentro de la demanda de la referencia, se han presentado como base del recaudo las
copias digitales de los siguientes titulos valores: PAGARE 2750092276 -pag. 206- y
PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA Nro. 90000018650 -pag. 200-, de los
cuales una vez revisados por este operador judicial, se advierte que cumplen cabalmente
los requisitos comunes para la generalidad de titulos valores consagrados en el articulo
621 del Codigo del Comercio, los especiales propios de tal cartular estipulados en el
articulo 709 ibidem vy los adjetivos derivados del compendio procesal —articulo 422-, en
tanto contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de pagar sumas
liquidas y determinadas de dinero contra del extremo ejecutado y a favor de la parte

demandante.

Ademas, se aporta copia digital de la primera copia que presta meérito ejecutivo de la
Escritura Publica contentiva de la garantia real’ y se allega el certificado de tradicion
actualizado — paginas 196 a la 199- en donde aparece el extremo demandado como
actual propietario del bien inmueble hipotecado distinguido con la matricula inmobiliaria
Nro. 370-936287de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, lo que

hace procedente la ejecucion en contra de éste.

Finalmente, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que reunen
los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio procesal,
asi como los establecidos en los articulos 5 y 6 del Decreto 806 de 2020; razén por la cual
se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo 430 del C.G.P., y en ese
sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de GABRIEL EDUARDO
PANTOJA PRADO y a favor de BANCOLOMBIA S.A., ordenando que en el término
maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacién, proceda a cancelar a ésta las

sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1 Pagina 40 del archivo Nro. 3 del cuaderno unico del expediente digital, ESCRITURA PUBLICA Nro. 2516.



1. El valor de DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS MDA. CTE. ($18.798.599), por
concepto del capital incorporado en el PAGARE 2750092276, allegado como base

de la ejecucion. -

1.1. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°, a
la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,

desde el 28 de julio de 2021, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion. -

2. La suma de OCHENTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y
OCHO ML CIENTO SETENTA Y TRES PESOS CON TREINTA Y NUEVE
CENTAVOS, MDA. CTE. ($87.348.173,39), por concepto del saldo del capital
incorporado en el PAGARE CREDITO HIPOTECARIO DE VIVIENDA Nro.
90000018650, allegado como base de la ejecucion.

2.1. Por los intereses remuneratorios causados sobre la suma descrita en el
numeral que antecede, a la tasa maxima estipulada por el Banco de la
Republica de Colombia, desde el 22 de noviembre de 2021 hasta el 26 de

noviembre de 2021.

2.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°, a
la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,

desde el 1° de diciembre de 2021 — fecha presentacién demanda-, hasta que

se verifique el pago total de la obligacion.

3. Sobre las costas procesales se resolvera en su oportunidad.

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble sobre el cual
gravita la garantia hipotecaria, distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-
936287 de propiedad del demandado GABRIEL EDUARDO PANTOJA PRADO. Oficiar a
la Oficina de Instrumentos publicos de esta ciudad a fin de que inscriba las medidas
cautelares, expidiendo ademas a costa del interesado el certificado sobre la situacion
juridica del inmueble en un periodo equivalente a diez (10) afos, si fuere posible,
remitiéndolo directamente a este recinto judicial, de conformidad con lo preceptuado por el

numeral 1° del articulo 593 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CORRER TRASLADO al extremo demandado por el término de diez (10)
dias, bajo las previsiones del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. La carga de

notificacion recae en cabeza del extremo ejecutante.



CUARTO: IMPRIMIR a la demanda el tramite para un proceso EJECUTIVO PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL de MENOR cuantia y bajo la senda de la
PRIMERA instancia.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al abogado Jhon Alexander Riafio Guzman,
como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los fines del

mandato otorgado.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a
peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no
podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones

disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

FIQUESE Y CcU SE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-808
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 104
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00569-00

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo )
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: WANFER PEREA MOSQUERA

En virtud a que dentro del presente asunto aun no sea efectuado en debida forma la
notificacion del ejecutado pese a que el Despacho a través del auto que antecede requirié
al apoderado de la parte demandante para que cumpla con dicha carga, puestas de este
modo las cosas, so pena de proceder en la forma establecida en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se hace necesario que en el término de 30 dias contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estado de este auto, la parte demandante satisfaga la
orden impartida en el numeral 2 del auto N° 4041 del 29 de noviembre de 2021.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante para que, dentro del
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacidon de este auto, acate lo dispuesto en el
numeral 2 del auto N° 4041 del 29 de noviembre de 2021, so pena de decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, de conformidad con el inciso 2° del
numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE
ij@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto Interlocutorio N° 004
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00789-00

Asunto: Proceso ejecutivo

Demandante: LA CONGREGACION DE MISIONEROS HIJOS DEL INMACULADO
CORAZON DE MARIA PROVINCIA DE COLOMBIA- VENEZUELA, propietaria
del establecimiento educativo COLEGIO CLARETIANO SANTA DOROTEA
Demandados: PATRICIA OSPINA CERON y JORGE ENRIQUE SALAMANCA
VILLAREAL

Santiago de Cali (V), cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)
Dispone el articulo 286 del C.G.P., que:

“Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto. (...) Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Ahora bien, revisado el auto mediante el cual se efectudé el decreto de medidas
cautelares -archivo 2 de la carpeta 2-, en armonia con la solicitud de correccién
elevada por la apoderada judicial de la parte demandante quien no ha procedido
con la inscripcion del embargo dispuesto, se evidencia que en la parte resolutiva del
auto 4210 del 10 de diciembre de 2021, se incurrid en un error al ordenar un
embargo distinto al solicitado, por lo cual, se corregira la parte resolutiva del auto en
mencidn y se dispondra el embargo de los derechos de dominio y posesidon que
ostente PATRICIA OSPINA CERON identificada con la cédula de ciudadania N°
31984535 sobre el inmueble ubicado en la zona rural de la vereda Barranco Alto del
municipio de Ginebra, Valle del Cauca, correspondiente al LOTE DE TERRENO
DENOMINADO "LA PRIMAVERA", identificado con matricula Inmobiliaria N° 373-
94434 inscrito ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Guadalajara
de Buga, Valle del Cauca.

Una vez la parte demandante suministre la direccion exacta de ubicacién del

inmueble en mencion, y se haya registrado el embargo, se ordenara su secuestro,
pues en el plenario no reposa la informacién necesaria para tal fin.

En virtud de lo anteriormente expresado, este Despacho,

RESUELVE:

UNICO: CORREGIR la parte resolutiva del auto 4210 del 10 de diciembre de 2021,
en los siguientes términos:

“ORDENAR el embargo de los derechos de dominio y posesion que
ostente PATRICIA OSPINA CERON, identificada con la cédula de
ciudadania N° 31984535 sobre el inmueble ubicado en la zona rural de la



inscrito ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Guadalajara de Buga, Valle del Cauca.

Una vez la parte demandante suministre la direccion exacta de ubicacion
del inmueble en mencion, y se haya registrado el embargo, se ordenara

Su secuestro, pues en el plenario no reposa la informacion necesaria
para tal fin”,

En lo demas, el auto interlocutorio N° 4210 del 10 de diciembre de 2021
permanecera incélume.

NOTJFIQUESE y CUMPLASE

ol

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 3767
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00288-00

Santiago de Cali (V3, cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo Minima Cuantia

Demandante: Islena Ossa Ruiz

Demandados: Pedro Pablo Murillo Oviedo
Miryam Elizabeth Perea Jiménez

Diana Lucia Potes Mejia

Dentro del asunto de la referencia, se ha presentado contestacion a la demanda formulando
excepciones de mérito y recurso contra la providencia que libr6 mandamiento de pago por
las demandadas Miryam Elizabeth Perea Jiménez y Diana Lucia Potes Mejia, lo cual se
agregara al expediente y se tendra en cuenta en su momento procesal oportuno, como

quiera que no se encuentra trabada la Litis.

Ahora, de otro lado, se tiene que se encuentra pendiente de cumplir la carga de notificacién
del demandado Pedro Pablo Murillo Oviedo; razén por la cual se requerira a la parte actora

para que proceda de conformidad.-
En ese orden de ideas, se DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y ser tenidos en cuenta en su momento
procesal oportuno, las contestaciones a la demanda y recursos presentados por las

demandadas Miryam Elizabeth Perea Jiménez y Diana Lucia Potes Mejia
SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para efectos de que proceda a notificar al
demandado Pedro Pablo Murillo Oviedo de la providencia mediante la cual se libré

mandamiento de pago, en la forma estipulada por el Decreto 806 de 2020.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN ASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez






