REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 4360
C.U.R. 760014003030-2020-00021-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Cooperativa Para El Servicio De Empleados
y Pensionados Coopensionados SC

Demandado: Evangelista Martinez Rodriguez

Revisado el expediente, mediante auto fechado a 07 de octubre de 2021
—archivo Nro. 05-, se requirié a la parte actora para efectos de que notificara
al demandado Evangelista Martinez Rodriguez, quien dentro del término de
los dias (30) siguientes a su notificacion por estados no cumplié dicha carga;
razoén por la cual se procedera conforme a lo establecido en el inciso 2° del
articulo 317 del compendio procesal, esto es, decretando la terminacién del

proceso por desistimiento tacito.
Bajo ese panorama, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por
DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto. -

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas dentro del discurrir de esta tramitacion. De existir remanentes,
pongase a disposicidén del juzgado solicitante. Librense los oficios respectivos
por secretaria, los cuales seran entregados a la parte que corresponda una

vez se encuentre ejecutoriado este proveido. -

TERCERO: Por secretaria, PRACTICAR el desglose de la demanda y sus

anexos, previas las constancias del caso. -



CUARTO: NO CONDENAR en costas, por no encontrarse causadas. -

QUINTO: Cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el expediente
previas las anotaciones de rigor en el libro radicador y en el sistema Justicia
XXI.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2020-21
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Auto de Sustanciacion N° 4162
76001 4003 030 2020 00023 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA SUBROGATARIO LEGAL PARCIAL
DEL BANCO SERFINANZA SA

DEMANDADOS: FRIDVAL SAS, HECTOR FABIO FORERO MOLINA Y LUZ ANGELA FORERO
MOLINA

Mediante el memorial que antecede, la apoderada judicial del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS SA SUBROGATARIO LEGAL PARCIAL del BANCO SERFINANZA S.A. solicita la
terminacion del presente proceso en lo que a la subrogacién respecta ya que los demandados han
pagado a satisfaccion y de manera total las obligaciones contraidas con el FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS SA.

Asi las cosas, resulta menester precisar que el articulo 461 del C.G.P., en lo pertinente a la
terminacion del proceso por pago prescribe que “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”. -
Resaltado del Juzgado-.

Ahora bien, en el presente asunto, se advierte que aunque a folio 21 del archivo 9 del cuaderno
principal reposa el poder conferido en favor de la memorialista, es lo cierto que de manera expresa
consta que le son conferidas todas las facultades “excepto la de recibir”, y bajo ese contexto, la
solicitud de marras no suple los requisitos de la disposicidon normativa transcrita supra, situacion en
virtud a la cual por lo que no accedera la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la
obligacién en lo que al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA actuando como
SUBROGATARIO LEGAL PARCIAL del BANCO SERFINANZA S.A. concierne.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: SIN LUGAR a ordenar la terminacién del presente proceso atendiendo al pago total por
parte de los demandados de las obligaciones contraidas con el FONDO  NACIONAL DE
GARANTIAS SA. en virtud de la argumentacién expuesta en la parte considerativa de este
proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Representante legal del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA,
para que coadyuve la solicitud de terminacion.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

J-d-<

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto Interlocutorio N° 3946
76001 4003 030 2020-00147 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo
Demandante: EDIFICIO CASTILLO PH
Demandada: MONICA MARIA LASTRA ZAPATA

Revisado el plenario, mediante el escrito que antecede, se tiene que dentro del
presente asunto se profirid auto que ordena seguir adelante con la ejecucion
—archivo 5-, y que a través del proveido N° 3428 del 13 de octubre de 2021 —archivo
6- tuvo lugar la aprobacion de la liquidacidn de costas.

Ahora bien, la apoderada judicial de la parte ejecutante solicita la terminacién del
proceso en virtud al pago total de la obligacién, y como quiera que se cumplen a
cabalidad los presupuestos del articulo 461 del C. G. P., este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso ejecutivo de minima cuantia
adelantado por el EDIFICIO CASTILLO PH en contra de MONICA MARIA LASTRA
ZAPATA en virtud al pago total de la obligacién.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de las medidas cautelares decretadas en
este tramite. De existir embargo de remanentes, ponganse éstos a disposicion del
Juzgado solicitante. Oficiese a quien corresponda a efectos

TERCERO: PRACTICAR por secretaria el desglose de los documentos aportados
como base de la ejecuciéon dejando las constancias del caso en favor de la parte
demandada que debera proporcionar las expensas necesarias para el efecto.

CUARTO: SIN LUGAR a condena en costas, por no encontrarse causadas.

Archivense las diligencias en su oportunidad.

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE

it

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto de Sustanciacion N° 4065
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00366-00
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Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo en demanda acumulada

Demandante: FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO SECCIONAL
VALLE DEL CAUCA

Demandado: OFFIR LONDONO DE ACOSTA

Dentro de la presente demanda acumulada, la apoderada judicial de la parte ejecutante
acredité la notificacion de la ejecutada al tenor de los postulados el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, sin que, precluido el término de traslado, se evidencie la contestacién de la
demanda o interposicion de excepciones, por lo que se tendra como notificada a la parte
demandada al tenor de la norma en cita.

Ahora bien, advierte este juzgado que mediante auto N° 139 del 21 de enero de 2021,
entre otras disposiciones, el juzgado resolvio:

‘PRIMERO: ORDENAR la acumulacién de la presente demanda ejecutiva, a la
previamente  adelantada por la FEDERACION NACIONAL DE
COMERCIANTES FENALCO SECCIONAL VALLE DEL CAUCA contra OFFIR
LONDONO DE ACOSTA.

(..

QUINTO: ORDENAR suspender el pago a los acreedores y emplazar a todos
los que tengan créditos con titulos de ejecucion contra el deudor para que
comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion de sus demandadas,
dentro de los cinco dias siguientes a la expiracion del término del
emplazamiento. El emplazamiento se surtira a costa del acreedor que
acumuld la demanda mediante la inclusion de los datos del proceso en un
listado que se publicara en la forma establecida por el articulo 108 del CGP’.

Asi, se tiene que estad pendiente que la parte ejecutante acredite el emplazamiento de
quienes tengan créditos contra la demandada OFFIR LONDONO DE ACOSTA tal y como
reza en el numeral 5 del auto que admitié la acumulaciéon de demandas, requisito que no
se tiene por satisfecho con la afirmacién efectuada por la apoderada judicial de la parte
demandante consistente en que desconoce la existencia de quienes tengan créditos con
titulos de ejecucion en contra de la sefiora LODONO DE ACOSTA.

En consecuencia, se incorporara al expediente el memorial que reposa en el archivo 8
contentivo de la afirmaciéon efectuada por la apoderada judicial de la parte demandante
acerca de que desconoce la existencia de acreedores que tengan créditos en contra de la
aqui demandada, y se la requerira para que en el término de 5 dias contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estado de este auto, acredite el cumplimiento de la
orden impartida en el numeral 5 del auto que admitié la acumulacién de demandas.

en virtud de lo expuesto el juzgado,

DISPONE:



PRIMERO: TENER como notificada a la demandada bajo los postulados establecidos en
el articulo 8 del decreto 806 de 2020, sin que precluido el término del traslado se
evidencie que haya contestado la demanda ni interpuesto excepciones en contra del
mandamiento de pago.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que en el término de 5 dias contados a
partir del siguiente al de la notificacion por estado de este auto acredite el cumplimiento
de la orden impartida en el numeral 5 del auto que admitié la acumulacion de demandas.

TERCERO: INCORPORAR al expediente el memorial que reposa en el archivo nimero 8

del cuaderno de la acumulacién de demandas.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE,

)

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-366
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto interlocutorio N° 4177
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00382-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: DIEGO FERNANDO ARIAS LAGUNA

Revisado el plenario se advierte que en el archivo 15 del cuaderno 1, reposa el documento
contentivo de la subrogacion parcial efectuada entre BANCOLOMBIA S.A. y el FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. ostentando en adelante éste Ultimo la calidad de fiador
de la siguiente manera:

(i) De la obligacion que reposa en el pagare numero 8120094702, el FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. en su calidad de fiador, el 23 de noviembre del afio
pasado pagé a BANCOLOMBIA la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS SETENTA Y
TRES MIL NOVECIENTOS UN PESOS ($1.873.901).

(i) De la obligacién que reposa en el pagare numero 8120098074, el FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. en su calidad de fiador, el 23 de noviembre de 2020
pagd a BANCOLOMBIA la suma de CATORCE MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($14.426.237).

(iii) En ese orden de ideas, y como quiera que en los folios 3 y 4 del archivo 15 del
plenario reposa el memorial contentivo de la solicitud encaminada a que se reconozca al
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. como subrogatario parcial de BANCOLOMBIA
S.A., y ademas en el documento contentivo de la subrogacion parcial en favor del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. aparece la rubrica de Juan David Gaviria Ayora en su
condicion de representante legal y/ o apoderada especial de la parte ejecutante -folio 9 del
archivo 15-, se aceptara la referida subrogacién parcial de los derechos, acciones y
privilegios en los términos de los articulos 1666, 1668 numeral 3° y 1670 inciso 1°, 2361 y
2395 del Cédigo Civil y demas normas concordantes por las sumas de UN MILLON
OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS UN PESOS ($1.873.901)
respecto de la obligacion que reposa en el pagare numero 8120094702, y CATORCE
MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE
PESOS ($14.426.237) por la obligaciéon contenida en el pagaré numero 8120098074, para
un total de DIECISEIS MILLONES TRESCIENTOS MIL CIENTO TREINTA Y OCHO
PESOS ($ 16.300.138).

Aunado a lo expresado, se reconocera personeria para actuar como apoderada judicial de
la parte demandante —mediante el memorial que reposa en el archivo 18 se aport6 el
respectivo envio de poder- a la abogada inscrita CAROLINA HERNANDEZ QUICENO
portadora de la tarjeta profesional nimero 159.873 expedida por el Consejo Superior de la
judicatura, en los términos y para los fines del mandato conferido.

Finalmente, en virtud a que en el archivo 16 del plenario reposa la solicitud elevada por la
apoderada judicial de BANCOLOMBIA SA consistente en que se emita auto que ordene
seguir adelante con la ejecucion, evidenciando que el demandado fue notificado del
mandamiento de pago y de la demanda al tenor de los postulados de articulo 8 del Decreto
806 de 2020 —folios 6 y siguientes del archivo 10-.



Dicho lo anterior, es lo cierto que por otro lado, se evidencia que precluido el término de
traslado, la parte demandada no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes
de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la parte ejecutada no
formuld excepciones, y que la parte ejecutante pretende el pago por parte de la
ejecutada de las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto interlocutorio
N° 4T-83 del 15 de octubre de 2020, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso, y en ese
entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de DIEGO FERNANDO
ARIAS LAGUNA, en los términos de los autos en mencion, teniendo en cuenta la
subrogacion en favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA DE SANTIAGO DE CALI, VALLE
DEL CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER para todos los efectos legales como SUBROGATARIO LEGAL
PARCIAL de BANCOLOMBIA S.A. al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. en
atencion a la obligacion pagada en favor del acreedor por las sumas de UN MILLON
OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS UN PESOS ($1.873.901)
respecto de la obligacidon que reposa en el pagare numero 8120094702, y CATORCE
MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE
PESOS ($14.426.237) por la obligaciéon contenida en el pagaré nimero 8120098074, para
un total de DIECISEIS MILLONES TRESCIENTOS MIL CIENTO TREINTA Y OCHO
PESOS ($ 16.300.138), conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucién en contra del demandado DIEGO FERNANDO
ARIAS LAGUNA, de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago
N° 4T-83 del 15 de octubre de 2020, teniendo en cuenta la subrogacién legal aceptada a
favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. por las sumas de UN MILLON
OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS UN PESOS ( $1.873.901)
respecto de la obligacion que reposa en el pagare numero 8120094702, y CATORCE
MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE
PESOS ($14.426.237) por la obligaciéon contenida en el pagaré numero 8120098074, para
un total de DIECISEIS MILLONES TRESCIENTOS MIL CIENTO TREINTA Y OCHO
PESOS ($ 16.300.138).

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.



SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidaciéon de costas, remitase el asunto ante los Sefiores
Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. a la abogada inscrita CAROLINA HERNANDEZ
QUICENO portadora de la tarjeta profesional numero 159.873 expedida por el Consejo
Superior de la judicatura, en los términos y para los fines del mandato conferido.

NOTIFAQUESE Y CUMPLASE

IR,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto de Sustanciacion N° 4180
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00420-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo ) ] )
Demandante: ALVARO HERNAN GOMEZ RAMIREZ
Demandado: LUIS FERNANDO HERNANDEZ ROJAS

En virtud a que la apoderada judicial de la parte demandante allega memorial en el
que consta que la notificacion del demandado efectuada en la CALLE 4 B # 36-00
de Cali no surtio efectos, debera la memorialista estarse a lo dispuesto en el auto N°
3931 del 16 de noviembre de 2021 que reposa en el cuaderno 2, donde se le pone
de presente la informacion que suministré la EPS SANITAS con el fin de que se
notifique al demandado.

Puestas de este modo las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario el memorial allegado por la apoderada
judicial de la parte demandante y que reposa en el archivo 8 del cuaderno 1.

SEGUNDO: ESTESE la memorialista a lo dispuesto en el auto N° 3931 del 16 de
noviembre de 2021 que reposa en el cuaderno 2, con el fin de que notifique al
ejecutado.

NOHFIQUESE y CUMPLASE

S

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

uvg
e e,
AN\
o

A ©
< Al

&
“ostoE ©°

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 4150
76001 4003 030 2021-00319 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo )
Demandante: CARLOS JAVIER GARZON GUEVARA
Demandado: JONATAN VARGAS CALDERON

Teniendo en cuenta que mediante memorial que reposa en el archivo N° 7 del cuaderno
principal, la apoderada de la parte demandante solicita el retiro de la demanda
expresando que no ha tenido lugar la materializacion de las medidas cautelares
decretadas - aseveracion que resulta incorrecta-, es menester traer a colacion el articulo
92 del C.G.P. que establece:

“ARTICULO 92. El demandante podré retirar la demanda mientras no se
haya notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas
cautelares practicadas, sera necesario auto que autorice el retiro, en el
cual se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes” (negrilla
del Juzgado)

En ese orden de ideas, es del caso manifestar que en el archivo N° 8 del cuaderno
principal reposa el escrito proveniente del demandado donde solicita informacién acerca
del proceso con radicacion 2019-00321-00 adelantado en su contra; sin embargo, una vez
efectuadas las revisiones de rigor es lo cierto que en dicho memorial el ejecutado refiere
de manera erronea el numero de radicacion bajo la cual se tramita el proceso adelantado
en su contra, pues el unico que cursa en el despacho hace referencia al que en este
momento nos ocupa, es decir el proceso ejecutivo adelantado por CARLOS JAVIER
GARZON GUEVARA con radicacién 2021-00319-00.

Ahora bien, al revisar la solicitud elevada por el demandado podria pensarse que dicha
comunicacion da lugar para a que se tenga como notificado del presente asunto, pero
resulta palmario que una de las formas de notificacion es la que se realiza bajo la
modalidad de conducta concluyente, la que exige segun lo establecido en el articulo 301
del Cdodigo General del Proceso, que la persona a notificar mencione que conoce
determinada providencia en un escrito que lleve su firma, o que haga referencia a ella
de manera verbal durante el desarrollo de una audiencia o una diligencia, presupuestos
que en uno u otro caso, no se cumplen en el presente asunto, porque como ya se
expreso, el demandado ni siquiera refiere el nimero correcto del presente asunto, mucho
menos hace alusién al auto mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en su contra,
escenario en virtud al cual no se lo tendra como notificado, y asi las cosas, se cumple el

Nathalia



primer presupuesto del articulo 92 del Coédigo General del Proceso que consagra que es
viable ordenar el retiro de la demanda cuando no se haya notificado al demandado.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente resaltar que en el cuaderno de medidas cautelares
se encuentran las resultas de la practica de la medida decretada sobre el salario
devengado por el ejecutado, por lo que a la luz del articulo 92 del compendio procesal, se
procedera a ordenar el levantamiento de la referida medida y a condenar en abstracto a la
demandante al pago de perjuicios.

Finalmente, en virtud a que el demandado solicita informacion sobre el proceso ejecutivo
adelantado en su contra, se ordena a la secretaria del Despacho que remita por correo
electronico el link contentivo de las actuaciones surtidas en este proceso en el cuaderno
principal y en el de medidas cautelares.

Puestas asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda en atencion a la argumentacion
expresada en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar de embargo y retencién
decretada sobre la quinta parte que exceda el s.m.l.m.v. devengado por el demandado
JONATAN VARGAS CALDERON, identificado con la cédula de ciudadania N°
1.098.308.084 en su calidad de miembro activo de la Policia Nacional de Colombia. En
consecuencia, por secretaria se librara el oficio de cancelacion. De existir embargos de
remanentes, por secretaria ponganse a disposicion del Juzgado solicitante.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria del Despacho que remita por correo electrénico
con destino al demandado el link contentivo de las actuaciones surtidas en este proceso
en el cuaderno principal y en el de medidas cautelares.

CUARTO: IMPONER condena de perjuicios en abstracto a la parte ejecutante, de

acuerdo a lo dispuesto en el articulo 92 del C.G.P. Ejecutoriado este proveido, se ordena
su ARCHIVO.

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE

P NNS),

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 4151
76001 4003 030 2021 00507 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo )

Demandante: MARIA ELSY GOMEZ 3 ) ;
Demandados: FIDEL AUGUSTO SALINAS MUNOZ vy MARIA LEYDA MUNOZ
ZAPATA

Revisada la documentacién que reposa en el memorial que antecede remitida por la
apoderada judicial de la parte demandante con el fin de acreditar el envio del comunicado
contemplado en el articulo 291 del Cdodigo General del Proceso en aras a que la
demandada Maria Leyda Mufioz Zapata comparezca al despacho a notificarse
personalmente de la demanda y del auto que libr6 mandamiento de pago en su contra,
resulta cierto que la direccion a la que se envié el comunicado en mencién resulta distinta
a la denunciada en la demanda.

Empero, en virtud a que dicho comunicado fue efectivamente recibido, en aplicacién del
principio de economia procesal, no se requerira a la parte demandante para que denuncie
una nueva direccion de notificaciones, sino que se tendra para todos los efectos
procesales como notificacion de la demandada Maria Leyda Munoz Zapata la CALLE 72
D N° 3 B-10 BARRIO FLORALIA Il ETAPA de esta ciudad, en atenciéon a que de la
certificacion emitida por la empresa de correo certificado Servientrega se desprende que
en dicha direccion fue recibido el comunicado judicial enviado con los fines anteriormente
descritos.

Ahora bien, ya que precluido el término concedido para que la demandada compareciera
al despacho a notificarse personalmente de la demanda y del auto que libré mandamiento
de pago, ello no tuvo lugar, es del caso que la parte demandante la notifique segun los
postulados del articulo 292 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente el memorial que da cuenta del envio del
comunicado con los fines previstos en el articulo 291 del Cddigo General del Proceso con
destino a la demandada Maria Leyda Mufioz Zapata.

SEGUNDO: TENER como direccion fisica apta para notificaciones de la demandada
Maria Leyda Mufioz Zapata la CALLE 72 D N° 3 B-10 BARRIO FLORALIA Il ETAPA de
esta ciudad, en virtud a que en dicha direccion fue recibido el comunicado judicial con los
fines establecidos en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandante que notifique a la demandada Maria Leyda
Mufoz Zapata bajo los postulados del articulo 292 del Codigo General del Proceso en la
misma direccién en la que fue recibido el comunicado contemplado en el articulo 291 de
la misma disposicién normativa.

NOT}FIQUESE Y CUMPLASE,

v ~ &

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

RITr-Y 4



