REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

P,
&)
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Sentencia

Proceso: Jurisdiccion voluntaria
Radicacion: 76001-40-03-030-2019-00804-00
Demandante: Maria Isabel Benavides Torres en

Representacion de Yurli Johana Sandoval

Gonzalez

Se procede a dictar sentencia anticipada dentro del proceso de jurisdiccion
voluntaria formulado por MARIA ISABEL BENAVIDES TORRES en representacion
de YURLI JOHANA SANDOVAL GONZALEZ, como quiera que no se encuentran
pruebas pendientes por practicar de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 278 del

Caodigo General del Proceso.

I.- ANTECEDENTES

Mediante libelo de postulacion la parte demandante sostiene que la adolescente
Yurli Johana fue inscrita en dos oportunidades en el registro civil de nacimientos, la
primera de ellas por su abuela Maria Isabel Benavides Torres, y la segunda por
parte de su padre Andrés Mauricio Sandoval Mosquera, en el cual se efectud el
reconocimiento de la paternidad, motivo por el cual solicita que se cancele el primero
de ellos, esto es el registro civil con NUIP: T2Z-0257.764.

Adicionalmente se sostiene que la sefiora a Maria Isabel Benavidez Torres ostenta
la calidad de guardadora de la menor, pues es quien tiene la custodia permanente
de aquella, de acuerdo con la decision adoptada por el Juzgado Primero de Familia
de Cali.

Admitido a tramite el asunto de la referencia se notificé a Procuraduria Delegada
para los Asuntos de infancia y Adolescencia, asi como también al Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar.

II.- CONSIDERACIONES. -
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1.- Sanidad procesal.

Esta judicatura no aprecia vicio alguno en la actuacién procesal que afecte la validez
del tramite; adicionalmente se resalta que se convoco al juicio a la Procuraduria
Delegada para los Asuntos de infancia y Adolescencia, asi como también al Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar sin que hubieren formulado intervencion alguna.

2.- Estudio del Caso.

Recordemos inicialmente que el articulo 14 de la Constitucidén Politica consagra que
toda persona tiene derecho al reconocimiento de su personalidad juridica, la cual
segun la Corte Constitucional “(...) no se reduce tnicamente a la capacidad de la
persona humana a ingresar al trafico juridico y ser titular de derechos y obligaciones
sino que comprende, ademas, la posibilidad de que todo ser humano posea, por el
simple hecho de existir e independientemente de su condicion, determinados
atributos que constituyen la esencia de su personalidad juridica e individualidad

como sujeto de derecho. Son los llamados atributos de la personalidad (...)".

La misma Corporacion en Sentencia T-023 de 2016, resalté la importancia del

registro civil, asi:

“En relacion con el registro civil de nacimiento, este permite el ejercicio de los
derechos civiles de las personas, y ademas, en él se “inscribe todo lo
relacionado con el estado civil de las personas, por lo que el legislador
estableci6 unos tramites precisos para modificar o alterar estos

documentos. 1411 [48],

“4.9 La importancia del registro civil en el ejercicio del derecho a la
personalidad juridica se vislumbra en la medida que es el medio idoneo para
probar el estado civil de una persona desde el nacimiento hasta la muerte, pero
ademas, es a traves del registro civil que las personas adquieren oficialmente
otro de los atributos de la personalidad como es el nombre.49 “En el registro
civil, el cual es Unico y definitivo (articulo 11), constan todos los hechos y actos
relativos al estado civil y a la capacidad de las personas (articulo 10). En la
inscripcion del nacimiento debe constar esencialmente el nombre del inscrito,
el sexo, el municipio y la fecha de nacimiento, la oficina donde se inscribié y
los numeros del folio y del general de la oficina central (seccién genérica);

asimismo la hora y lugar de nacimiento, el nombre de la madre, el nombre del

1 ha dicho que “C-109 de 1995
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padre, en lo posible la identidad de uno y otro, su profesién, nacionalidad,
estado civil, entre otros datos (seccion especifica) (articulo 52). El nacimiento
para efectos de ser registrado, se acredita mediante certificado del médico o
de la enfermera que haya asistido a la madre en el parto y, en su defecto, con
la declaracion juramentada de dos testigos habiles que se entendera prestada

por el sélo hecho de la firma (articulo 49)."59, 511",

En ese escenario recordemos que el articulo 25 de la ley 1098 de 2006, prescribe
de manera puntual que “Los nifios, las nifias y los adolescentes tienen derecho a
tener una identidad y a conservar los elementos que la constituyen como el nombre,
la nacionalidad y filiacion conformes a la ley. Para estos efectos deberan ser
inscritos inmediatamente después de su nacimiento, en el registro del estado civil.

Tienen derecho a preservar su lengua de origen, su cultura e idiosincrasia.”

Ahora, en materia de registro de nacimiento, el Decreto 160 de 1970 en los
articulos 53 y siguientes, fija las reglas para el reconocimiento voluntario y establece
un sistema de seguridad que exige la identificacion del padre y solo se inscribira su
nombre en el folio de registro cuando expresamente acepte su condicion ya sea
como declarante o como testigo.

En ese sentido, se recalca que el articulo 65 ejusdem consagra que una vez se ha
hecho la inscripcién de un nacimiento, la oficina central indicara el c6digo o complejo
numeral que corresponde al folio dentro del orden de sucesién nacional, con el que
marcara el ejemplar de su archivo y del que dara noticia a la oficina local para la
anotacion en el folio correspondiente, estipulando también que “La oficina central
dispondréala cancelacion de lainscripcion, cuando compruebe que la persona

objeto de ella ya se encontraba registrada”. —Resaltado del juzgado-

Igual salvedad consagra el articulo 7° del Decreto 1873 de 1971, en sentido de
estipular que “Si el inscrito ya lo hubiere sido previamente, el Servicio Nacional de
Inscripcion no lo clasificara y dara aviso escrito a la superintendencia de Notariado
y Reqistro, para que esta entidad adopte las medidas tendientes a decretar la
cancelacion del registro civil y a investigar y sancionar a quienes resultaren

responsable”. —Resaltado del juzgado-

Asi las cosas, frente al tema particular de la cancelacién de un registro civil por doble

o_multiple inscripcion, se trae como referencia que la Registraduria Nacional del

Estado Civil en la Circular Unica de Registro Civil e Identificacion del 17 de mayo de

2019, se pronunci6 al respecto en los siguientes términos:
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“Para que se efectle la cancelacion de un registro civil por doble o mdltiple
inscripcion, es indispensable que los datos consignados en los registros
contengan la misma informacion, coincidiendo en los todos los datos, de tal
forma que se pueda establecer que se esta frente a un mismo hecho o acto

juridico.

Como excepciéon a lo anterior, si se diferencian en el lugar de nacimiento,
siendo ambos dentro del territorio nacional, o cuando se evidencia un
reconocimiento posterior procedera la cancelacion, pues no se altera el estado

civil del inscrito.

La cancelacion procede ante la Direccion Nacional de Registro Civil de oficio
0 a solicitud del interesado o de sus representantes legales de ser el caso,
debiendo indicar el o los registros que deben cancelarse y cual debe

conservarse.

Cuando se pretenda cancelar un registro en donde se afecte el estado civil,

debera hacerse ante via judicial’.

Sefalando dicho ente ademas:

“Si los datos consignados en los registros son idénticos, de manera que se
pueda establecer que se trata de la misma persona cuyo nacimiento fue
registrado mas de una vez, el funcionario competente que detectd la anomalia
o el mismo interesado o su representante legal debe solicitar la cancelacién
de una o unas de las inscripciones, ante la Direccion Nacional de Registro Civil
de la Registraduria Nacional del Estado Civil. Cuando los registros civiles
presenten diferencias en los datos consignados: lugar, fecha de
nacimiento, sexo, nombre de los padres, para la cancelacion se debe
recurrir a la justicia ordinaria por medio de abogado titulado para que
presente la demanda correspondiente ante el juez competente. Lo anterior se
aplica también para el tramite de cancelacién de registros civiles de matrimonio

y de defuncién™.

Descendiendo al caso objeto de estudio, una vez se han analizado de manera
conjunta las probanzas que reposan en el expediente, se evidencia por el suscrito
operador judicial que han quedado acreditadas las siguientes circunstancias

facticas:

2 https://www.registraduria.gov.co/IMG/pdf/man_reg_civ.pdf
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() Yurli Johana Gonzélez Benavides fue registrada bajo NUIP No. TSZ-
057.764 en la Notaria Novena del Circulo de esta ciudad, el 11 de noviembre
de 2003, como hija de Anlly Andrea Gonzalez Benavidez, anotandose como
fecha y lugar de nacimiento el 9 de noviembre de 2003 en la Ciudad de Cali-
Valle del Cauca, grupo sanguineo B positivo. Ademas, figura como declarante
la aqui demandante Maria Isabel Benavides Torres, identificada con la Cédula
de Ciudadania Nro. 31.938.527. (fl. 7)

(ii) Posteriormente, el 10 de diciembre de 2004, se efectu6 un segundo registro
a nombre de Yurli Johana Sandoval Gonzalez, con el NUIP 1.110.286.625,
como hija de Anlly Andrea Gonzéalez Benavidez; empero efectuandose en esta
oportunidad el reconocimiento paterno por parte del sefior Andrés Mauricio
Sandoval Mosquera, identificado con la Cédula de Ciudadania Nro.
1.118.283.178, coincidiendo con el primer documento, la fecha y lugar de
nacimiento de la registrada, su grupo sanguineo y sefalandose como testigo

a la sefiora Maria Isabel Benavides Torres (fl. 8)

(iii) Adicionalmente se acreditd dentro del plenario que Andrés Mauricio
Sandoval Mosquera fallecio el 21 de septiembre de 2012, mientras que Anlly
Andrea Gonzalez Benavides murié el dia 13 de junio de 2014, segun se
corrobora con los respectivos registros civiles de defuncién aportados al
plenario (fls. 9y 10)

(iv) Finalmente se acreditd que mediante sentencia 363 del 10 de noviembre
de 2015, el Juzgado Primero de Familia de Cali, resolvié poner bajo la guarda
a Yurli Johana Sandoval Gonzélez, designandose como guardadora legitima

a su abuela materna Maria Isabel Benavides Torres (anverso folio 8)

Bajo ese escenario, resulta palmario, que ambos registros dan cuenta de un mismo

hecho juridico, cual es el nacimiento de Yurli Johana, cuya variacion fundamental

es precisamente que en el segundo registro civil se efectud el reconocimiento

paterno, y por tanto variando los apellidos de la inscrita; empero, existiendo en lo

restante igualdad entre los datos de inscripcion esto es, madre, grupo sanguineo

asi como la fecha y lugar de nacimiento, e incluso siendo ello testificado en ambas

oportunidades por su abuela Maria Isabel Benavides Torres.

Ahora, teniendo en cuenta los apartes jurisprudenciales citados con antelacion, se

advierte que la importancia del Registro Civil de Nacimiento radica en su intima

relacion con el derecho a la personalidad, en tanto da cuenta de todo lo relacionado
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con el estado civil de una persona desde su nacimiento hasta su muerte,
instrumento a través del cual se adquieren oficialmente atributos de tal prerrogativa,
como lo son la identidad, el nombre y estado civil, y que ciertamente tal registro es
anico y definitivo, documento que debe cumplir entre otros requisitos esenciales,
el nombre de los padres, conlleva a concluir que se tornan procedentes las
pretensiones de la parte actora, concernientes a declarar la cancelacion de uno de

los registros civiles.

En ese contexto, téngase en cuenta que la Cortes Suprema de Justicia, ha
sefialado, en cuanto al interés superior que le asiste a los nifios, niflas y

adolescentes, lo siguiente:

“La Carta Politica, en armonia con los tratados internacionales sobre los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes, establece que se les debe
garantizar “...la vida, la integridad fisica, la salud y la seguridad social, la

alimentacion equilibrada, su_ nombre y nacionalidad, tener una familia y no

ser separados de ella, el_cuidado y amor, la educaciéon y la cultura, la

recreacion y la libre expresion de su opinion. (...) Gozaran también de los
demas derechos consagrados en la Constitucion, en las leyes y en los

tratados internacionales ratificados por Colombia”.?

De alli nace la obligacion para la familia, la sociedad y el Estado de “asistir y
proteger a los nifios, nifias y adolescentes” para “garantizar su desarrollo
armoénico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos™, asi como el
compromiso de los paises signatarios de la Convencién sobre los Derechos
del Nifio® de asegurarles “la proteccion y el cuidado que sean necesarios para

su bienestar” (art. 3, num. 2).

4.1. El articulo 7° del citado instrumento internacional establece que los
nifos® tienen derecho a “conocer a sus padres y a ser cuidado por ellos”, y el
precepto siguiente impone a los Estados Partes la obligacion de “respetar el
derecho del nifio a preservar su identidad, incluidos la nacionalidad, el
nombre y las relaciones familiares de conformidad con la ley sin injerencias
ilicitas”, tomando en consideracion que “le}n todas las medidas
concernientes a los nifios que tomen las instituciones publicas o privadas de

bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los 6rganos

3 Articulos 44 de la Constituciony 7, 8 , 9, 11, 16, 19, 24, 26, 27, 28, 31, 32, 34, 36, 37 y 39 de la Convencion sobre los
derechos del nifio, adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre de 1989 y ratificada por
Colombia mediante la Ley 12 de 1991.

4 Articulo 44 Constitucion Politica.

5 Conforme al articulo 1° de este tratado, para los efectos del mismo “se entiende por nifio todo ser humano menor de dieciocho
afios de edad, salvo que, en virtud de la ley que le sea aplicable, haya alcanzado antes la mayoria de edad".

6 Léase también nifias y adolescentes.
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legislativos, una consideracion primordial a que se atendera seré el interés

superior del nifio” (art. 3.1).

Por ello, los paises signantes adquirieron el compromiso de “asegurar al nifio
la proteccion y el cuidado que sean necesarios para su bienestar, teniendo
en cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u otras personas

responsables de él ante la ley y, con ese fin, tomardn todas las medidas
legislativas y administrativas adecuadas” (art. 3.2), entendiéndose en el plano
nacional que el interés superior del menor consiste en «el reconocimiento de
la naturaleza prevaleciente de sus intereses y derechos, que impone a la
familia, la sociedad y el Estado la obligacion de darle un trato acorde a esa

prevalencia que lo proteja de manera especial, que lo guarde de abusos y

arbitrariedades y que garantice el desarrollo normal y sano del menor desde

los puntos de vista fisico, psicol6gico, intelectual y moral y la correcta

evolucion de su personalidad» (T-768-13; se subrayo).

La determinacion de dicho interés debe realizarse atendiendo las
circunstancias de cada caso, pues no existen formulas maestras que sean
capaces de resolver toda especie de conflicto; la especificidad de cada
situacion y de las distintas garantias constitucionales y legales que se
encuentran involucradas no sélo del menor, sino también de otras personas
como progenitores, padres y cuidadores, reclama que se adopte una solucién

Unica frente a cada asunto concreto.

Como lo ha sefialado la jurisprudencia constitucional, el interés superior «no
constituye un ente abstracto, desprovisto de vinculos con la realidad
concreta, sobre el cual se puedan formular reglas generales de aplicacion
mecanica. Al contrario: el contenido de dicho interés, que es de
naturaleza real y relacional, s6lo se puede establecer prestando la
debida consideracion a las circunstancias individuales, Unicas e
irrepetibles de cada menor de edad, que en tanto sujeto digno, debe ser
atendido por la familia, la sociedad y el Estado con todo el cuidado que
requiere su situaciéon personal» (CC, T-510 de 2003 y T-397 de 2004; negrilla

para resaltar).

En los citados pronunciamientos, se hizo énfasis en que las autoridades
encargadas de fijar el contenido del interés superior de los nifios en

controversias concretas, como por ejemplo los jueces, «tienen altos deberes

constitucionales vy legales en relacion con la preservacion del bienestar

integral de los menores que requieren su proteccion, deberes que obligan a

7
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los jueces y funcionarios administrativos en cuestion a aplicar un grado
especial de diligencia, celo y cuidado al momento de adoptar sus

decisiones...» (subrayado propio).

4.2. Sobre la naturaleza y alcance de la garantia esencial del estado civil de
los menores, la Corte Constitucional sefial6 que «reviste el caracter de

derecho fundamental y prevalente. Por ello, (...) el hecho que el menor

tenga certeza de quien es su progenitor constituye un principio de

orden publico y hace parte del ntcleo esencial del derecho fundamental
a la personalidad juridica» (CC, T-979-01, T-277-02 y T-719-17; negrilla 'y
subrayado para enfatizar).

El derecho a preservar la propia identidad guarda una estrecha relacion con
la prerrogativa que toda persona tiene al reconocimiento de su personalidad
juridica consagrado en el articulo 14 de la Carta Magna, la cual esta
compuesta por ciertos atributos destinados a identificar a cada individuo,
entre ellos el estado civil (T-023 de 2016).”

En ese entendido, esta Judicatura debera dar preponderancia al segundo registro
civil, en tanto en aquel existe claridad en tanto a la filiacion paterna como materna,
en la medida que YURLI JOHANA es en la actualidad adolescente, en cuyo caso
el derecho a la personalidad cobra mayor relevancia, pues tiene el derecho no solo
de llevar el apellido de ambos padres, sino también a tener certeza sobre su filiacién;
razon por la cual, esta judicatura atendiendo al interés superior de la adolescente
procedera a ordenar la cancelacién del primer registro civil, en el cual no aparece el

reconocimiento de la filiacion paterna.

Il.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE;

PRIMERO: ORDENAR la cancelacion del registro civil de nacimiento con NUIP:
T2Z-0257.764, con indicativo Serial 36250156, levantado ante la Notaria Novena
del Circulo de Cali, a nombre de Yurly Jhohana Gonzales Benavidez, con fecha de
nacimiento de 09 de noviembre de 2003, declarada por la sefiora MARIA ISABEL
BENAVIDES TORRES.
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SEGUNDO: EXPEDIR por secretaria las copias necesarias para los fines indicados
en el ordinal que antecede. Oficiese a la Registraduria Nacional del Estado Civil y

a la Notaria Novena del Circulo de Cali.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previas anotaciones por secretaria en el
Sistema Justicia XXI y libro radicador. —

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M

R REVELO

SILVIO A NDER BELALCAZA
Juez

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1319b35b6306fc6226329832b167192679073dfdaa01619815c9ffa81c4b5ch5
Documento generado en 23/03/2021 02:20:54 PM
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JUZGADO TREINTA CI.V“IVL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 873
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00041-00

Santiago de Cali (V), 23 de marzo de 2021

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, el poderhabiente de la parte
ejecutante ha presentado subsanacion de la demanda en atencion al auto No.564
de 16 de febrero de 2021.

Asi las cosas, recuérdese que CREDIBANCA S.A.S. a través de su apoderado
judicial debidamente constituido instaura demanda ejecutiva en contra de la sefiora
MARTHA XIMENA ECHEVERRY LENIS, allegando como base del recaudo copia
digital del PAGARE No. 01208-1, que reposa a folio 7 del archivo Nro. 3 del
expediente digital', del cual una vez revisado por este operador judicial, se advierte
que cumple cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de titulos
valores consagrados en el articulo 621 del Codigo del Comercio, los especiales
propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos
derivados del compendio procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones
claras, expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas
de dinero contra la parte ejecutada y a favor del demandante. Ademas, del escrito
de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que reunen los requisitos
formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio procesal, asi como
los estipulados por los articulos 5y 6 del Decreto 806 de 2020; razén por la cual se

procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo 430 del C.G.P.

De otra parte, teniendo en cuenta que la parte demandante pretende se libre
mandamiento de pago allegado como base de recaudo el Pagaré No. 4183-3?,
resulta pertinente sefalar que el articulo 709 del Cédigo del Comercio establece
como requisitos para el pagaré los siguientes: “1) La promesa incondicional de
pagar una suma determinante de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba
hacerse el pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La

forma de vencimiento”. (Resaltado del Juzgado)

Bajo ese panorama, una vez revisado por este operador judicial el aludido pagare
No. 4183 -3, se evidencia que si bien, en su cuerpo se registr6 como fecha de su

creacion 27 de agosto de 2015, se omitié plasmar su fecha de vencimiento.

1 03Demanda
2 Folio 9 del expediente digital 03Demanda

c.C.



De acuerdo a lo anterior, dicho documento no se acompasa con el requisito
especial concerniente a su forma de vencimiento consagrado por el canon en cita;
y en ese entendido, no cumple con los requisitos sustantivos para ser considerado
titulo valor y por lo tanto no puede derivar los efectos adjetivos contenidos en el
articulo 422 del Codigo General del Proceso, razén por la cual no se librara orden

de apremio.

En ese sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de MARTHA XIMENA
ECHEVERRY LENIS y a favor de CREDIBANCA S.A.S, ordenando que en el
término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacién, proceda a cancelar a

esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1. La suma de NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y UN PESOS MDA/CTE ($967.941) por concepto de capital
incorporado en el PAGARE No0.01208-1, objeto de ejecucién de esta

demanda.

1.1. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el
numeral 1°, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia

Financiera de Colombia, desde el 15 de diciembre de 2020, hasta

gue se verifique el pago total de la obligacion.

2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Imprimir a la demanda el trdmite para un proceso ejecutivo de Minima

cuantia y bajo la senda de la Unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticién de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las

sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: ABTENERSE de librar mandamiento de pago respecto del titulo aportado
como base de recaudo No. 4183 -3, de conformidad con las razones expuestas en

la parte motiva de este proveido.



SEXTO: RECONOCER personeria juridica al abogado MARLON MARTINEZ
BOLANOS identificado con cedula de ciudadania No. 1.143.851.519y T.P. 292.614
del C.S. de la J. como apoderado del extremo demandante, en los términos y para

los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER como dependiente judicial a MARIA ISABEL BOLNOS
CHANTRE, identificada con c.c. No. 1.143.855.840; al tenor de lo establecido en los
articulos 26 y 27 del Decreto 196 de 1971, en concordancia con el 123 del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SILVIO A NDER BELALCAZA &
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 941
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00091-00

Santiago de Cali (V), 23 de marzo de 2021

En el presente asunto, se ha presentado por la demandada Maria Eugenia Vallejo Narvaez, dentro
de la oportunidad procesal correspondiente, contestacién a la demanda y excepciones de mérito;
razon por la cual se procedera de conformidad con lo estipulado en el numeral 10 del articulo 443
del Cédigo General del Proceso, que preceptia: “De las excepciones de mérito propuestas por el
ejecutado se correrd traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se

pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer”.

Finalmente, y teniendo en cuenta que la memorialista también ha informado que ha adelanto un
tramite de negociacién de deudas ante la Notaria Sexta del Circulo de esta ciudad, se ordenara el

requerimiento de esta entidad para efectos de que informe el estado actual del asunto.
En ese sentido, se RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste, y colocar en conocimiento de la parte

actora la contestacion a la demanda presentada por el demandado Jairo Potes Mosquera.-

SEGUNDO: CORRER traslado por el término de diez (10) dias a la parte ejecutante, de las
excepciones de mérito formuladas por la demandada Maria Eugenia Vallejo Narvaez; para que se

pronuncie al respecto, y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.-

TERCERO: REQUERIR a la Notaria Sexta del Circulo de esta ciudad, para efectos de que dentro
de los CINCO (05) DIAS siguientes a su notificacion de este proveido, informe el estado actual del
tramite de negociacion de deudas instaurado por la demandada Maria Eugenia Vallejo. Por

secretaria oficiese.-

Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio N°. 952
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00124-00

Santiago de Cali, 23 de marzo de 2021

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, la seiiora MARTHA CECILIA
GOMEZ MUNOZ a través de apoderado judicial instaura demanda Verbal
Declarativa de Pertenencia en contra de LUIS EDUARDO ORTIZ AMAYA vy
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, sobre el 50% bien inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria No. 370-318655 de la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos de Cali.

Bajo esos parametros, en el asunto de la referencia se avizora las siguientes

falencias en el libelo de postulacion:

o El libelista allega poder que le fuere otorgado por la sefiora MARTHA
CECILIA GOMEZ MUNOZ para instaurar demanda de pertenencia en
contra de LEONARDO CARDONAS CUARTAS; sin embargo, la
demanda y las pretensiones se formulan respecto del sefior LUIS
EDUARDO ORTIZ AMAYA, por lo cual deberd realizarse las

correcciones pertinentes.

o No se aport6 el certificado de tradicion del bien identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-318655 'y certificado especial de tradicion expedido
por el registrador de instrumentos publicos en donde consten las
personas que figuren como titulares de derechos reales principales
sujetos a registro, con una expedicidén no superior a un (1) mes, toda vez
que el aportado data del mes de septiembre de 2020, lo que impide
determinar los titulares actuales de derechos reales sobre el predio

objeto de usucapién, quienes son los legitimos contradictores del litigio.

Bajo esa perspectiva, una vez se han explicitado de manera detallada los defectos
de los cuales adolece la demanda de la referencia, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 90 ejusdem, se dispondra la inadmisién de la presente tramitacion,

para efectos de que dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion por estados de

! Folio 36 del expediente digital 03Demanda

C.C.



este proveido, se subsanen las falencias antes sefaladas.

En ese orden de ideas, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias para
gue subsane los defectos antes sefalados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SILVIO A NDER BELALCAZA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio N°.951
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00128-00

Santiago de Cali, 23 de marzo de 2021

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, el sefior JHEFERSON PERILLA
CAMPO a traves de apoderada judicial instaura demanda Verbal Declarativa de
Pertenencia en contra de la sefiora PAULINA MACHADO DE GONZALEZ,
HEREDEROS INDETERMINADOS Y PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS, sobre el bien inmueble distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria No. 370-120930 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali.

Ahora, realizada una exhaustiva revision al libelo de la referencia, se encuentra que
la parte demandante omite sefialar la cuantia sus pretensiones, circunstancia
necesaria para establecer la competencia del despacho, segun lo contemplado por
el numeral 91 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso; en concordancia con
lo dispuesto por el numeral 3 del articulo 26 ibidem?; de ahi que sea necesario que
la parte actora proceda a subsanar dicha falencia.

De otra parte, se encuentra que la parte actora sefiala en el libelo de postulacion
gue aporta una pruebas y anexos de la demanda; sin embargo, se encuentra que la
aludida documentacién, no es totalmente legible y por ende dificulta apreciar su
contenido; bajo ese panorama, cabe advertir que, como la demanda fue presentada
en forma de mensajes de datos, de conformidad con lo establecido por en el decreto
806 de 2020, se entiende que dichos documentos son una producciéon de los
originales, por lo que la falta de nitidez del texto impreso pudo desvanecerse al
momento de su produccion; razén por la cual, esta Judicatura considera pertinente
requerir a la parte actora para efectos de que remita los prenombrados documentos

de tal forma que permitan verificar su contenido con sélita nitidez.

Bajo esa perspectiva, una vez se han explicitado de manera detallada los defectos
de los cuales adolece la demanda de la referencia, de conformidad con lo dispuesto

! La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o el tramite.
2 “en los procesos de pertenencia, los de saneamiento de titulacion y los demas que versen sobre el dominio o la posesion de

bienes en el avallo catastral de estos”.

C.C.



por el articulo 90 ejusdem, se dispondra la inadmisién de la presente tramitacion,
para efectos de que dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion por estados de

este proveido, se subsanen las falencias antes sefialadas.

En ese orden de ideas, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias para

gue subsane los defectos antes sefalados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SILVIO A NDER BELALCAZA a
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. 953
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00140-00

Santiago de Cali (V), 23 de marzo de 2021

Dentro del asunto de la referencia, se tiene que la CORPORACION COLEGIO
COLOMBO BRITANICO a través de apoderada judicial, instaura Demanda Ejecutiva
en contra de EDGAR HERNANDO LOPEZ GALARZA, BIBIANA MARIA
BUSTAMANTE GALAN y CIRO DEL CARMEN LOPEZ, allegando como base del
recaudo copia digital de un PAGARE, que reposa a folio 13 del archivo Nro. 3 del

expediente digital?,

En ese sentido y teniendo en cuenta la informacion registrada en el libelo incoativo,
es menester sefialar que el articulo 82 del Cédigo General del Proceso establece

dentro de los requisitos de la demanda, los siguientes:

“4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. 5. Los hechos que
le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,

clasificados y numerados”.

Bajo esos parametros, se evidencia por esta Judicatura que el poderhabiente de la
parte ejecutante solicita se libre mandamiento de pago por “Interés de Mora sobre el

CAPITAL gque se liquidara a la tasa maxima permitida por la ley, desde el 11 de

noviembre de 2019 hasta la fecha del pago total de la obligacién’ (subrayado fuera

de texto); no obstante, se avizora que las obligaciones objeto de recaudo Ay B tienen
como fecha de exigibilidad el dia 20 y 15 de mayo de 2020, respectivamente, de ahi
gue resulta viable que la parte actora esclarezca tal petitum, precisando la fecha
desde la cual requiere el cobro de los intereses de mora, en atencion a la fecha de
exigibilidad de las prenombradas obligaciones al tenor de lo contemplado por la

normatividad en cita.

De otra parte, se tiene que, el poder que reposa en el folio N°. 10 del archivo N° 03

denominado Demanda, no satisface los requisitos contemplados en el articulo 5° del

! Expediente digital 03Demanda
2 Folio 5 del eexpediente digital 03Demanda

C.c.



Decreto 806 de 2020 que en lo concerniente establece:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccion
de correo electronico del apoderado que deberéa coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas
en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo

electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales’.

Ciertamente no existe prueba de que el mandato referido hubiere sido conferido a
través de mensaje de datos; por otra parte, ha de sefialarse que el poder tampoco
cumple los requerimientos del articulo inciso 2 del articulo 74 del CGP, por lo que la
parte demandante debera aportar el memorial poder, acatando cabalmente los

requerimientos de una u otra disposicion adjetiva.

Lo anterior, al tenor de la norma en cita, resta claridad y precision a las pretensiones
esbozadas, razén por la cual, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 90
ejusdem, se dispondra la inadmisién de la presente tramitacion, para efectos de que
dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion por estados de este proveido, se

subsane la sefialada falencia.

Puestas asi las cosas, se RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda a la que se hace alusion en la parte motiva de este

proveido, por las razones expresadas.
SEGUNDO: Conceder a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados

a partir de la notificacion de este auto, para que proceda dentro del mismo a subsanar

los defectos antes sefialados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SILVIO A NDER BELALCAZA
Juez

C.c.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No.954

C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00145-00
Santiago de Cali (V), 23 de marzo de 2021

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, FINESA S.A., a través de apoderada
judicial presenta solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN MUEBLE, en
contra de la sefiora ESMERALDA MUNOZ ARCOS

En ese escenario, se tiene que el extremo solicitante aduce en el acapite de anexos
que aporta, “Copia del pagaré No. 100186635, donde consta que se obliga a pagar
incondicional, solidaria e indivisiblemente en la Ciudad de Cali”; no obstante, se
avizora que dicho documento se encuentra incompleto, toda vez que no se visualiza
la aceptacion que se haya hecho sobre el mismo por parte de la sefiora Esmeralda
Mufioz, pues se evidencia que solo se aporto6 la pagina 1 (de 2 paginas en total) de
dicho documento; De igual manera la contrata de garantia mobiliaria se encuentra
incompleto en la medida que se aportaron las Unicamente las paginas 4 y 5 del
mismo (de 5 paginas en total), por lo cual resulta menester se aporte los referidos

documentos de manera completa.
En ese orden de ideas el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de Aprehension y Entrega, en

consideracion a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias para

subsanar la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SILVIO NDER BELALCAZA 9

Juez

C.C.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 946
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00159-00
Santiago de Cali, 23 de marzo de 2021

Correspondié por reparto a este Juzgado la demanda Ejecutiva instaurada por el BANCO AV
VILLAS, a través de apoderada judicial, en contra de JUANA ARACELI LARGACHA MURILLO; sin
embargo, verificada la informacién consignada en el libelo incoativo de esta tramitacion, se colige
que la direccién para notificaciones del extremo pasivo, esto es, la CARRERA 29 B No 46-54, se

ubica en la comuna 13 de esta Ciudad.

En ese sentido, resulta pertinente traer a colacién lo consagrado en el Acuerdo No. CSJVR16-148
del 31 de agosto de 2016, establece en cuanto a la asignacion de comunas, lo siguiente: “Definir que
los Juzgados 1°, 2° y 7° de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, atenderan las
Comunas 13,14y 15 (...)".

Bajo ese panorama, es del caso remitirse a lo dispuesto por el articulo 17 del compendio procesal
preceptla en la parte pertinente, en cuanto a la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica instancia, el siguiente tenor: “(...) Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefas causas

y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3”

Ahora bien, teniendo en cuenta la normatividad en cita, y que nos encontramos frente a un asunto
de minima cuantial, esta tramitacion ha de ser conocida por los Juzgados 1°, 2° o 7° de Pequefias
causas y Competencia Multiple de esta ciudad; razén por la cual, es del caso ordenar el rechazo de

la presente demanda, para efectos de ordenar su remision a dicho Despacho.
En ese orden de ideas, se RESUELVE:
UNICO: RECHAZAR la demanda Ejecutiva de marras, previas las anotaciones del caso, ordenando

su remisién inmediata al Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales para que sea repartida

a los Juzgados 1°, 2° 0 7° de Pequefas causas y Competencia Mltiple de esta ciudad.

SILVIO A

1 Pagina digital No.5 del libelo de demanda, estimada por la parte en $25.114.337.
DE.
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